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ONSOZ

Kavram 6gretimi yeni programin temel yapi taglarindan olmasi sebebiyle
birgok 6gretim programinin temel unsurlarindan biri haline gelmistir. Bu nedenle
iilkemizde ve yurt disinda kavramlarla ilgili ¢ok ¢esitli ¢alismalar yapilmistir. Bu
caligmalarda fen, matematik, sosyal bilgiler ve tiirkce alanlarinda bazi yanilgilar
tespit edilmistir. Yine aym sekilde yapilan c¢alismalarin bazilarinda da kavram
yanilgilar1 hem tespit edilmis hem de bu yanilgilar giderilmeye calisilmistir. Sosyal
bilgiler alaninda yapilan ¢alismalarin daha ¢ok cografi kavramlar {iizerine
yogunlastig1 ancak sosyal bilgilerin diger alanlarini teskil eden disiplinlerle ilgili
calismalarin oldukga nadir oldugu belirlenmistir. Ote yandan yapilan ¢alismalarinda
daha ¢ok orta 6grenim ve iiniversite diizeyinde oldugu da goriilmiistiir. Bu ¢calismada
ise 4. Smif sosyal bilgiler dersi insanlar ve yonetim {nitesindeki bazi1 kavramlarla
ilgili kavramsal degisim metinleri gelistirilmis ve bu metinlerin kavram yanilgilarinin
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GIRIS

Sosyal Bilgiler Dersinin amaci, 6grencilerin toplum ve sorunlar1 hakkinda
bilgi sahibi olmalarinda ve bir vatandas olarak sorumluluklarin1 6grenmelerinde,
insan iligkilerini anlamalarinda, ulusal Ozellikleri kavrama siirecinde bireylere
yardimc1 olmaktadir (Aykag ve Basar, 2005:14). Vatandas olarak sorumluluklarini
O0grenmek ve insan iligkilerini anlamlandirmak insanlarin yasamlarint devam
ettirebilmeleri i¢in kac¢inilmaz bir gerekliliktir. Yasamlarmin devami ise “iletisim”
kavrami ile tanimlanan olay dongiisiinde siiregelmektedir (MEB, 2014:3). Insan,
yasaminit  iletisim  kurarak  slirdirmekte ve iletisimsiz  bir  yasam
diistiniilememektedir. Hatta 6grenme siireci bir iletisim dongiisiinde meydana
gelmektedir. Etkili bir iletisim i¢in bireylerin kullandiklar1 kavramlar ve bu

kavramlara yiikledikleri anlamlarin benzer olmasi oldukca 6nemlidir.

Kavramlar o6zelliklerine gore cesitli siniflara ayrilir. Gagne kavramlari,
somut kavramlar ve tanimlanmis (soyut kavramlar) olarak iki guruba ayirmistir.
Somut kavramlarin yagamin ilk yillarindan itibaren informal yollarla 6grenildigini,
soyut kavramlar1 6grenmek icin genellikle belli bir program dahilinde 6gretimin
saglanmasi gerektigi vurgulanmistir (Akt. Senemoglu, 2010:512). Kavrama
yonelik literatiirde arastirmacilar tarafindan gesitli tanimlamalar yapilmistir. Viaud
G.ye (1960) gore kavramlar, bir genellemeyle beraber soyut sembollerdir;
objelerin belirli bir guruba ait tiim bilgilerinin 6zet halidir (Akt. Akbas, 2008:1).
Kavramlar, ayni temel 6zellikleri muhtevasinda bulunduran nesne, goriis, durum ve
olaylar icin gelistirilen ortak adlandirmalardir zira biz goézlemlerimiz,
deneyimlerimiz sonucunda kazandigimiz bilgilerimizi bu sayede gruplandirir ve
sistematik olarak ortak bir yapi haline getiririz (Kiligoglu, 2011:8). Bilginin yap1
taslart olan kavramlar, insanlarin 6grendiklerini siniflandirmalarina ve organize
etmelerine yardimei olmaktadir. Biligsel bir ara¢ olan kavramlar bireyin fikir
yiiriitmesini saglayarak detay bakimindan zenginlesen bilgileri kullanilabilir
birimler haline getirirler (Senemoglu, 2010:514). Kisaca kavramlar bilgilerin temel
taglaridir ve bilimsel bilgilerde bu kavramlar arasi iligskiler sonucu meydana

gelmektedir (Aydin ve Balim, 2013:339).

Marsden (1995), kavramlara yonelik daha 6nce yapilan tanim ve siniflandirmalarin
yetersiz oldugunu diislinerek yeni bir bakis agisiyla kavramlari somut- soyut ve



teknik- gilinliik kavramlar geklinde iki bdlime ayirmig ve bunlara bagh olarak
kavramlar arasinda dort gruptan olusan bir siniflamaya gitmistir. Bunlar:

1-Giinliik dilde kullanilan soyut kavramlar (abstract vernacular concept)

2-Giinliik dilde kullanilan somut kavramlar (concrete vernacular concept)

3-Bilimsel dilde kullanilan teknik soyut kavramlar (abstract technical concept)
4-Bilimsel dilde kullanilan somut teknik kavramlardir (concrete technical concept).
Ancak bu ayrmmin kesin ¢izgilerle yapilamayacagim belirtmistir (Akt.,
Akbas,2008:2).

Arastirmamiz kapsaminda incelenecek insanlar ve ydnetim iinitesine ait
kavramlar (milli egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi, yonetim, kamuoyu)
smiflandirilacak olursa teknik dilde yer alan soyut kavramlar arasinda yer aldig

sOylenebilir.

Kavram yanilgilar ise, kisilerin olay ve olgular hakkinda sahip olduklari
bilimsel olarak tam dogru olmayan fikirler ve anlayislardir (Yagbasan ve Giilgigek,
2003:103). llgili literatiirde buna benzer tanimlamalara rastlamak miimkiindiir.
Demircioglu (2003), kavram yanilgilarmin degisik isimlerle literatiirde gegtigini,
bu isimlerdeki degisikligin sebebinin ise oOgrencilerin fikir ve kanilarinin
karakteristigini vurgulamasindan ve kiiciik igerik farkliliklarindan ileri geldigini
ifade ederek bu isimlerin; alternatif yapilar, saf inanislar veya ¢ocuk bilimi gibi

isimler oldugu belirtmistir.

Ulkemizde 2000 yilindan sonra dgretim programlari iizerine calismalar
yapilmis ve eski programlar yerine yapilandirmaci kuram temel alinarak yeni
programlar hazirlanmistir. Bu programlarda kavramlarin 6gretimi diizeylere
ayrilmistir. Bunlar giris, gelisme ve degerlendirme diizeyleri olup bu diizeylere
bagli temel kavramlarin oOgretimine dayali anlayis O6gretmen kilavuz ders
kitaplarinda yayinlanmistir. Ilerleyen teknoloji ile bilgiye ulasim kolaylastikga
bununla ters orantili olarak bilgiler artmis halen de bu artis devam etmektedir.
Boylece her bilginin 6grenilmesi imkansiz hale geldiginden yeni programda temel
kavramlarin etkin bir sekilde 6gretimi ile birlikte 6grencilerin kendi ihtiyaglari
Olciisiinde bilgiyi dogru sekilde edinebilecekleri bir kavram 6gretim anlayisi en
onemli hedeflerden biri haline gelmistir (Akdeniz, Demircioglu ve Demircioglu;

2004:2139).

2005 yilinda yenilenen Sosyal Bilgiler Ogretim programi bir¢ok yeniligi de
beraberinde getirmistir. Ogrencilerin on bilgileri bu yeni programm onemle

iizerinde durdugu hususlardan biridir. Ogretmen 6n bilgileri ne kadar iyi tespit
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ederse Ogrencilerin 0grenme ortamini o denli daha iyi diizenleyebilmektedir
(Gomleksiz ve Bulut, 2006:77). Zira Ausubel, egitim tek bir yasaya indirgenmis
olsa o da 6grencilerin hali hazirdaki bilgileridir, bunu dikkate alin ve 6grenimi dyle
gerceklestirin demektedir (Niebert vd., 2012:855). Yeni programlarin etkisiyle eski
programa gore kavram yanilgilari azalmis olsa bile bu sorunun biitiiniiyle
¢oOziildiigi anlamina gelmemektedir. Bu nedenle bir¢ok yeni yaklasima dayali
kavram Ogretim ¢alismalar1 devam etmektedir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Ekinci
Celikpazu, 2012; Kilig¢ Alemisoglu, 2014).

Ogrencilerin sosyal sorunlara duyarli, veriyi bilgiye doniistiiren, demokratik
degerleri benimsemis etkin birer vatandas olmalarini hedefleyen sosyal bilgiler
dersi ayn1 zamanda, ulusal 6zellikleri kavrama siirecine de yardimci olmaktadir
(Gegit, 2015:177). Bu amaglart kendisinde toplayan sosyal bilgiler &gretim
programi, bir¢ok disiplinden meydana gelmektedir. Dolayisiyla tiim bu disiplinlere
ait ¢cok cesitli kavramlari barindirmasi bu ders i¢in kavram dgretimini daha 6nemli
hale getirmektedir. Basta tarih, cografya ve vatandaslik gibi bilim dallar1 olmak
lizere bircok bilim dalindan fazlaca kavram bulundurmasi dgrencilerin kavramlari
dogru bir sekilde yapilandirmasini giliclestirebilmektedir. Benzer bir durum
disiplinler arasi yaklagimla hazirlanan Fen ve Teknoloji dersi i¢cinde gegerli oldugu

ifade edilmektedir (Ozsevgeg, 2007).

Ausubel insanlarin yeni bilgileri kendi birikimleri ve kendi bilgi sistemleri
icine yerlestirdigi gorisiindedir (Kurt, 2006:15). Bu nedenle insan zihninde yeni
bilgileri kendi iginde tutarli bir bicimde yerlestiren organize edici ilke ve
kavramlarin = 6gretilmesi  Oncelikli olmalidir. Dahast Anlamli  grenmenin
olusabilmesi i¢in de bu 6ncelik sarttir. Zira birey kendi i¢inde tutarl bilgi birikimine
sahip olmadan var olan bilgiyi anlamlandiramaz ve tam olarak kavrayamaz (Dikici,
Tiirker ve Ozdemir, 2010:110).

Yapilandirmaci kuramda, 6grencilerin 6n bilgileri ile yeni bilgiler arasindan
bag kurmasi gerektigi ancak bu sekilde anlamli 6grenme olabilecegi birgok
arastirmaci tarafindan dile getirilmektedir (Gegit, 2015:178; Yangin ve Dindar,
2007:241). Kavram yanilgilarinin 6niine gegebilmek ve kavramlari etkili bir sekilde

ogretmek i¢in farkl yaklasim, strateji, yontem, teknik, arag¢ ve gereglere bagvurmak
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gerektigi digiiniilmektedir. Bu baglamda Yapilandirmaci yaklasima dayali olarak
gelistirilen ve son zamanlarda 6grenme 6gretme ortamlarinda siklikla kullanilan
kavramsal degisim yaklasiminda da Ogrencilerin On bilgileri dikkate alinarak
Ogretim etkinlikleri buna gore planlanmasi gerektigi belirtilmektedir (Yiirtik, 2000;
Uzuntiryaki, Cakir ve Geban, 2001:282).

Farkli sekillerde olusmus ve Ogrencilerin zihinlerinde gili¢lii bir sekilde
tutulan yanilgilar1 degistirerek onlar1 bilimsel olarak kabul edilen anlamalara
doniistiiren Ogretim stratejileri ve bu yonde yapilan arastirmalar “kavramsal

degisim” bagligi altinda irdelenmektedir (Costu, 2006).

Kavramsal degisim yaklasimi kisaca agiklamak gerekirse bilimsel olmayan
yanlis ya da eksik karistirilan bilgilerden 6grencileri kurtararak bilimsel olarak

dogru kabul gérmiis bilgilere gegis yapmaktir ( Akbas, 2008:12)

Kavramsal degisimin ger¢eklesme siirecinde ilk olarak, kavram yanilgilart 6n planda
tutulmakta ve bu yanilgilarin degistirilmesi ya da yeniden diizenlenmesi iizerinde
durulmaktadir. Bu siirecte dgrencilerin, oncelikle karsilastiklart yeni bir problemin
¢oziimiinde mevcut bilgilerinin yetersiz oldugunun farkina varmalar1 gerekmektedir.
Bu yetersizlik hissedildiginde, 6grencilerde dnceki bilgileri ile yeni bilgileri arasinda
bir uyusmazlik ve bunun sonucunda da zihinsel ¢catisma meydana gelecektir. Boylece,
ogrenci kavramsal degisime hazir hale gelecektir. Bu noktadan sonra &grencilere
verilecek yeni kavram, onlar tarafindan anlasilir, mantikli ve verimli bulunmalidir
(Posner vd.,1982).

Kavramsal degisim modelinin kavramsal degisim siirecinde farkli uygulama
yontemleri bulunmaktadir. Ogrencilerde kavramsal degisimi gerceklestirmeyi
hedefleyen calismalarda genellikle; kavramsal degisim metinleri, kavram
haritalama, analoji, calisma yapraklar1 ve rehber materyaller kullanilmaktadir
(Uzuntiryaki vd., 2001:283). Kavramsal degisimin saglanmasi igin eski ezbere
dayali1 yontem yerine kavramsal degisim metinleri 6nerilmektedir (Akbas, 2002:4;
Turan, 2006:276). Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bazi kavram 6gretim yontem-
teknikleri sadece kavram yanilgilarin1 tespit etmekte kullanilirken bazilari ise
yanilgilar1 gidermekte, bazilar1 ise hem yanilgiyr tespit hem de yamlginin
giderilmesinde kullanilmaktadir. Bu calismada kavramsal degisim yaklagimina
uygun gelistirilen ve yanilgilarin giderilmesinde kullanilan materyallerden
kavramsal degisim metinleri kullanilmistir. Ayrica kavram 6gretiminde kullanilan

yontem-teknik-materyal arasinda anlam ¢ozliimleme tablosu, ¢alisma yapraklari,
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kavram karikatiirleri, kavram haritalari, kavram aglar1 da siralanabilir (Diindar,

2007:26).

Bu calisma i¢in kavramsal degisim metinlerinin se¢ilmesinin nedeni
Ogretmen ve Ogrencilerin yazili materyal kullanma konusuna yabanci
olmamalaridir (Tekin, Kolomag ve Ayas, 2004:100). Bununla beraber Posner vd.
’lerine (1982) gore kavramsal degisim metinlerinin asamalari olan eksiklik
hissettirme, mantiklilik, anlamlilik ve diizeltilen yanilginin kullanilabilmesini test
eden degerlendirme asamalar1 esasinda yapilandirmaci kuramin bir uygulama
modeli olan 5E ile bazi noktalarda ¢ok benzerlik gdstermesi kavramsal degisim

metinlerinin se¢iminde etkili olmustur.

Ulkemizde ve uluslararasi literatiirde kavramsal degisim yaklagimina dayal:
kavram yanilgilarin1 tespit etmek oldukca yaygin olmakla beraber kavram
yanilgilarii gidermeye yonelik ¢alismalara az rastlanmaktadir (Akbas, 2008:11).
Ulkemizde fen alaninda bu yaklasima dayali ¢ok sayida ¢alisma olmasina karsin
(Sevim, 2007; Konur Birinci, 2010; Seker, 2012, Sar1, 2013; Kilig Alemisoglu,
2014) sosyal bilgiler 6gretiminde sinirli sayida calisma bulunmaktadir (Akbas,
2008; Kiligoglu, 2011). Bu calisma ile sosyal bilgiler 6gretimi alaninda bazi
eksikleri giderme, yeni arastirmacilara 6rnek olma ve konu ile ilgili materyal

eksikligini giderme amaglanmistir.

Problem durumu

Yapilan literatiir taramasinda ve 6gretmenlerle yapilan informal goriismeler
neticesinde insanlar ve yonetim iinitesinde c¢esitli kavramlarla ilgili kavram
yanilgilar1 tespit edilmistir. Zira ¢alismanin yapildigi 2014 yilinda yerel se¢imler,
cumhurbaskanligr se¢imi ve 2015 yilinda iki kez yapilan genel segimler ve
tilkemizin baskanlik sistemi ile yonetilip yonetilmemesi tartigmalar: siirecinde
insanlar ve yonetim iinitesinin icerigine dair kavram yanilgilar sik¢a karsimiza
cikmigtir. Dahasi bu siiregte milli egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi,
yonetim, kamuoyu kavramlari sik¢a tartisma konusu olmustur. Dolayisiyla bu
calismada temel problem, Insanlar ve Yonetim iinitesinde gecen milli egemenlik,
milli bagimsizlik, demokrasi, kamuoyu, yonetim kavramlar ile ilgili kavram

yanilgilarini bulmanin yani sira bu kavram yanilgilarmin giderilmesinde ve
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akademik basar1 bazinda kavramsal degisim metinlerinin ne kadar etkili oldugu
sorusuna cevap aranmaktadir. Bununla beraber asagidaki problemlere cevap
aranmaistir.

1. Tlkokul dérdiincii smif sosyal bilgiler dersinde kavramsal degisim
metinleri uygulanan deney grubu ve mevcut ders programi uygulanan kontrol grubu
ogrencilerinin uygulama dncesi ve sonrasindaki karsilastirmalarinda;

1.1. Akademik basar1 Testi Ontest-sontest puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

1.2. Biligsel kavram testi ontest-sontest puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

2. llkokul dérdiincii sinif sosyal bilgiler dersinde kavramsal degisim
metinleri uygulanan deney grubu 6grencilerinin,

2.1 Akademik basar1 Testi Ontest-sontest puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

2.2 Bilissel kavram testi ontest-sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

3. Tlkokul dérdiincii smif sosyal bilgiler dersinde sadece mevcut ders
programini uygulayan kontrol grubu 6grencilerinin;

3.1 Akademik basar1 Testi Ontest-sontest puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

3.2. Biligsel kavram testi Ontest-sontest puanlar: arasinda aldiklar1 puanlar
arasinda anlamli bir farklilik var midir?

4. Insanlar ve Yonetim konusu ile ilgili belirlenen bes kavram ile ilgili
goriilen yanilgilar ve diizeyleri nelerdir?

5. Deney gurubu 6grencilerinin uygulama oncesinden sonrasina kavram

yanilgilarinda nasil bir degisme vardir?

Arastirmanin amaci

Bu c¢alismanin amaci, ilkokul dordiincii siif sosyal bilgiler dersinde
ogrencilerin Insanlar ve Yénetim {initesinde gecen milli egemenlik, milli

bagimsizlik, demokrasi, kamuoyu, yonetim kavramlar1 ile ilgili kavram
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yanilgilarin1 bulmak, bu kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve akademik basari

bazinda kavramsal degisim metinlerinin (KDM) etkisini aragtirmaktir.

Arastirmanin sinirhhiklar:

1) Kavram yanilgilarinin belirlenmesinde kullanilan Basar1 Testi ve Bilissel
Kavram Testinin uygulanmasi, Rize ili Cayeli ilgesinde yer alan bir ilkokulun 4.
siifinda 6grenim goren deney gurubundan ve kontrol gurubundan 30’ar 6grenci ile

2) Arastirma Milli Egitim Bakanlhigi 4. Smif sosyal bilgiler 6gretim

programinda yer alan Insanlar ve Y&netim iinitesi ile
3) 4 haftalik uygulama siiresi ile
4) 2014-2015 egitim dgretim yil1 ile

5) S6z konusu kavramlarin anlama diizeylerinin belirlenmesinde kullanilan
4. siif sosyal bilgiler dersi Insanlar ve Yonetim konusu ile alakali yari
yapilandirilmis miilakat uygulamasi, Rize ili Cayeli ilgesinde yer alan bir ilkokulda

egitim goren 35 d6grencinin drneklem olmasiyla sinirhdir.

Arastirmanin varsayimlari

1.Arastirmada, veri toplama amaciyla kullanilan testlere katilan
Ogrencilerin, sorulari samimi olarak cevaplandirdiklar1 ve bu cevaplarin, arastirilan
kavramla ilgili anlamalarini tam olarak yansittig1,

2. Arastirmada kullanilan veri toplama araglarinin amaca uygun olarak

hazirlandigi,

3. Uygulama asamasinda deney ve kontrol grubundaki 6grenciler arasinda

calismayi etkileyecek herhangi bir etkilesim olmadig,

4. Arastirmada uygulamalar i¢in s6z konusu olan guruplar belirtilen

ozellikler haricinde genel ve 6zel 6zellikler bakimindan denk oldugu varsayilmistir.
Arastirmanin Onemi

Etkili bir 6grenim igin 6grencilerin gesitli konularla ilgili temel kavramlari

anlama diizeylerinin ortaya ¢ikarilmasi, bu kavramlar hakkindaki fikirlerinin
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belirlenmesi biiyiik onem tagimaktadir. Yeni Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda
(MEB, 2005) kavram 6gretimine biiyiik onem vermektedir. Ciinkii kavramlar, bilim
dallarinin, derslerin ya da konu alanlarimin temel ogeleridir ve bu kavramlarin
bilinmesi bir zorunluluktur. Fakat 6grenci 6grenme ortamina eski 6grenmeleri,
kullanageldigi bilgi ve kavramlarla gelebilmektedir. Dolayisiyla 6grencilerin eski
O0grenmelerini tespit etmek ve Ogrenme ortamin1 ona gore diizenlemek
gerekmektedir. Ote yandan Ogretim programlarinda belirlenen konulara ait
kavramlar zamaninda ve dogru bir sekilde kazandirilmazsa; 6grencilerin daha iist
diizeydeki hedef davraniglara ulagmalar1 da pek miimkiin olmayacaktir. Ayrica
sosyal bilgiler 6gretim programi bir¢cok disiplinden meydana gelmektedir. Basta
tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi olmak iizere bir¢ok dersin disiplinler arasi bir
yaklasimla bir araya geldigi bu programda bu bilim dallar ile ilgili birgok kavram
bulunmaktadir. Soyut kavramlarin fazlaliginin ¢esitli kavram yanilgilarina sebep
oldugu diisiiniilmektedir. Zira 6grenciler ilkogretime bagladiktan sonra hayatlarinda
ilk defa baz1 soyut kavramlarla karsilasmaktadir. Ilk kez karsilasilan bu tiir
kavramlari, 6grenciler ¢ogu zaman anlamakta giiclik ¢ekmekte, bu kavramlari
birbirine karistirabilmekte veya kavramlarla ilgili yanilgilara diismektedirler. Bu
yanilgilarin giderilmesinin yani sira etkin bir sosyal bilgiler 6gretimi igin ¢esitli
kavram 6gretim yontem-teknik ve araglarina yer verilmektedir. Bu araglardan biri
de kavramsal degisim metinleridir. Yapilandirmaci Ogrenme yaklasimina
dayanilarak Piaget’ in 6ziimleme, diizenleme ve dengeleme ilkeleri izerine kurulan
“kavramsal degisim yaklasimi”, 6grencilerin yeni karsilastiklar1 kavramlar: ancak
mevcut kavramlarin1 yeniden diizenlemeleri ya da dogrulartyla degistirmeleri 6n
kosuluyla dogru sekilde anlayabileceklerini ongoriir (Tekin vd., 2004:102). Bu
yeniden diizenleme siirecini temel alan 6gretim stratejileri arasinda en kullanish
olan1 ve belki de en bilineni kavramsal degisim metinleridir (Berber ve Sar1, 2009).

Ote yandan &grencilerin kavramlara yonelik dogru tanimlamalari onlarin
kavram konusunda yeterli diizeye eristiklerini gdstermez. Formal bir kavram
tanimi, kavramin 6grenildigini garanti de etmez (Attorops, 2007:1). Kavramlarin
tanmimlarinin yaninda 6grencinin zihninde kavram ile ilgili imajlar (goriintiiler)

olusmaktadir (Bal ve Yigittir, 2013:198). Ornegin Vinner (1983), dgrencilerin
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cogunun fonksiyon kavramina ¢ok 6zel ve kisisel anlamlar yiikleyerek kendilerine
0zgii kisisel kavram tanimlarini yaptiklarini belirtmistir (Tall ve Vinner, 1981; Akt.,
Bal ve Yigittir, 2013:198). Akkog (2006:4) da 6grencilerin tanimsal 6zellikleri nasil
kullandiklarini incelemis ve benzer sonuglar bulmustur. Demek ki 6grencilerin
kavram yanilgilarina sebep olan bir hususta kendi kavram imajlaridir. Ogrencilere
kavramlar (demokrasi hakkinda ne disiiniiyorsunuz vb.) hakkinda sorular
soruldugunda kendilerine Ogretilenin yan1 sira kendi =zihinsel imajlarini
sOyliiyorlarsa bu konu incelenmeye deger bir husus oldugunu goézler Oniine
sermektedir. Bu noktada Ogrencilere kendi yasantilarinin etkisi altinda
olusturduklart tanimlarin bilimsel gerceklerle bagdasmadigini zira bu tanimlarinin
herhangi bir probleme ¢6ziim olmadigini, ¢oziim olsa bile yanlis bir sonuca
gotiirecegini  bilimsel bir ¢ergevede sunmanin gerekliligini  yansitmak
gerekmektedir. Bunun i¢in de 6grencilerin sdz konusu kavramlar hakkinda ne gibi
yanilgilara sahip oldugu bilinmelidir. Yeni 6gretim programi ile 6grencilerin kendi
fikirlerini rahatga ifade edebilecekleri, yanilgilarini ortaya ¢ikaracak tartigsmalar
yapabilecekleri ve yanlis goriigleri bilimsel gercekler ile yer degistirme firsati
bulabilecekleri farkli 6gretim yontemleri ile cevap aranmaktadir. Bu baglamda,
ogrencilerin 6n bilgilerini dikkate alan ve yanilgilarin1 dogru kavramlarla yer
degistirmesini amaclanan kavramsal degisim yaklasimina dayali &gretim
stratejilerinin yaygin olarak egitim ¢aligmalarinda yer aldigi goriilmistiir. Ancak
s6z konusu calismaya dayanak olusturan /nsanlar ve Yénetim Unitesi kapsaminda
bazi kavram testleriyle cesitli kavram yanilgilarinin oldugu fakat yanilgilarin
giderilmesi igin bir ¢alisma yapilmamistir ( Bal ve Akis, 2010). Bu ¢alismada ise
Sosyal Bilgiler dersi 4. Siif Insanlar ve Yénetim Unitesinde gegen bazi kavramlar
hakkinda yanilgilar belirlenmis ve bu kavram yanilgilar1 giderilmeye ¢aligilmistir.

Ayrica kavram yanilgilarinin belirlenmesi veya giderilmesi konusunda
yapilan caligmalarin bir¢ogunun {iiniversite, lise ve ortaokul guruplariyla siirh
kaldigi tespit edilmistir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Konur Birinci, 2010; Kiligoglu,
2011). Bu c¢alismada ise ilkokul diizeyi esas alinmigtir. Bu baglamda kavramsal
degisim yaklasimina yonelik birgok yontem-teknik- materyalin  kavram
yanilgilarinin diizeltilmesinde etkili oldugu bilinmektedir (Akbas, 2008; Konur

Birinci, 2010;). Calismada arastirmacinin tasarladigi materyalin ilkokul diizeyinde
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etkili olup olmadigi tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica yapilan bu g¢alisma
kavramsal degisim metinlerinin bilimsel anlamda yapilmasina yon gostererek baska
arastirmacilara 6rnek olmasi da amaglanmistir. Bununla beraber kavramsal degisim
metinlerinin yanilgilar1 diizeltmesi konusunda yapilan calismalar daha ¢ok fen
bilimleri alani ile ilgilidir (Sevim, 2007; Birinci Konur, 2010; Sar1 Ay, 2011; Seker,
2012, Unlii, 2014). Sosyal bilgiler alan1 hakkinda yapilan ¢alismalarin daha ¢ok
cografi kavramlar {lizerine yogunlastig1 belirlenmistir (Akbas, 2008; Kiligoglu,
2011; Tirksever, 2013). Tarih ve vatandashik alanlar1 ile ilgili kavramlarin
anlayislart lizerine de birtakim ¢alismalar vardir (Kaldirim, 2006; Bal, 2011). Bu
caligsmada ise tarih kavramlari tizerine birtakim yanilgilarin belirlenmesi ve mevcut

kavram yanilgilarinin giderilmesine galisilmistir.

Ozetle ifade edilecek olursa bu calisma cografi kavramlarin disinda tarih ve
vatandashik alani ile ilgili kavramlar1 ve bu kavramlarla ilgili yanilgi tespiti ve
giderilmesi adina yapilan ilk ¢alismalardandir. Vatandaglik alani ile ilgili 6zellikle
iilkemizde gerceklesen segimler ve ilk defa yapilan cumhurbaskanligi secimi
Ogrencilerin bu konuya ilgisinin arttig1 dolayisiyla demokrasi, milli egemenlik,
kamuoyu gibi kavramlara yogunlagsmanin arttigi kanisini olusturmustur. Bunun
yant sira 4+4+4 egitim sistemi benimsendikten sonra ilkokul diizeyine uygulanan
KDM ile yanilgilar diizeltme adina yapilan alan yazindaki ilk ¢aligmalardan biridir.
Bununla beraber hazirlanan kavramsal degisim metinlerinin  program
uygulayicilarina ve arastirmacilara kaynak teskil etmesi beklenmektedir.

Tanimlar

Kavram yanilgis1 (Misconception): Kavram yanilgilari, 6grencilerin

Ogretim Oncesi ya da 6gretim siirecinde edindikleri bilimsel gerceklere aykiri olan

bilgiler, fikirler olarak tanimlanabilir (Atilboz, 2004:148).

Kavramsal degisim (Conceptual change) : Ogrencilerin hatal
bilgilerinin, yanilgilarinin dogru bilgi ve kavramlarla degistirilmesi kavramsal
degisim olarak adlandirilmaktadir (Ayas,2006:98).

Kavramsal degisim metinleri (Conceptual change texts): Ogrencilerin,
sahip oldugu kavram yanilgilarin1 gidermek amaciyla kullanilan metinlerdir. Bu

metinlerle; 6grencilerin mevcut kavramlarinin diizeltilmesi ya da mevcut bilgi
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yapisinin  yeniden diizenlenmesi amaglamir. Ogrencilerdeki kavramlarin bazi
olaylar aciklamada yetersiz kaldig1 onlara hissettirilecek sekilde yazilir. Metinler;
igerdikleri ¢esitli agiklamalar ve Orneklerle, 6gretilmesi hedeflenen kavramlarin
anlasilmas1 ve uygulanmasi konusunda 6grencilere yardimci olur (Kdseoglu vd.,
2003:137).

Kavram: Temel 6zellikleri paylasan nesneleri, olaylar1 ve siirecleri
gruplamak i¢in kullanilan bir terimdir (Cannon, 2002: 24).

Kisaltmalar

KDM: kavramsal degisim metni

IYABT: Insanlar ve yonetim iinitesi akademik basari testi

IYBKT: Insanlar ve yonetim iinitesi kavram testi
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BIiRINCi BOLUM
YAPILAN CALISMALAR

Calismanin bu kisminda kavramsal degisim metinlerinin kavram yanilgilar

tizerine etkilerinin incelendigi arastirmalarin bazilarina yer verilmistir.

1.1. Kavram yanilgilarinin tespitine yonelik calismalar

Bal ve Akis (2010)’ a ait bir caligmada ilkogretim birinci kademe
ogrencilerinin sosyal bilgiler dersi 4. Smif programinda yer alan insanlar ve
yonetim Unitesinde gecen kavramlar hakkinda yanilgi diizeyleri arastirilmistir.
Arastirma i¢in 15 sorudan olusan bir test hazirlanmistir. Bu test 2009-2010 egitim-
Ogretim yilinin 1. yartyilinda Gaziantep ilinde rastgele secilen bir okuldaki 100
ogrenciye uygulanmistir. Ogrencilerden isaretledikleri segeneklerin neden dogru
oldugunu agiklamalar1 da istenmistir. Verilerin analizinde, frekans ve yiizde
hesaplamalar1 kullanilmistir. Sonugta O6grencilerin bu iinite de gecen milli
egemenlik, yurttaslik, milli bagimsizlik ve kamuoyu, kavramlari hakkinda

yanilgilara sahip olduklar1 anlagiimistir.

Jahoda (1963), 6-11 yas arasindaki 6grencilerde iilke ve ulus kavramlarimnin
ne diizeyde gelistigini belirlemek amaciyla yaptigi caligmada, Ogrencilerden
yakindan uzaga (Glasgow, Iskocya ve Biritanya) yerlesim yerleri arasindaki
siniflandirmay1 (iligkiyi) agiklamalarini istemistir. Bu calismaya, Glosgow’daki
dort okuldan 144 ogrenci katilmustir. Ogrencilerin, bu kavramlar hakkindaki
goriislerini ve gelisimlerini belirlemek i¢in, bu dgrencilerle miilakat yapmis ve
onlara mekan testi (spatial test) uygulamistir. Arastirmanin sonunda miilakata
katilan kiiglik yastaki Ogrencilerin, %14’iiniin yeterli diizeyde anlama gosteren
cevaplar verdigi, % 44’ten fazlasinin ise bu kavramlar arasindaki iligkiyi anlamaya
yonelik higbir cevap veremedigi belirtilmistir. Buna karsilik, ileri yaslardaki
ogrencilerde anlama diizeylerinin arttig1 goriilmiistiir. Arastirma sonucunda,
Ogrencilerin yerler arasindaki iligkiyi ve siniflandirmay1 anlamadaki gelisimlerinin

yasa bagli oldugu belirtilmistir.

Warren (2001), “Kavramlar, Yapilandirma, Biligsel Psikoloji Ve Kisisel

Yapilandirma Kurami1” isimli ¢alismasinda; kavramlarin psikolojide, felsefede ve



egitim konusunda deneyim sahibi bilim insanlarinca nasil algilandigi konusunda
genis bir literatiir taramas1 ortaya koymaya ¢aligmistir. Warren, kavramlar hakkinda
yapilan tamimlar ve kavramlarin 6zellikleri hakkinda yaptigi arastirmada bilim

insanlarinin tanimlamalar1 ve algilarini karsilastirmali bir sekilde ortaya koymustur.

Cin ve Ozgelik (2002) tarafindan yapilan ¢alismada &grencilerin fiziki
cografya kavramlarin1 grenmelerine etki eden faktorler ele alinmistir. Ote yandan
bu konu ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelenmis ve kavramlarin siiflandirilmasina
iliskin bilgilere yer verilmistir. Bu ¢alisma sonucunda, cocuklarin fiziksel ve
zihinsel gelisimleri silirecinde, c¢ok sayida cografi kavram &grendiklerini
gostermistir. Arastirmada, cografi kavramlarin yapist ve 6grenci Ozelliklerinin,

kavram 6grenilmeyi etkileyen 6nemli faktorler arasinda oldugu belirtilmistir.

Seker (2003), “ilkdgretim Okulu 6. Smif Sosyal Bilgiler Dersi
Kavramlarmin Kazanilmighk Diizeyi” isimli ¢alismasinda, 6. sinif Sosyal Bilgiler
ders kitaplarinda yer alan kavramlarin 6grencilere ne derecede kazandirildigini
tespit etmek ve 6grencilerin okudugunu anlama, anladigini ifade edebilme ve yeni
diisiinceler iiretebilme yetenekleri hakkinda bilgi sahibi olmaya ¢alismistir.
Verilerin analizi sonucunda c¢alismaya katilan 6grencilerin kavramlart kazanma

diizeylerinin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Kaymak (2003), “ilkdgretim 6. Simf Ogrencilerinin Dogal Afetlerle Ilgili
Kavramlar1 Anlama Diizeyleri ve Kavram Yanilgilar1” isimli bir arastirma
yapmustir. Bu ¢aligmada bazi cografi kavramlarla ( sel, heyelan, ¢ig vb.) ilgili
Ogrencilerin kavram algi diizeyleri ve kavram yanilgilari belirlenmeye ¢alisilmistir.
Bu 6grencilerin dogal afetlerle ilgili kavramlar1 anlama ve kavram yanilgilarini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan 24 adet acik uglu anket sorusu
gelistirilmistir. Bu sorular, verilerin analizinde; ¢ok iyi anlama, anlama, az anlama,
yanlig anlama ve anlamama seklinde yorumlanmistir. On 6grenci ile de arastirmaci
miilakat yaparak kavram yanilgilarim degerlendirmistir. Ogrenciler sz konusu

kavramlarla ilgili ¢esitli yanilgilara sahip oldugu tespit edilmistir.

Unal (2003) galigmasinda lise-1 ve lise-3 dgrencilerinin kimyasal baglar
konusundaki kavramlar1 anlama diizeylerini tespit etmek ve anlama seviyelerini

karsilagtirma yapmak amaciyla bir ¢alisma yapmistir. Calismanin 6rneklemini
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belirlenen siniflarda okuyan 250 6grenciden miitesekkildir. Calismada veri toplama
aract olarak ¢oktan se¢cmeli bir test ve iki farkli siif diizeyinde 20 6grenci ile
yapilan miilakatlar kullanilmistir. Kimyasal baglar konusunda bir¢cok kavram
yanilgilar1 tespit edilmistir. Bu kavram yanilgilar1 bazisi literatiirde bazisi ise yeni

bulunan kavram yanilgilaridir.

Alkis (2006)’a ait ¢aligmada ise Ogrencilerin yagis kavramlarini nasil
algiladiklar1 ve konu ile ilgili kavram yanilgilarinin tespiti yapilmistir. Arastirmanin
orneklemi Bursa ilinde yer alan toplam 5 ilkdgretim Okulu'ndaki 300 kisiden
olugsmustur. Veri toplama aracit olarak iki bolimden olusan yazili bir test
kullanilmistir.  Arastirmada agik uglu sorulara verdikleri cevaplar gesitli
kategorilere ayrilarak analiz edilmistir. Bu kategoriler dogru algilama, sinirh
algilama, yanlis algilama ve cevapsiz seklindedir. Sicaklik-yagis ve basing-yagis
iligkisi, simsek-y1ldirim-gok giiriiltiisii ve tiim yagis ¢esitlerini olusumlariyla ilgili
olarak ¢esitli yanlis algilar saptanmistir. Calismanin sonunda ise 6grencilerin yagis
kavramint dogru algilamalari icin ilk olarak buharlasma, yogunlasma, nem ve
benzeri temel kavramlari tam olarak dogru bir sekilde algilamalarinin gerektigi

vurgulanmistir.

1.2. Kavram yanilgilarinin diizeltilmesine yonelik calismalar

Kilicoglu (2011)’na ait ¢calismada, ilkdgretim 6. Sinif 6grencilerinin hava
durumu, 6l¢ek, konum, iklim ve harita kavramlari ile ilgili yanilgilar1 belirlenmis
akabinde bu yanilgilarin giderilmesinde kavramsal degisim yaklasimina dayali
metinler araciligiyla kavram yanilgilarinin giderilme diizeyi arastirilmistir.
Aragtirmanin ¢alisma grubu, Ankara ili Mamak ilgesinde bulunan bir ilkégretim
okulunun 6. sinif 6grencileri olusturmustur. Siniflardan biri deney (n=31) digeri
kontrol grubu (n=30) olarak atanmistir. Arastirmada yontem olarak yar1 deneysel
yontemin islenmemis kontrol gruplu deseni kullanilmistir. Deney grubunda
ogrencilerin kavram yanilgilar1 giderilmeye c¢alisilirken kavramsal degisim
metinleri kullanilmig, kontrol grubunda ise programa dayali 6gretime devam
edilmistir. Yapilan analizler sonucu basar1 testi ve kavram testi puanlar1 agisindan
on testlerde deney ve kontrol gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin

olmadigi, son testte ise anlaml1 bir farkin oldugu tespit edilmistir.
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Durmus (2009), “ilkdgretim Fen Bilgisi Dersinde Kavramsal Degisim
Metinlerinin ve Deney Yonteminin Akademik Basariya ve Kavram Yanilgilarini
Gidermeye Etkisi” baslikli ¢alismasinda, deney yontemi ve kavramsal degisim
metinlerinin kavram yanilgilarin1 giderip gidermedigini ayrica kalici kavram
Ogretiminin saglanip saglanamadigini aragtirmigtir. Calismada dordiincii sinif fen
ve teknoloji dersindeki madde ve doniisiim iinitesine ait bazi konular yer almistir.
Calisma grubu olarak iki deneme bir kontrol grubu tesadiifi olarak sec¢ilmistir.
Orneklem grubu toplam 104 ilkogretim dgrencisinden meydana gelmekte olup
arastirma deneme modelinde gergeklestirilmeye c¢alisgilmigtir. Birinci  deney
grubunda tiim dersler konu ile ilgili deneyler yapilarak islenmis ikinci deney
grubunda kavramsal degisim metinleri kullanilarak islenmistir. Kontrol grubunda
ise geleneksel yonteme dayali olarak sunus yoluyla islenmeye ¢alisilmistir. 4. Sinif
Madde ve Degisim {initesinin O6gretilmesinde, kaliciliginin saglanmasinda ve
kavram yanilgilarinin giderilmesinde deney yoOnteminin ve kavramsal degisim
metinlerinin, geleneksel 6gretim yontemine gore daha basarili oldugu sonucuna
varilmstir.

Akbas (2008)’a ait galigmada dncelikle Olcek, harita, konum, iklim ve hava
durumu kavramlartyla ilgili yanilgilar tespit edilmistir. Sonrasinda bu kavram
yanilgilarinin giderilmesinde ve &grenci basarilarin arttirilmasinda kavramsal
degisim yaklagimina dayali 6gretimin ve materyallerinin programa dayalt 6gretim
etkinliklerine gore daha etkili olup olmadigr belirlenmeye ¢alisilmistir.
Arastirmanin  6rneklemi  Trabzon il merkezinde bulunan genel bir lisenin
dokuzuncu smiflarinda 6grenim goren 2 subedeki Ogrencilerden olusmustur.
Arastirmada yar1 deneysel yontem kullanilmis deney grubunda iklim konusunun
ogretiminde kavramsal degisim metinleri ile kavram haritalar1 kullanilirken kontrol
grubunda ise geleneksel 6gretim yontemi ile dersler devam etmistir. Arastirmanin
sonucunda on testlerde deney ve kontrol gruplar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi

son testte ise deney grubunun lehine anlamli bir farkin oldugu goriilmiistiir.

Glirbiiz (2008)’deki ¢alismasinda 6. Siif Fen ve Teknoloji dersi “is1 ve
sicaklik” tnitesindeki kavram yanilgilarinin diizeltilmesinde kavramsal degisim
metinlerinin etkisini arastirmaya calismistir. Calismanin 6rneklemini Erzurum il

merkezinde bulunan bir Ik gretim Okulu'nun 2 subesi olusturmaktadir. Subelerden
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birinde kavramsal degisim metinlerine gore ders islenirken digerinde geleneksel
yonteme gore ders islenmistir. Analizler sonucu Deney grubu lehine sonuglar ortaya

¢cikmustir.
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IKiNCi BOLUM
YONTEM

Arastirmanin yontem kisminda; arastirmanin modeli, yontemi, calisma
guruplari, kavramsal degisim metinlerinin hazirlanmast ve gelistirilmesi,
arastirmada kullanilan yar1 yapilandirilmis miilakat, Kavram Testi ve Basari
Testinin hazirlanmasi, toplanan verilerin nasil analiz edilecegi ile ilgili ayrintili
bilgi verilmistir.

2.1. Arastirmanin modeli

Arastirma modeli, aragtirmaci agisindan verilere ve bulgulara ulagsmada
izlenecek adimlarin ya da gergeklestirilecek etkinliklerin neler oldugunu
tamimlayan bir arastirma planinin hazirlanmasidir (Biiytlikoztirk, 2002:21).
Kavramsal Degisim Metinlerinin (KDM) kavram yanilgilarint gidermeye ve
basariya etkisinin incelendigi bu arastirmada, nicel ve nitel boyutlu karma (mixed)
yontem kullanmilmistir. Karma yoOntem, arastirma siirecinde nitel-nicel
yaklasimlardan faydalanilarak bunlarin birbirlerini destekleyecek bigimde
toplanip analiz edilmesini ve arastirma siirecinde elde edilen verilere nitel ve nicel
bakis agilariyla birden fazla yontemle derinlemesine bakilmasini savunan bir
yontemdir (Creswell ve Clark, 2007). Egitim arastirmalarinin sonucunun
karmagikligindan dolayr bazi arastirmacilar bu duruma karsi ¢ikmaktadir fakat
problem durumuna gesitli bakis agilarindan derinlemesine incelemeye olanak
sagladigl i¢in egitim aragtirmalarinda zaman zaman kullanilmaktadir (Punch,
2011; Wiersma ve Jurs, 2009).

Bu arastirmada, desenin giiclendirilmesinin yan1 sira gecerlik ve
giivenirligin saglanmasinda bagvurulan 6nemli stratejilerden biri olan karma
yontem modellerinden iiggenleme/cesitleme (triangulation) modeli kullanilmig
olup bu desende; cesitleme, karsilastirma ve biitiinlestirme saglanarak veriler

birden ¢ok yontemle toplanilmasi saglanmaktadir (Cepni, 2009:34).

Kavramsal degisim metinlerinin milli bagimsizlik, milli egemenlik,
yonetim, kamuoyu ve demokrasi kavramlarina yonelik yanilgilarin giderilmesine
etkisi lizerine yapilan bu ¢aligmada nitel veri toplama ve analiz etmenin yan1 sira

nicel arastirma yaklasimi kapsaminda “esitlenmemis denklestirilmemis On test-



son test kontrol gruplu yart deneysel desen” kullanilmistir. Literatiir
incelendiginde tam deneysel yontemin birtakim gerekliliklerini yerine
getirilmesindeki zorluklardan dolay1 benzer ¢alismalarda da yar1 deneysel yontem
kullanilmistir (Akbas, 2008; Sevim, 2007; Kiligoglu, 2011).

Deneysel yontem, cesitli degiskenler arasindaki sebep-sonug iliskilerini
ortaya cikarip bu sonuglar iizerinde karsilastirma yapmak icin gergeklestirilen
arasgtirma tiirlerinden biri olup farkli olay, olgu, obje ve subjelerin etkilerini
incelenmek igin yiiriitiilen arastirmalarda kullanilmaktadir (Ekiz, 2009:109).
Deneysel yontem tam deneysel ve yar1 deneysel yontem olmak iizere iki grupta
incelenebilir. Bunlardan tam deneysel yontem (true experiments research), cogu
kez yapay arastirma durumlari olusturularak gergeklestirilir. Burada bir veya daha
fazla deney grubunun yani sira bir veya daha ¢ok kontrol grubu segilir. Guruplar
secilirken kisilerin guruplara rastgele dagitilmasina dikkat edilir. Calismada deney
grubuna (deneysel islem vb. ile) miidahale edilirken, kontrol grubuna herhangi bir
miidahalede bulunulmaz. Uygulama neticesinde iki guruptan (deney ve kontrol
guruplarindan) elde edilen veriler degerlendirilmeye alinir (Cepni, 2009:114).
Yari deneysel yontem de farkli arastirma tasarimlar1 bulunmaktadir. Bu modelle
farkli gruplarin 6n test puanlarin birbirine yakin olmasina 6zen gosterilir. Daha
onceden okullarda olusturulan siniflar aynen alinarak, sans yoluyla biri deney
digeri de kontrol grubu olarak segilir. Bu gruplara 6nce 6n test uygulanir daha
sonra deney grubuna miidahale edilirken kontrol grubuna herhangi bir miidahale
s0z konusu olmaz. Uygulama sonrasinda guruplara son test uygulanir elde edilen
verilerin analizleri ve degerlendirmeleri yapilir (Ekiz, 2009:110; Cepni,
2009:115). Yar1 deneysel yontem (quasi- true experiments research),
orneklemdeki bireyler tam deneysel ¢aligsmalarda oldugu gibi kontrol ve deney
guruplarina ayrilirken rastgele olarak uygulanmayan bir yontem big¢imi olarak
bilinir. Ozellikle egitim ile ilgili calismalarin okullarda yiiriitiildiigiinii diisiiniirsek
uygulanan yonteme gore de siniflarin ayarlanamamasi sorunu diisiiniildiigiinde bu
arastirmada da diger arastirmalara benzer sekilde yar1 deneysel yoOntem
kullanilmistir. Daha 6nceden belirlenmis 2 grup biri deney grubu digeri kontrol
grubu olarak ele alinir. Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus gruplarin

benzer 6zelliklere sahip olmasidir.(Cepni; 2009:116).
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Bu yontemde yani yar1 deneysel yontemde bireyler, deney ve kontrol
gruplaria rastgele dagilim olmadan dagitilirlar. Bilimsel deger bakimindan,
gercek deneysel yontemin hemen akabinde yer alir. Egitimde yiiriitiilen
caligmalarda birbirine benzer ve esdeger gruplar1 bulmak zor olmasi sebebiyle,
klasik deneysel yonteme nazaran yart deneysel yontem daha cok tercih edilir
(Ekiz, 2009:112). Egitim ¢alismalarinda birbirine benzer gruplari bulmak ¢ok zor
oldugundan dolay1 klasik yontem yerine yar1 deneysel yontem tercih edilir
(Sevim, 2007; Akbas, 2008; Kilicoglu, 2011). Resmi zorluklar, bilimsel
arastirmaya katki saglamaya yonelik 6gretmen tutumlari, kisa siirede ¢alismanin
sonuc¢lanmast vb. gerekgeler bu duruma neden teskil etmektedir (Cepni, 2009:116;
Akbas, 2008). Bu yontem daha 6nceden olusturulmus gruplarin aynen alindigini,
ancak sans yoluyla bir deney, digeri kontrol grubu olarak atandigini gosterir.

Ancak katilanlarin olabildigince benzer niteliklerde olmalarina 6zen gosterilir.

Deney gruplarinda bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenler tizerindeki
etkisi incelenmeye calisilir (Cepni, 2009:115). Deneysel calismalarin altinda yatan
temel fikir, basitge, “bazi seyleri dene ve neler olup bittigini sistematik olarak

gozle” olarak agiklanmaktadir. (Biiyiikoztiirk, vd., 2010:120).

Bagimsiz  degiskenler sebep sonu¢ iligkisi igerisinde  sebep
konumundayken bagimli degiskenler sonu¢ durumundadir. Bu ¢alismada ilkokul
dordiincti sinif sosyal bilgiler dersi insanlar ve yonetim {initesi ile ilgili ortaya
cikarilan bazi kavram yanilgilarinin giderilmesinde bagimsiz degiskenin ne kadar

etkili oldugu ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Bu kavramlar belirlenirken 6gretmenlerle yapilan informal goriismeler
etkin olmustur. Bunun yani sira Bal ve Akis (2010) insanlar ve yonetim konusu
hakkinda yaptig1 ¢aligmada hangi kavramlarda yanilgilarin oldugunu ve oranlarini
gostermistir. Ayrica arastirmanin nitel boyutunda, bir grup ogrenciyle yari
yapilandirilmis miilakat yapilmistir. Bu baglamda deney ve kontrol gurubu ile
miilakatin yapildig1 diger grubun benzer 6zelliklerde olmasina dikkat edilmistir.
Bu yar1 yapilandirilmig miilakatin yapilmasindaki baglica amaglar sunlardir.

a) Hazirlanacak Bilissel Kavram Testine kaynak olusturmak,

b) Hazirlanacak Akademik Basar1 Testine kaynak olusturmak,
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c) Hazirlanacak KDM’ye kaynak olusturmaktir.

Arastirmada deneysel siireg, “On test-son test kontrol gruplu” ve
“deneysel siire¢” simgesel goriinlimii asagida gosterilmistir.

Tablo 1. Deneysel Cahsmada izlenilen Yol

GRUPLAR ONTEST DENEYSEL iSLEM SONTEST

Miifredat ile Kav. Deg.

DENEY IYBKT, IYABT IYBKT, IYABT
Met. Uygulanmast
Miifredata gore
KONTROL IYBKT, IYABT Ogretimin Devam [YBKT, iYABT

Etmesi

2.2. Arastirmanin Calisma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubu Rize ile Cayeli ilgesinde bulunan ii¢ ayri
ilk6gretim okulunun 4. sinifa devam eden toplam 95 6grenciden ( 30 kisilik deney

grubu, 30 kisilik kontrol grubu ve 35 kisilik nitel caligma grubu) olusmaktadir.

Okullarin isimleri ¢alismanin etigi agisindan gizli tutulmus olup deney ve
kontrol gruplar1 ayr1 okullardan secilmistir. Bunun yapilmasindaki temel amag ise

farkli gruplardaki 6grencilerin birbiriyle iletisime gegmelerini engellemektir.

Tablo 2. Calisma Gruplari

Arastirma Deney Grubu Kontrol Grubu Nitel Calisma Grubu
gruplari
f % f % f %
Erkek 12 40 14 47 15 43
Kiz 18 60 16 16 20 57
Toplam 30 100 30 100 35 100

Ogrencilerin 4. sinif ilk donem sosyal bilgiler dersi not ortalamalari 4.00-
5.00 arasinda degismektedir. Boylece Ogrencilerin not ortalamalarinin da
birbirlerine yakin oldugu tespit edilmistir. Deney, kontrol ve nitel ¢alisma grubu
ogrencilerinin yas gruplarinin 9 ile 10 arasinda degistigi goriilmektedir. Deney
grubunda 5 Ggrencinin, kontrol grubundan 6 ve nitel calisma grubundan da 6

ogrencinin tagimali olarak kirsal kesimden geldigi tespit edilmistir.
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Deney grubunun bulundugu okuldaki her iki 0gretmende yeni 6gretim
programinin uygulanmaya basladigi 2005 yilindan 6nce meslege basladiklarindan
dolay1 deney grubunda yliriitiicli olmay1 kabul etmemislerdir. Ayn1 durumla bagka
arastirmacilarda karsi karsiya kalmis (Akbas, 2008), bu nedenle calisma deney

grubunda aragtirmaci tarafindan yuriitilmiistiir.

2.3. Veri toplama araclari

Aragtirmada veri toplamak amaciyla iki farkli test ve bir yar
yapilandirilmis miilakat kullanilmistir. Bunlardan miilakat, 6grencilerin insanlar
ve yOnetim lnitesindeki kavramlar1 anlama diizeylerini ve hangi yonde kavram
yanilgilarmin  oldugunu belirlemede kullanilmigtir. Bu miilakatta kolay
anlagilabilecek, konuya 06zgii, mantikli bir bicimde diizenli, kisa ciimlelerden
olusan 5 ag¢ik uglu soru sorulmustur. Diger iki test ise deney ve kontrol grubuna
uygulanan Insanlar Ve Yonetim Akademik Basar: Testi (1.Y.A.B.T), Insanlar Ve
Yonetim Biligsel Kavram Testleridir (1.Y.B.K.T).

2.3.1. insanlar ve Yonetim Akademik Basar1 Testinin Gelistirilmesi

Testler 4. sinif sosyal bilgiler kitab1 “insanlar ve yonetim” tnitesindeki 5
kazanima dayali olarak hazirlanmistir. Olgme araclari dzellikle de testler, egitimde
gozlenemeyen Ozellikleri gozlenebilir hale getirilmekte ve kazandirilmak istenen
davraniglarin kazanilip kazanilmadigi ortaya c¢ikarmaktadir (Biiyiikoztiirk, vd.,
2010:27). Bu amagla hazirlanan akademik basari testinde kullanilan maddeler
once mevcut yaymlardan yararlanilarak ve arastirmacinin kendi tarafindan yazilan

75 madde halinde diizenlenmistir.

2.3.1.1 insanlar ve Yonetim Akademik Basar1 Testi Istatistik Bilgileri

75 maddelik soru havuzu 7 yillik 6gretmenlik tecriibesine sahip ve 2005 de
hazirlanan 6gretim programini hizmet oncesinde géren 2 sinif 6gretmeni ve bir

uzman tarafindan 35 maddeye indirilmistir.
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Tablo 3. insanlar ve Yonetim Akademik Basar1 Testi Maddeleri Ayirt Edicilik Ve

Giicliik Degerleri
INSANLAR VE YONETIM AKADEMIK
BASARI TESTI Madde Analizi
Dogru

Soru Grup |A|B |C |D |E|Bos |Dolu |% p (giicliiliik) | d (ayirt etme)
st 2 10 [17]1 |00 20 85.00

1 alt 5 (1 |11|3 |00 20 55.00 0.70 30.00
st 1013 |6 |1 |00 20 5.00

2 alt 6 |5 16 |2 |0]1 19 10.53 0.08 -5.53
iist 2010 [0 |0 |00 20 100.00

3 alt 1112 |1 |6 |0]0 20 55.00 0.78 45.00
iist 7 [13]0 {0 |00 20 65.00

4 alt 1014 |5 |1 |00 20 20.00 0.43 45.00
iist 7 |1 [10{2 |00 20 35.00

5 alt 2 1219 |6 |[0]1 19 10.53 0.23 24 .47
iist 4 14 |10|11 [0 |1 19 52.63

6 alt 8 |3 (8 |1 |0]0 20 40.00 0.46 12.63
iist 4 [15|1 |0 (0|0 20 75.00

7 alt 3 18 [5 1|3 |0]1 19 42.11 0.59 32.89
iist 1810 [0 |2 |00 20 90.00

8 alt 7 |3 16 {4 |0]0 20 35.00 0.63 55.00
st 16(4 [0 |0 |00 20 80.00

9 alt 6 |6 [6 |1 |0]1 19 31.58 0.56 48.42
st 0 [15(5 |0 |00 20 75.00

10 alt 4 19 |4 (2 |01 19 47.37 0.62 27.63
st 1 (3 (1 |15{0]0 20 75.00

11 alt 1 {7 (0 |12]0]0 20 60.00 0.68 15.00
st 18({1 [0 |1 |0]O0 20 90.00

12 alt 9 |5 (2 |4 |0]0 20 45.00 0.68 45.00
st 0 [0 (2 |18]|0 |0 20 90.00

13 alt 9 |4 (3 14 |0]0 20 20.00 0.55 70.00
st 14(2 (0 |4 |00 20 70.00

14 alt 4 |8 |1 |7 |0]0 20 20.00 0.45 50.00
iist 1910 [0 |0 |01 19 100.00

15 alt 8 |4 |5 (3 |0]0 20 40.00 0.69 60.00
iist 0|1 |3 (16/0]0 20 80.00

16 alt 7 17 (1 |3 (0|2 18 16.67 0.50 63.33
iist 3 |13]0 {4 |00 20 65.00

17 alt 4 16 |5 |4 |01 19 31.58 0.49 33.42
iist 5 113(0 |2 |00 20 65.00

18 alt 514 (6 |2 ]0]3 17 23.53 0.46 41.47
st 1 |2 (2 |15|/0]0 20 75.00

19 alt 0 |4 |8 |7 |0]1 19 36.84 0.56 38.16
st 1013 |6 |1 |00 20 30.00

20 alt 11(1 (2 |4 |0]2 18 11.11 0.21 18.89
st 10{0 (9 |0 |01 19 47.37

21 alt 12(0 (7 |1 |[0]0 20 35.00 0.41 12.37

22 st 6 [1 [11|2 |0]0 20 55.00 0.41 28.68
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alt 4 |7 |5 |3 |0]1 19 26.32
iist 0 |0 |19]1 |00 20 95.00

23 alt 3 13 |8 |5 (01 19 42.11 0.69 52.89
iist 14/0 |5 |1 (00 20 70.00

24 alt 4 |5 |7 |3 |0]1 19 21.05 0.46 48.95
iist 1 |10 |15]/4 |00 20 75.00

25 alt 4 (4 |8 |3 |0]1 19 42.11 0.59 32.89
st 8 |5 |1 |6 |0]0 20 40.00

26 alt 316 |5 (4102 18 16.67 0.29 23.33
st 3 |16]1 |0 |00 20 80.00

27 alt 2 |11]5 |1 |01 19 57.89 0.69 22.11
st 20/0 |0 |0 OO 20 100.00

28 alt 11/3 |2 |3 |0]1 19 57.89 0.79 42.11
st 5 10 [10]0 |1 19 52.63

29 alt 3 1116 |9 |0]1 19 4737 0.50 5.26
st 51516 |4 [0]0 20 30.00

30 alt 7 13151010 20 15.00 0.23 15.00
st 12(8 |10 |0 |0 ]0O 20 60.00

31 alt 6 |7 |2 |4 |0]1 19 31.58 0.46 28.42
iist 0 |2 |0 |[18]0]0 20 90.00

32 alt 1 |5 |2 |12]0]0 20 60.00 0.75 30.00
iist 0 |3 |0 |15]0]2 18 83.33

33 alt 4 (4 |5 |6 |[0]1 19 31.58 0.57 51.75
iist 1414 |1 |1 |0]0 20 70.00

34 alt 4 (7 |7 (2 |0]0 20 20.00 0.45 50.00
iist 1 |15|/3 [0]0 20 5.00

35 alt 512 1319 |0]1 19 10.53 0.08 -5.53

Hazirlanan test sorulari, dl¢iilmesi istenilen bilgi, tutum ve becerileri dogru
olarak olgmelidir. Gegerlik amaca yonelik dogru 6lgebilme derecesidir ki bir
O0lcme aracinin gelistirildigi  konuda Olgiilmek istenen degiskeni baska
degiskenlerle karistirmadan Olciliyorsa Olgme araci gecerlige sahiptir denilebilir

(Biiyiikoztiirk, vd., 2010:43).

Testin kullanim amacina gore degisen kapsam gegerligi, goriis gecerligi,
yap1 gegerligi, olgiit gegerligi, yordama gegerligi ve uyum gegerligi gibi gesitli
gegerlik tiirleri vardir (Cepni, 2009:192). Goriiniis gegerligi, testin gegerli goriiniip
goriinmedigi ile ilgili bir durumu ifade etmektedir. Buna bagl olarak hem testi
hazirlayanlar hem de kullananlar eger o testin 6lgmek iizere hazirlanmis oldugu
ozelligi olctiigline inantyor ve Oyle goriiyorlarsa o test goriiniis gecerligine sahip
demektir (Biiyiikoztiirk , vd., 2008:45). Bu ¢alismada kullanilan 6l¢gme araglarinin

goriiniis gecerligi ile ilgili uzman goriisleri alinmastir.
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Kapsam gegerligi, testin 6lgmek istedigi davranis evrenini temsil etme
derecesidir ve testin kapsam gecerligine sahip olmasi i¢in bir konuya iligkin biitiin
kritik davraniglarin o testte yoklanmasi gerckmektedir (Yaman, 2012: 35). Bu
calismada kapsam gecerliliginin saglanmasinda oncelikle belirtke tablosu goz
Online alinmigtir. Ayrica, belirtke tablosuyla (Tablo 4) beraber Bloom
taksonomisine gore de sorular alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda bilissel
basamaklara gore diizenlenmistir (Tablo 5). Baz1 akademik ¢alismalarda benzer
metodolojinin kullanildig1 goriilmektedir (Kartal, 2011). Hazirlanan test ile ilgili
once RTEU Egitim Fakiiltesinden Sosyal Bilimler Egitim Ana Bilim Dalinda
egitim veren akademisyenlerden goriis alinmis, akademisyenlerin goriis ve

oOnerileri dogrultusunda tekrar diizeltmeler yapilmistir.

Hazirlanan testin, uygulama oOncesi eksik ve anlasilmayan noktalarii
tespit etmek ve ayn1 zamanda giivenirlik ve gegerligini belirlemek amaciyla, pilot
calisma yapilmistir. Bu amagla hazirlanan test 2014-2015 egitim 6gretim yilinda
bir ortaokuldan rastgele secilen 5. Smifin {i¢ subesinde Ogrenim goren 73
ogrenciye uygulanmistir. Uygulama oncesinde yapilan pilot ¢alismada 10 6grenci
ile sorularin anlasilabilirligi noktasinda goriismeler yapilmis ve o6grencilerin

anlamakta zorlandiklar1 soru kokleri ve segenekler diizeltilmistir.
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Tablo 4. Kazamim Belirtke Tablosu

KAZANIM NO KONULAR KAVRAMLAR MADDE NO
1.Yasadig1 yerin yerel YASADIGINIZ yerlesme, se¢im,
Snetim birimlerini YERI . 1,2,3,9,10,13,14,17,19,
yonetim birimlerini tanir YONETENLER yonetim
2.Kamu hizmetlerinin YEREL vergi, ekonomi,
yiiriitiilmesinde yerel YONETIMLER  demokrasi, Pazar, 4,5,6,8,11,12,15,16,18,20,23,
yOnetimlerin roliini 'HALKIN ekonomik 26,30,34,
aciklar HIZMETINDE faaliyetler
3.Kamuoyu yerel - .
- . SESIMIZE etkin yurttas,
yotletlmlere etlgsme KULAK VERIN kamuoyu, medya 21,27,29,32
ornekler verir.
4. Biiyiik Millet i‘éﬁ:ﬁiﬁﬁkm;ﬂﬁtl
Meclisinin agilist ile EGEMENLIK "
ulusal egemenligi MILLETINDIR egﬁg‘;ar;gk' 85,33,31,28,22,25.24

iligiilendirir. bagimsizlik, devlet

Tablo 5. Bloom’un Biligsel Alan Basamaklarina Gore Sorularin Dagilin

BILISSEL ALAN BASAMAKLARI

BIiLGIi KAVRAMA UYGULAMA ANALiZ SENTEZ DEGERLENDIRME TOPLAM
29,10 1,3,13, 19, 14, 17 9
30 11,5,6,12,15,16,20,23,26 4,18 8,11,34 14
21,27,29, 32 4
35,22, 33,31,28,25 24 7

Testlerde gegerligi arttirmak i¢in madde analizi yapilmasi onerilmektedir.
Madde analizi ile her bir maddenin ayirt edicilik giicii ve madde gii¢ligii indeksi
hesaplanarak kavram testinde yer alan sorular madde analizine tabi tutulmaktadir.

Madde analizi i¢in iist ve alt gruplarda yer alan 6rneklemdeki 6grencilerin % 27’si
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incelenmekte ve bir testteki maddelerin ayirt edicilik giicii —1 ile +1 arasinda
degismektedir. Bu deger ne kadar yiliksekse test o kadar gegerli kabul
edilmektedir. Ayirt edicilik giicii 0.4’{in {izerinde olan maddeler ¢ok iyi, 0.4-0.3
arasinda olan maddeler iyi, 0.3—0.2 arasinda olan maddeler zorunlu hallerde
kullanilabilir veya diizeltilerek kullanilabilir maddelerdir. Ayirt edicilik giicli
0.2°den kii¢lik olan maddeler ise kullanilmamalidir (Celik, 2000; Kalayc1 ve dig.,
2005, Akt. Akbas, 2008:73). Ote yandan madde giicliik indeksinde ise 0.40-0.80
arasindakiler uygun goriilmektedir (Cepni, 2009). Bu bilgiler 1s1ginda Tablo 3’teki
veriler incelendiginde 21 maddenin uygun oldugu goriilmektedir. Uzman goriisi
dogrultusunda  bir madde daha testten c¢ikarilmigs olup test 20

maddeden olusturulmustur.

Bir testin giivenirlik katsayis1 hesaplamalarinda kullanilan yontemlerden
biri de Testi Yariya Bolme Yontemi’dir (Yaman, 2012:29). Bu yoOntem,
testlerin giivenirligini belirlemede sik¢a kullanilmaktadir. Ote yandan aym
zamanda ve ayni grupta gerceklestirilmekte, bununla beraber sans faktoriine
dayali hatalar ile Ogrencinin zamanla degisen davranis degisikliklerinden
kaynaklanabilecek hatalar giderilmektedir (Cepni,2009). Bu yontemde bir gruba
bir kez uygulanmis olan testin, iki esit yariya boliinmesi ve 6grencilerin birinci ve
ikinci yaridan elde ettikleri puanlar arasindaki Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayisi’nin hesaplanmasit ve Sperman Brown diizeltme formiilii
kullanilmasmi gerektirmekte ve bu katsayr ile bir testin biitiiniine iliskin
giivenirligi bulunmaktadir (Demirel, 2002). Bu calismada, gelistirilen testin
giivenirliginin hesaplanmasinda testi yarilama yontemi kullamilmustir. Gerekli
diizenlemelerden sonra son seklini alan 20 sorudan olusan IYABT’nin madde
analizi yapildiktan sonra giivenirlik Sperman ile diizeltilerek bulunan katsay1 r:

0,96 olarak hesaplanmistir.

2.3.2. insanlar ve Yonetim Bilissel Kavram Testinin Gelistirilmesi

Testler 4. siif sosyal bilgiler kitab1 “insanlar ve yonetim” konusundaki
bes kavram hakkinda hazirlanmistir. Bu bes kavramin belirlenme asamasinda Bal
ve Akig’a (2010) ait calisma, 6gretmenlerle yapilan informal goriismeler ve 2014-

2015 yillarinda kamuoyunun giindemini mesgul eden se¢imler etkili olmustur.
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2.3.2.1. Insanlar ve Yonetim Bilissel Kavram Testi Istatistik Bilgiler

Bu teste yonelik tablo 6’da INSANLAR VE YONETIM BILISSEL
KAVRAM TESTI maddeleri ile ilgili istatistik Bilgiler ayrintili olarak verilmistir.

Tablo 6. insanlar ve Yonetim Bilissel Kavram Testi Maddeleri Ayirt Edicilik ve
Giicliik Degerleri

INSANLAR VE YONETIM.BILISSEL KAVRAM Madde Analizi
TESTI
Dogru p d ayirt
Soru Grup |A|B|C|D|E| Bos Dolu % giicliiliik etme

Ust 1/0{0(8|0]| O 9 88.89

1 Alt 3/1]0|5|0] O 9 55.56 0.72 33.33
Ust |7|1]0]1|0| O 9 77.78

2 Alt 7(1]1/0|0] O 9 77.78 0.78 0.00
list 0[1]0]|6]|0] O 7 85.71

3 alt 211]13(2|0] O 8 25.00 0.53 60.71
list 0(0]|8]1|0] O 9 88.89

4 alt 1/1{3|3]|0] O 8 37.50 0.65 51.39
list 9(0|0j/0|0] O 9 100.00

5 alt 6(0|0[1]|0] O 7 85.71 0.94 14.29
list 6(1|2/0|0] O 9 66.67

6 alt 1/2(1|2]0] O 6 16.67 0.47 50.00
list 0[7]1]1]0] O 9 77.78

7 alt 2(1]10(4]0] O 7 14.29 0.50 63.49
list 5(0|/0(4]|0] O 9 0.00

8 alt 211]12(2|0] O 7 14.29 0.06 -14.29
list 1/0{0|8]0] O 9 88.89

9 alt 0[3]1]|5]|0] O 9 55.56 0.72 33.33
iist 0(0]9]/0]|0] O 9 100.00

10 alt 0(4]4]12]|0] O 9 44.44 0.72 55.56
list 1/0{1|7]0] O 9 11.11

11 alt 1/0{0|7]0] O 8 0.00 0.06 11.11
iist 6/0|0[3]|0] O 9 66.67

12 alt 3(0]1]2]|0] O 6 50.00 0.60 16.67
list 2/6|/0(0|0] O 8 75.00

13 alt 3[3|/1/0|0] O 7 42.86 0.60 32.14
list 0[1]6]2]|0] O 9 66.67

14 alt 471(1(1]|0 0 7 14.29 0.44 52.38
list 0/9]|/0]/0]|0] O 9 100.00

15 alt 411|1|3|0| O 9 11.11 0.56 88.89
list 0(0]|7]2]|0] O 9 77.78

16 alt 1/2(1|2]0] O 6 16.67 0.53 61.11
list 1/2|6(0]|0] O 9 0.00

17 alt 0[2]4]3]|0] O 9 33.33 0.17 -33.33
list 0/|0(8|1|0] O 9 88.89

18 alt 0[1]5]2]0] O 8 62.50 0.76 26.39
st 4122|110 0 9 44.44

19 alt 213]2]2]|0] O 9 22.22 0.33 22.22
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iist 5/0(4(0]0 0 9 55.56

20 alt 312121210 0 9 33.33 0.44 22.22
iist 7/0]1]1]0 0 9 77.78

21 alt 311(4]1]0 0 9 33.33 0.56 44.44
iist 0]2](6]1]0 0 9 66.67

22 alt 314(1(0]0 0 8 12.50 0.41 54.17
iist 410/0(410 0 8 50.00

23 alt 3/1]/0/4]0 0 8 50.00 0.50 0.00
iist 2|6[(1](0]0 0 9 66.67

24 alt 2(0(2]4]0 0 8 0.00 0.35 66.67
iist 112[1]14]|0 0 8 50.00

25 alt 113[2]1]0 0 7 14.29 0.33 35.71
iist 0[{0]9]0]0 0 9 100.00

26 alt 1(4(4/0]0 0 9 44.44 0.72 55.56
iist 9/0](0j0]0 0 9 100.00

27 alt 2114|110 0 8 25.00 0.65 75.00
iist 1/0]6]1]0 0 8 75.00

28 alt 5/1]1]1]0 0 8 12.50 0.44 62.50
list 0/0]9]0]0 0 9 100.00

29 alt 0/3[3]0]0 0 6 50.00 0.80 50.00
iist 9/0]0|0]0 0 9 100.00

30 alt 4101|310 0 8 50.00 0.76 50.00
list 711(0j0]0 0 8 87.50

31 alt 312[(1(3]0 0 9 33.33 0.59 54.17
list 410(4]0]0 0 8 50.00

32 alt 2132|110 0 8 25.00 0.38 25.00
iist 419/0(0]0 0 13 69.23

33 alt 415|0]0]0 0 9 55.56 0.64 13.68
list 711/0]0]0 0 8 87.50

34 alt 014]4]1]0 0 9 0.00 0.41 87.50
iist 0/{0]6|3]0 0 9 66.67

35 alt 0[1]3]2]0 0 6 50.00 0.60 16.67
iist 1/0/0/8]|0 0 9 88.89

36 alt 3/0(2]3]0 0 8 37.50 0.65 51.39
iist 312|1|2]0 0 8 37.50

37 alt 21412|0]0 0 8 25.00 0.31 12.50
iist 1/0{0]8]|0 0 9 88.89

38 alt 1/0(2|5]|0 0 8 62.50 0.76 26.39
iist 0/8]0]0]0 0 8 100.00

39 alt 2114|110 0 8 12.50 0.56 87.50

Ogrencilerin kavram yanilgilarini belirlemede, literatiirden yazili testlerin
yaninda coktan se¢meli testler de kullanildigi anlasilmaktadir (Yiiriik, 2000;
Ozkan,2001; Kose, 2004; Balci, 2005; Calik, 2006; Kiligoglu, 2011; Bal ve Akis
2010). Tamir (1971), ogrencilerdeki yanlis anlamalar1 ve tipik kavramlar1 temsil

eden farkli cevaplarin geldirici olarak kullanilmasinin, uzmanlarin hazirladigi
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celdiricileri iceren siradan test maddeleri ile karsilastirildigi zaman, oldukga ayirt
edici bir istiinliige sahip oldugunu ifade etmekte ve ¢oktan segmeli testlerdeki
celdiricilerin, literatiirde ifade edilen kavram yanilgilarina ve 6grencilerin agik
uclu sorulara verdikleri cevaplara dayandirilmasi gerektigini savunmaktadir. (Akt,
Unal, 2007).

Bu yaklasim diger arastirmacilar tarafindan da kabul gormektedir.
Treagust (1988), oOgrencilerin dogru oldugunu disiindiigii yanlis ve ilging
bilgilere, geldiricilerde yer verilmesi gerektigini onermektedir (Akt., Calik ve
Ayas, 2003).

Bu amagla, testin olusmasinda uygulanan kavramlar hakkinda miilakat
sonuclarindan ve literatiirden elde edilen yanilgilar se¢ceneklerin olusturulmasinda
kullanilmistir. Test i¢inde dogrudan veya yakin anlama gelecek sekilde yanilgilar,
seceneklere yerlestirilmistir. Bu sekilde hazirlanan g¢oktan se¢meli testlerde,
onceden belirlenen yanlis anlamalar, her bir soruda dogru cevap yaninda geldirici
olarak kullanilmistir. Celdiricilerden herhangi birini isaretleyen Ogrencinin, 0
celdiricinin yansittig1 yanlis anlamaya sahip oldugu kabul edilmektedir (Calik,
2006; Costu, 2006; Unal, 2007; Akbas, 2008). Testte yer alan sorulardan
bazilarimin se¢eneklerinde, dogrudan yanilgilara yer verilmemistir. Bu sorularda,
kavram yanilgilarint belirleme, 6grencilerin hem konuyu kavrama, problem
¢ozme ve sentez yapma gibi zihinsel becerileri de belirlenmeye caligilmigtir
(Akbas,2008:70). Bu nedenle testin ismi, Insanlar Ve Yonetim Unitesi Bilissel
Kavram Testi olarak belirlenmistir ('YBKT).

Hazirlanan testin, uygulama oncesi eksik ve anlagilmayan noktalarini
tespit etmek ve ayn1 zamanda giivenirlik ve gegerligini belirlemek amaciyla pilot
caligma yapilmistir. Bu amagla hazirlanan test 2014-2015 egitim 6gretim yilinda
bir ortaokuldan rastgele segilen 5. smifin bir subesinde O6grenim goren 33
ogrenciye uygulanmistir. Uygulama éncesinde yapilan pilot ¢alismada 10 6grenci
ile sorularin anlasilabilirligi noktasinda goriismeler yapilmis ve &grencilerin
anlamakta zorlandiklar1 soru kokleri ve secenekler diizeltilmistir. Bu testteki
maddelerin ayirt edicilik ve giicliik indeksleri ['YABT nin analizindeki uygulama

asamalar1 esas alinarak hazirlanmastir.
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Pilot calisma neticesinde 15 sorunun ayirt edicilik giicii ve madde giicliik
indekslerinin uygun olmadig1 goriilmiistiir. insanlar ve yonetim {initesi akademik
basar1 testi hazirlama esaslar1 burada da gozetilerek s6z konusu 15 soru testten
cikarilmistir.  Ogrencilerle yapilan goriismeler sonucu, soru koklerinde
anlasilmayan ifadeler tespit edilerek degistirilmistir. Ayrica bu sorularda, dogru
cevabt igeren secenekler giiclendirilirken, celdiriciler daha kolay segilir hale

getirilmistir.

Bu calismada, gelistirilen testin giivenirliginin hesaplanmasinda, Testi
Yarilama Yontemi kullanilmigtir. Gerekli diizenlemelerden sonra teste son sekli
verilmeden Once alan uzmanlariin goriisleri alinarak ve her kavrama ait sorularin
yer almasi esas1 gozetilerek 4 soru daha testten ¢ikarilmistir. Boylece kalan 20
sorudan olusan IYBKT’ nin madde analizi yapildiktan sonra giivenirlik Sperman

ile diizeltilerek giivenirlik katsayisi 0,98 olarak hesaplanmaistir.

2.3.3. Miilakat

Genelde sosyal bilimlerde ve 6zelde de sosyolojide sozlii iletisim yoluyla
veri toplama yontemlerinden biride miilakattir (Karasar, 2005). Zira miilakat,
onceden belirlenmis ciddi bir amag i¢in yapilan, soru sorma ve yanitlama tarzina
dayali karsilikli ve etkilesimli bir iletisim siireci olarak tanimlanmakta ve temelde
soru sorma ve yanit alma ile ilgilidir. (Y1ildirim ve Simsek, 2005 ). Goriismenin en
cok bilinen tiirii bireysel, yiiz yiize, soz aligverisi olarak kullanilmasina ragmen
yiiz yiize grup goriismesi, posta yoluyla, kendi bagina yanitlanan soru formu veya
telefon goriismesi seklinde de olabilmekte, baskalarini anlamak i¢in kullanilan en
giiclii yontemlerden biri olarak kabul edilmektedir (Punch, 2005). Bu baglamda
s6z konusu kavramlara yonelik yanilgilarin tespiti noktasinda Ogrencilerle
miilakatlar yapilmistir. Bu kavramlar hakkinda hazirlanan testlere ve KDM’lere
kaynak olmasi i¢in 6grencilerin s6z konusu kavramlar hakkinda anlama diizeyleri

ve ne gibi kavram yanilgilarinin oldugu tespit edilmeye caligilmistir.

Ote yandan goriisme, bireylerin, cesitli konulardaki bilgi, diisiince, tutum
ve davraniglar ile bunlarin olasi nedenlerinin 6grenilmesinde en kestirme yoldur.
Goriisme, ozellikle {ist yoneticilerden, ¢ocuklardan ve okuma-yazma

bilmeyenlerden veri toplamak i¢in idealdir. Cogu kimse, diisiindiiklerini
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aciklamada, sozIli anlatimi, yazili anlatima tercih eder. Goriisme siirecindeki
sOylemlerin yiizeysel anlamlari ve ayni zamanda gergek ve derinlemesine
anlamlar1 da ¢ikarilabilir (Karasar, 2005). Bu miilakatta ise yazili olarak verilerin
toplanilmasi kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in uygun goriilmiis olup

sorular ve icerigi asagida aciklanmistir.

Kamuoyu kavramini ve oOzelliklerini acgiklayabilme seviyelerini ortaya
¢ikarmak amaciyla, Ogrencilere sorulan ilk soru Kamuoyu nedir? Kamuoyu
kavramini duyunca akliniza ne geliyor? Kamuoyu ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?

sorusudur (Ek-3, soru -1).

Ogrencilerin yonetim kavramini ve 6zelliklerini agiklayabilme seviyelerini
ortaya ¢ikarmak amaciyla, sorulan ikinci soru da Yonetim nedir? Yonetim kavramin

duyunca akliniza ne geliyor? Yénetim ile ilgili bir ciimle yazar mistmiz? Sorusudur (EK-
3, soru -2).

Ogrencilerin milli egemenlik kavramimi ve o6zelliklerini agiklayabilme
seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla, dgrencilere sorulan tigiincii soru da Milli
Egemenlik nedir? Milli Egemenlik kavramini duyunca akliniza ne geliyor? Milli

egemenlik ile ilgili bir ciimle yazar misiniz? seklindedir (EK-3, soru -3).

Ogrencilerin  demokrasi kavrammi ve ozelliklerini  agiklayabilme
seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla, 6grencilere sorulan dordiincii soru da
Demokrasi nedir? Demokrasinin 6zelliklerini sayabilir misiniz? Demokrasi ile

ilgili bir ciimle yazar misiniz? seklindedir (EK-3, soru -4).

Besinci ve son soru ise Ogrencilerin milli bagimsizhik kavramini ve
ozelliklerini agiklayabilme seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla sorulmustur.
Soru, Milli bagimsizlik nedir? Milli bagimsizlik kavramini duyunca akliniza ne geliyor?

Milli bagimsizlik ile ilgili bir ciimle yazar misiniz? seklindedir (EK-3, soru -5).

2.3.4. Kavramsal Degisim Metinlerinin Gelistirilmesi

Kavramsal degisim teorisi Piaget’in 6ziimleme, diizenleme ve dengeleme
ilkeleri lizerine kurulmus olup, Thomas Kuhn’un bilimsel devrim tanimlamasina
benzer bir siireci icermekte ve 1980’lerin baslarinda Cornell Universitesinde

calisan bir grup fen egitimi arastirmacisi ve filozoflar tarafindan ilk olarak ortaya
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atilmistir (Akt., Sevim, 2007:2). Kuhn’a gore paradigmalarin degisimi tutarli bir
modeli takip etmekte, dominant paradigma (mevcut bilimsel bilgi) ortaya ¢ikan
problemin ¢6zlimiinde ve ortadan kaldirma yolunun agiklanmasinda ¢aresiz
kalmakta sonrasinda potansiyel olarak problemin ¢éziimiine sahip olan alternatif
paradigma elde edilmek zorundadir. Bu iki durumun varlig1 paradigmalarin yer
degisikligini saglamaktadir ki kavramsal degisim teorisinin temeli de

paradigmalarin degisimine benzer bir siireci igermektedir (Sevim, 2007:3).

Kavramsal degisim, hali hazirdaki bilgilerin goézden gegirilmesi,
gerceklerle ¢elisen Onbilgilerinin dogru bilgilerle degistirilmesi veya yeniden
yapilandirmasi siireciyle tanimlanmaktadir (Balci, 2005). Kavram yanilgilarinin
giderilmesinde degisik yontemler olmakla beraber problem durumundaki nedenler
de g6z Oniinde bulundurarak bu c¢alismada kavramsal degisim metinleri

kullanilmistir (Akbas, 2008:55).

Ogrencilerin sahip olduklar1 yanlis diisiince ve inanglarin belirlenmesinde
belirlenen bu diisiince ve inanislar1 bilimsel olarak kabul edilen a¢iklamalarla
degistiren 6nemli araglardan biri de kavramsal degisim metinleridir ( Cobanoglu

ve Bektas, 2014).

Ogrencilerin bilgi ve olgular, bazi kavramlari agiklamada yetersiz
oldugunu onlara hissettirerek bilimsel olarak dogru kabul edilen kavram ve
kavram tanimlariyla degistirmeyi esas alan kavramsal degisim metinleri kavram
yanilgilarim1  degistirmeye yonelik uygulamalar Ogrencilerin  yanilgilarini

gidermeye yardimci olmustur (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Birinci Konur, 2010).

Bir¢ok arastirmact kavram yanilgilarim tespit ettigi c¢alismalarinda ve
kavram yanilgilarinin diizeltilmesinde kavramsal degisim metinlerini tavsiye
etmislerdir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Kiligoglu, 2011; Birinci Konur, 2010; Ayas,
2011). Kavramsal degisim yaklagimini hazirlayan Posner (1982), Kuhn’un
paradigmalarinin yer degistirme esasina dayanarak 4 asamada kavram yanilgisinin
giderilecegini ortaya koymustur (Sevim, 2007:42). Kavramsal degisim
metinlerinin ¢liriitme metinlerinden farkli oldugunu da belirtmek gerekir. Ciinkii
aciklayacak olursak kavramsal degisim metinleri 6grencilerin yanilgilarindan

hosnutsuzluk olusturup dogru bilgiyi veya kavrami bilimsel bir ¢ergeve igerisinde
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ogrenciye vermektedir. Ciriitme metinleri ise herhangi bir konunun veya
durumun ¢iriitilmesinin ¢alisilmasindan ibarettir (Sevim, 2007:43). Kavramsal
degisim metinleri 6grencilerin mevcut kavramlarinin bazi olaylar1 agiklamasi
sirasinda yetersiz kaldigini, mevcut kavramlarda bir sikintinin var oldugu
hissettirilereck hazirlanmaya ¢alisilmistir. Clirlitme metinleri ve Kavramsal
degisim metinlerinin 6grencilerinin yanilgilarin1 diizeltmede ve eksiklerini
gidermede en etkili yontem oldugu bazi caligmalarda belirtilmistir (Guzetti,
2000).

Yapilan bir¢ok ¢alismada Posner (1982) ve digerlerinin belirtmis oldugu
kavramsal degisim yaklasimi esas alinmistir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Kiligoglu,
2011; Birinci Konur, 2010; Ayas, 2011). Bu calismada farkli olarak kavramsal
degisim metinlerine konulan 6rnek ve gorsel materyaller 3 boyutlu olacak sekilde
tasarlanip konu uzmani kisilere sunulmustur. Yapilan materyal ilgi cekici
olmasina ragmen kavram yanilgilarin1 gidermede gelistirilen materyalin mi yoksa
kavramsal degisim metninin mi etkili oldugu noktasindaki belirsizligi engellemek
amactyla Posner ve arkadaslari tarafindan benimsenen kavramsal degisim

yaklagimina gore kavramsal degisim metinleri hazirlanmaya karar verilmistir.

Bal ve Akis’a (2010) ait calisma neticesinde tespit edilen kavram
yanilgilar1 hakkinda 6gretmenler ile informal goriismeler yapilmistir. Goriismeler
neticesinde belirtilen ¢aligmada kavram yanilgisi olarak degerlendirilmeyen
(demokrasi) 1 kavrama dair de yanilgi olabilecegi belirlenmistir. Bu baglamda 5
kavram belirlenmis ve belirlenen bes kavram hakkinda 6grencilerin, konuyla ilgili
sahip olduklart 6n bilgileri ve yanilgilar1 ortaya ¢ikarmak igin (agik uglu ve kisa
cevapli sorulardan olusan yazili)) yart yapilandirilmis milakat sorulart
hazirlanmistir. Bu sekilde 6grencilerin yanilgilarinin olup olmadig tekrar teyit
edilmeye calisilmistir. Elde edilen veriler belirlenen kavramlarda yanilgilarin
oldugunu gostermis bdylece bu yanilgilar ve oranlari listelenmistir. Son olarak
bulgular kidemli 6gretmenlerle paylasilmis, onlarin da teyidi alindiktan sonra

nihai karara varilmistir.

Literatiirde de belirtildigi gibi, kavramsal degisim metinlerinin

gelistirilmesinde mevcut bilgilerin derinlemesine analizi, bilissel c¢eligskinin
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olusturulmas1 ve O&grencilerin sahip olduklar1 yanlis kavramlarin farkina
varabilmesi onemlidir; ¢iinkii bu fikirlerin kavramsal degisim metinlerinin

igerisinde yer almas1 gerekmektedir (Sevim, 2007:46).

S6z konusu kavramlar (kamuoyu, milli egemenlik, milli bagimsizlik,
demokrasi, yonetim) ve bu kavramlar hakkinda yanilgilarin tespitinden sonra
KDM hazirlanirken nelere dikkat edilecegi, nasil diizenlenecegi konusunda
arastirmalar yapilmistir. Yapilan literatlir taramasinda sosyal bilgiler dersine
uyarlanmis KDM ile ilgili yalnizca bir tez ¢alismasi tespit edilmistir (Kilicoglu,
2011). Bundan sonra farkli alanlardaki ¢alismalar incelenerek KDM’ler
olusturulmaya calisilmistir. KDM’ler kullanilabilme durumuna gelinceye kadar
bunlar i¢inde yer alan bilimsel bilgiler gézden gegirilmis, ilgili arastirmacilarin
tavsiyeleri ve elestirileri dikkate alinmistir ayrica akademik agidan hatalardan
sakinmak i¢in tarih egitimcilerinden ve alan uzmanlarindan goriisler alinmistir.
Gorsel Ogelerin olmasi sebebiyle 6zellikle KDM’leri gelistirme asamalarinda

sayfa diizeni saglanirken tiglincii kural teknigine uyulmaya calisilmistir (Yalin,

2007:108).

Alan uzmanindan alinan doniitler neticesinde eksik oldugu diisiiniilen
metinler hakkinda ¢esitli sorular sorulmustur. Ayrica yapilan incelemeler goz
Oniine alarak tekrar kavram degisim metin ornekleri olusturulmus ve uzman
arastirmaciya elektronik ortamda ulastirilmistir. inceleme neticesinde ciimlelerin
kisa olarak yazilmasi, harf puntolarmin dikkat c¢ekilecek yerlerde biiyiik ya da
farkli olmasi ve sayfa diizenine dikkat edilmesi vb. sekliyle doniitler alindiktan
sonra bir Tiirk Dili uzmanina metinler gosterilmis imla ve noktalama hatalari

diizeltilmistir.

Bu calismada milli egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi, kamuoyu ve
yonetim kavramlariyla ilgili metinler olusturulmaya calisilmistir. Metinde yer alan
bilimsel bilgiler ve 6rneklerin hatali olmamasini saglamak amaciyla tarih egitimi
alaninda uzman arastirmacilardan 4.siif kavramlarinin giris diizeyinde 6grenciye

nasil kavratilmasi gerektigi noktasinda sorular yoneltilmistir.

Tim bu c¢alismalardan sonra hazirlanan metinler 5 tane dordiinci simif

ogrencisine tekrar okutulmustur. Ogrencilerden okuduklari metinler {izerinde
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anlamalarinda zorluk g¢ektikleri yerleri isaretlemeleri istenmistir. Bazi metinleri
isaret ederek gorsel materyalin az oldugunu ifade etmislerdir (bu sayfalarda resim
az seklinde ifade etmislerdir). Bazilarinda ise gorsel materyallerin hangi
aciklamaya ait oldugunu anlayamadiklarin1 ifade etmislerdir. Bu tespitlerde

dikkate alinarak kavramsal degisim metinlerine en son sekilleri verilmistir (Ek-6).

Kavramsal Degisim Yaklasimi esas alinarak hazirlanan KDM’ler dort
asamadan meydana gelmektedir. Bunlar yetersizlik, anlasilabilirlik, mantiklilik ve
verimliliktir. Zira Posner ve arkadaslari bu 4 asamanin kavramsal degisim
metinlerinin hazirlanmasinda sart olarak gormektedirler (1981). Farkli konularda
yiriitilen benzer caligmalarda da bu yaklasgima gore kavramsal degisim
metinlerinin tasarlandigi tespit edilmistir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Birinci Konur,
2010, Kiligoglu, 2011).

Kavramsal degisim metinleri hazirlanirken Posner ve arkadaslarinin ortaya
cikardigi 4 asama [yetersizlik (dissatisfaction), anlasilabilirlik (intelligibility),
mantiklilik (plausibility), verimlilik (fruitfulness)] agiklanmaya ¢alisilmistir.

Yetersizlik (dissatisfaction): Kavramsal degisim metinlerinin igerigi
diizenlenirken ilk basta yetersizlik asamasi dikkate alinarak 6grencilerin mevcut
kavram hakkindaki fikirlerini ortaya ¢ikarmak igin g¢esitli sorular yoneltilmistir.
Zira 6grencilerin 6n bilgilerinin (mevcut bilgi) glinlimiiz egitim anlayisinda ne
kadar onemli oldugu daha 6nce belirtilmisti. Yoneltilen bu sorulardan sonra(én
bilgiler harekete gecirildikten sonra) mevcut kavram yanilgilarin1 6grencilere
sunup bunlar lizerinde tartisma yapilmistir. Alinan(kavram yanilgili cevaplarda)
cevaplarin yetersizligi ve tatmin edici olmadigi hissettirilmistir. Mevcut kavram
yanilgilarina katilip katilmadiklari(bu ciimlelerin dogru ya da yanlis oldugu

hissettirilmeden) ¢calisma esnasinda s6z hakki alan 6grencilere sorulmustur.

Bu asamanin son kisminda 6rnegin égrencinin zihninde Oy kullanmak
Milli egemenligin mi yoksa Milli Bagimsizligin mi bir gerekliligidir sorusu
olusturulmaya calisilmis. Bu sorunun akabinde Milli bagimsizlik cephede
savagarak mi yoksa cephede oy kullanarak mi olur? sorulariyla bu kavrama dair
yetersiz oldugunu fark etmesi hedeflenmistir. Bu asamada Ogrenci yetersiz

oldugunu fark edemezse diger asamada kavramin yanls bilgilerle donatildigindan
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da hosnutsuzluk duymamasi beklenmektedir. Bu baglamda yetersizligini ne kadar
fazla hissederse yanilgiyr diizeltme oranm1 o derece yiiksek olacaktir. Zira
yetersizlik ve hosnutsuzluk asamasinda bu diizeyin ¢ok fazla ya da cok az
olmamasi1 gerekmektedir. Dahas1 yetersizligin “Kaygi diizeyi ile Ders calisma”
degiskenlerinin oranlar1 diizeyinde olmasi bir sonraki basamakta daha yararli
olacaktir. Yine sinifin o anki durumuna gore yetersizlik seviyesinin az olmasina

bagli olarak takviye sorular1 da sorulmustur.

Anlasilabilirlik (intelligibility)

Kavramsal degisim metinlerinin ikinci asamasi olan anlasilabilirlik
asamas1 basligi altinda konularla ilgili mevecut kavram yanilgilarini diizeltecek
sekilde Ogrencilerin yanlig fikirlerinin yerine koyabilecekleri bilimsel dogru
bilgiler verilmektedir. Ornegin, mili egemenlik nedir, nasil saglanir, sorularin
cevabt olan Milli Egemenligin tanimi okur ogretmen anlayamayan 6grenciler igin
soru- cevap seklinde yada KDM’ye bagimli kalarak kavram yanilgisi olan
kavramin dogru tanimini ve 6zelliklerini tartismaya agabiliv. Bu asamada 6grenci
eksikliginin nerede oldugunu anlamaya calismaktadir. Ayrica bu asamada gorsel
materyal ile desteklenmektedir. Ogrencilerin anlayabilecegi diizeyde sekil ve
orneklere yer verilmektedir. Kavramin 6zelliklerinden bahsedilerek bazi bilgiler
kalin punto veya farkli renklerle yazilmaktadir. Konulara giinliik hayattan

ornekler verilerek anlasilabilirlik {ist seviyeye ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir.

Mantikhlik (plausibility)

Kavramsal degisim metinlerinin {iclinci asamasi olan mantiklilik
asamasinda kavram yanilgili bilgileri kullanarak dogru cevap alinamayan bazi
sorulara kavramlar1 dogru sekliyle benimseterek mevcut problemi ¢ozme
kapasitesine ulagsmasi amaglanmaktadir. Omek verilecek olursa; Milli
egemenligin halk ile ve halkin oy kullanarak sectigi bir yonetici ile saglandigini
kavrayan ogrenci Milli bagimsizligin ise cephede savasarak tilkemizi diismandan
koruyarak saglandigini kavramasi ve yanilgisini diizeltmesi beklenmektedir.

Bu agamada kavramlar aras1 ayrimi anlamada gii¢liik ¢eken 6grencilere su
soruyla mantiklilik agamasi oturtulmaya calisilmistir: Mart 2014 segimlerine anne
ve babaniz oy kullanmaya mui yoksa cepheye diismanla savasmaya mi gitti?

diyerek bu sekilde 6grencinin bilissel olarak harekete gegirilmesi amaglanmis
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olup kavramin mantikli agiklamasma ornekle karsilik verilmesi amaglanmistir.
Ozetle bu asamada yanilg1 silinmeye ve bilimsel tanimin dgrencide kalic1 sekilde
olmasi amaclanmustir.

Verimlilik (fruitfulness)
Kavramsal degisim metinleri son asamasi olan verimlilik asamasinda

ogrencilerin diizeltilen kavram yanilgilarinin ne diizeyde oldugunu 6grenmek
amactyla metinlerin sonunda bil bakalim baslig1 altinda bir boliim hazirlanmistir.
Bu boliim hazirlanirken disiplinler aras1 6gretime uyulmaya 6zen gosterilmistir.
Olusturulan bu metinler ilkokul 4. sinif Tiirk¢e egitimi programina uygun olacak
sekilde hazirlanmaya ¢alisgilmigtir. Zira bil bakalim kismindaki metnin sonunda
degerlendirme amacini giiden sorular sorularak égrencilerin kavram yanilgilarinin

diizeltilip diizeltilmedigini test etme imkan1 saglanmaya ¢alisilmistir.

2.3.5. Verilerin Analizi

Nitel verilerin analizi yapilirken, yer alan sorulara verilen cevaplarlardan
elde edilen sonuglar, ayri ayri incelenerek kategorilere ayrilmigtir. Anlama
diizeylerini belirlemeye yonelik calismalarda, ogrencilerin cevaplarina gore
anlama seviyeleri kategoriler halinde incelenmektedir (Akbas, 2002; Alim, 2008).

Bu ¢alismada miilakat sonug¢larimin analizi anlama, suirli anlama, yanlis
anlama, cevap vermeme kategorilerin gore yapilmistir. Bu kategoriler tespit
edilirken 6grencilerin cevaplari, bilimsel bilgilerle karsilastirilmis, 6grencilerin bu
kavramlar1 anlama ve ifade edebilme yetenekleri incelenmistir. Ayrica sorular
acik uclu oldugundan 6grencilerin, sorulara verdikleri cevaplardan, kavramlarla
ilgili yanlis anlamalari tespit edilmis ve arastirilan kavramlarla ilgili yanilgilar
bulgular kisminda belirtilmistir. Her soru i¢in verilen cevaplar uygun kategorilere
yerlestirilmig, sonuglar frekans dagilimi ve % olarak bulgular kisminda
sunulmustur.

Bu c¢alismada kullanilan anlama seviyelerini gosteren siiflandirmalar
(kategoriler) asagida ayrmtili bir sekilde agiklanmistir. Bu smiflamalar
belirlenirken uzman goriislerine bagvurulmustur.

1- Anlama: Soru ile ilgili bilimsel cevabin igeren cevaplari igermektedir.
2- Smirli Anlama: Gegerli olan bilimsel cevabin bazi yonlerini igeren cevaplari

kapsamaktadir.
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3-Yanlis Anlama: Bu kategorideki 6grenci cevaplart ¢ok degisik olmakla beraber
genellikle bilimsel gerceklere uymayan cevaplar igerirler. Ozellikle kavram
yanilg1 tespitinde bu kategori 6nemlidir. Fakat su unutulmamalidir ki her yanlis
anlama kavram yanilgis1 degildir.

4- Cevap Vermeme: Soruyu aynen tekrarlama, ilgisiz ya da agik olamayan
cevaplar ve bos birakma, bilmiyorum ya da unuttum seklinde verilen cevaplar bu
kategoride toplanmaistir.

Coktan se¢meli sorulardan olusan IYBKT ve IYABT analizinde, gruplar
icinde ve aralarinda yapilan karsilastirmalar SPSS programi yardimiyla
yapilmistir. Hesaplamalarda dogru cevap 1, yanlis ve bos cevaplar ise 0 puan
olarak dikkate alinmistir. Gruplar igindeki anlamlilik anlasilmasinda bagimli t-
testi ile arastirtlirken, gruplar arasindaki farkin anlasiimasinda bagimsiz t-testi ile
analiz edilmistir. Uygulama Oncesinde ve sonrasinda deney ve kontrol grubu
arasinda, kavramlar1 anlama bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
olup olmadigini tespit etmek amaciyla test sonuglarina gore gruplar arasinda
bagimsiz t testi yapilmistir. Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerinin 6n
test ve son test puanlar1 SPSS istatistik programi yardimiyla karsilastiriimistir. On
test ve son test puanlari karsilastirilirken istatistiksel olarak anlamli farkliligin,
hangi grubun test puan sonuglarindan kaynaklandigini belirlenmis, analiz
sonuglari tablolar halinde sunulmustur. S6z konusu I'YBKT ve IYABT, 6n test ve
son test puanlarinin karsilastirmalarinda hesaplanan degerler p=0.05 anlamlilik
diizeyinde degerlendirilmistir.

Bu analizde, her iki gruptaki 6grencilerin 6n test ve son testte verdikleri
cevaplarin segeneklere gore dagilimi ayrintili olarak bir tablo halinde verilirken,
cevaplarin On test ve son testte degisim oranlar bir grafikle gdsterilmistir. Deney
ve kontrol grubunda yer alan Ogrencilerin 6n test ve son testte gore basari
oranlarinda meydana gelen degisim, hangi kavram yanilgilarinin ne diizeyde
goriildiigi tespit edilmistir. Ayrica s6z konusu 5 kavramim deney grubu
ogrencilerinde meydana gelen degisim ayrintili olarak verilmeye calisilmistir. Her
bir soru i¢in ayr1 ayri tablo hazirlanmis ve elde edilen veriler bulgular boliimiinde

ayrintili olarak agiklanmistir.
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR

Arastirmaya ait verilerin analiz edilmesiyle ortaya ¢ikan bulgulara bu

boliimde yer verilmistir.
3.1 Birinci Alt Probleme Ait Bulgular

3.1.1. Deney Grubu ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin On-Test Ve

Son-Test Puanlarmin Karsilastirilmasi

Bu bolimde deney ve kontrol grubu 6grencilerinin insanlar ve yonetim
akademik basar1 testi ve insanlar ve yonetim biligsel kavram testi On-test
puanlarini karsilastirmak i¢in gergeklestirilen t-testi analizine iliskin bulgulara yer

verilmistir.

3.1.1.1. Deney ve Kontrol grubu IYABT On-Test Puanlarna iliskin
Bulgular

Insanlar ve yonetim akademik basar1 testi On-test puanlarma iliskin
bagimsiz gruplar i¢in t-testi analizi yapilmadan Once bu analizlerin
gerceklestirilmesinin kosulu olan normal dagilim ve varyanslarin homojenligi
kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubunun insanlar ve yonetim akademik
basari testi On-test puanlarina iliskin betimsel istatistik sonuglarina Tablo 7°de yer
verilmistir.

Tablo 7. Deney ve Kontrol Grubu iYABT On-test Puanlarma iliskin Betimsel

istatistik Sonuclar

Betimsel Istatistik

Grup N X SS Min Mak CK BK
Deney 30 54.00 13.416 15 80 -0.234 -0.622
Kontrol 30 48.33 16.418 25 85 0.293 0.068

Insanlar ve yonetim akademik basari testi dn-test puanlarinin deney grubu
carpiklik (-0.234) ve basiklik katsayilar1 (-0.622) ile kontrol grubu carpiklik
(0.293) ve basiklik katsayilari (0.068) degerlendirildiginde normal dagilimin

saglandig1 goriilmektedir.



Varyanslarin homojenligini test etmek amaciyla yapilan Levene testi
analiz sonuglarina gére anlamli bir farklilik olmadigi (tie)= 1.464, p=0.157>0.05)
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin insanlar ve yonetim akademik basari testi
On-test puanlarina iliskin varyanslarin homojen oldugu tespit edilmistir. Gruplarin
insanlar ve yonetim akademik basari testi 6n-test puanlart arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar igin t-testi

analizi sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Deney ve Kontrol Grubu iYABT On-test Puanlarmna iliskin t-Testi

Sonuclari
Grup N X S sd t p
Deney 30 54.00 13.416
58 1.464 0.149*
Kontrol 30 48.33 16.418
“p>0.05

Tablo 8’¢ gore deney grubundaki Ogrencilerin Insanlar ve yoOnetim
akademik basar1 testi On-test puanlarmin ortalamalar1 ( X=54.00), kontrol
grubundaki &grencilerin ortalamalarina ( X=48.33) goére daha yiiksek olmakla
birlikte akademik basar1 agisindan deney ve kontrol grubu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir (fsg= 1.464, p>0.05).
Arastirmada elde edilen bu bulgu deney ve kontrol grubu dgrencilerinin akademik

basar1 agisindan denk olduklarin1 gostermektedir.

3.1.1.2. Deney ve Kontrol Grubu IYBKT On-Test Puanlarma iliskin
Bulgular

IYBKT on-test puanlarina iliskin bagimsiz gruplar icin t-testi analizi
yapilmadan once bu analizlerin gerceklestirilmesinin kosulu olan normal dagilim
ve varyanslarin homojenligi kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubunun
IYBKT &n-test puanlarina iliskin betimsel istatistik sonuclarina Tablo 9°da yer

verilmistir.
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Tablo 9. Deney ve Kontrol Grubu IiYBKT On-test Puanlarina iliskin Betimsel

Istatistik Sonuclar:
Betimsel istatistik
Grup N X SS Min Mak CK BK
Deney 30 44.67 17.066 5 80 -0,264 -0,717
Kontrol 30 37.83 20.996 10 80 0.015 -0,336

IYBKT on-test puanlarinin deney grubu carpiklik (-0,264) ve basiklik
katsayilar1 (-0,717) ile kontrol grubu ¢arpiklik (0.015) ve basiklik katsayilari (-
0,336) degerlendirildiginde normal dagilimin saglandig1 gériilmektedir.

Varyanslarin homojenligini test etmek amaciyla yapilan Levene testi
analiz sonuglarina gére anlamli bir farklilik olmadig1 (tie)= 1.464, p=0.200>0.05)
deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin IYBKT oOn-test puanlarina iliskin
varyanslarn homojen oldugu tespit edilmistir. Gruplarm [YBKT on-test puanlari
arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini1 belirlemek amaciyla yapilan

bagimsiz gruplar igin t-testi analizi sonuglari Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10. Deney Ve Kontrol Grubu IYBKT On-Test Puanlarma iliskin T-Testi

Sonuglari
Grup N X S sd t p
Deney 30 44.67 17.066
58 1.183 0.172*
Kontrol 30 37.83 20.996
“p>0.05

Tablo 10’a gére deney grubundaki 6grencilerin [YBKT &n-test puanlarinin
ortalamalar1  ( X=44.67), kontrol grubundaki 6grencilerin  ortalamalarina
(X=37.83) gore daha yiiksek olmakla birlikte [YBKT 6n-test puanlari agisindan
gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir
(tse)= 1.183, p>0.05). Arastirmada elde edilen bu bulgu deney ve kontrol grubu

ogrencilerinin T'YBKT 6n-test puanlar1 agisindan denk olduklarini gdstermektedir.

3.1.1.3. Deney ve Kontrol Grubu iYABT Son-test Puanlarina fliskin
Bulgular

Bu bolimde deney ve kontrol grubu 6grencilerinin insanlar ve yonetim

akademik basar1 testi ve insanlar ve yoOnetim bilissel kavram testi son-test
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puanlarini karsilastirmak i¢in gergeklestirilen t-testi analizine iliskin bulgulara yer

verilmigtir.

3.1.1.4. Deney ve Kontrol Grubu IYABT Son-Test Puanlarna iliskin

Bulgular

Insanlar ve yonetim akademik basari testi son-test puanlarna iliskin
bagimsiz gruplar icin t-testi analizi yapilmadan Once bu analizlerin
gergeklestirilmesinin kosulu olan normal dagilim ve varyanslarin homojenligi
kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubunun Insanlar ve ydnetim akademik
basar1 testi Son-test puanlarina iligkin betimsel istatistik sonuglarina Tablo 11’de

yer verilmistir.
Tablo 11. Deney ve Kontrol Grubu iYABT Son-test Puanlarma iliskin Betimsel

istatistik Sonuclar

Betimsel Istatistik
Grup N X SS Min Mak CK BK
Deney 30 67.33 19.935 20 95 -0.694 -0.841
Kontrol 30 60.17 22.695 15 90 -0.789 -0.095

Insanlar ve yonetim akademik basar1 testi Son-test puanlarimin deney grubu
carpiklik (-0.694) ve basiklik katsayilari (-0.841) ile kontrol grubu g¢arpiklik (-
0.789) ve basiklik katsayilart (-0.095) degerlendirildiginde normal dagilimin

saglandig1 goriilmektedir.

Varyanslarin homojenligini test etmek amaciyla yapilan Levene testi
analiz sonuglarina gére manidar bir farklilik olmadig (tis)= 1.464, p=0.240>0.05)
deney ve kontrol grubu dgrencilerinin Insanlar ve yonetim akademik basar testi
son-test puanlarma iliskin varyanslarin homojen oldugu tespit edilmistir.
Gruplarin insanlar ve yonetim akademik basari testi son-test puanlari arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar

i¢in t-testi analizi sonuglar1 Tablo 12’de verilmistir.
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Tablo 12. Deney ve Kontrol Grubu iYABT Son-test Puanlarma iliskin t-Testi

Sonuclari
Grup N X S sd t p
Deney 30 67.33 19.935
58 -1,299 0.034*
Kontrol 30 60.17 22.695
“p<0.05

Tablo 12’ye gore deney grubundaki Ogrencilerin insanlar ve yoOnetim
akademik basar1 testi Son-test puanlarinin ortalamalar1 ( X=67.33), kontrol
grubundaki 6grencilerin ortalamalarina ( X=60.17) gore daha yiiksektir. Bu
bulguya gore deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin akademik basar1 puanlari
arasinda, deney grubu lehine anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir (tsg)=-

1,299, p=0.034<0.05).

Deney ve kontrol grubu insanlar ve yonetim akademik basar1 testi 6n-test
puanlar1 arasinda anlamli bir fark yokken arastirma sonucunda elde edilen bu
bulgu gruplarin akademik basar1 testi son-test puanlari arasinda deney grubu
lehine anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, kavramsal degisim
metinlerinin  6grencilerin akademik basarilar1 {lizerinde mevcut Ogretim

programina gore daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

3.1.1.5. Deney ve Kontrol Grubu IYBKT son-test puanlara iliskin

bulgular

IYBKT son-test puanlarina iliskin bagimsiz gruplar icin t-testi analizi
yapilmadan once bu analizlerin gerceklestirilmesinin kosulu olan normal dagilim
ve varyanslarin homojenligi kontrol edilmistir. Deney ve kontrol grubunun
IYBKT son-test puanlarina iliskin betimsel istatistik sonuclarina Tablo 13°de yer
verilmistir.

Tablo 13. Deney ve Kontrol Grubu IYBKT Son-test Puanlarina iliskin Betimsel

Istatistik Sonuclar

Betimsel Istatistik

Grup N X SS Min Mak CK BK
Deney 30 10 100 0.658 0.609
Kontrol 30 25 80 -0.878 0.342
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IYBKT son-test puanlarinin deney grubu carpiklik (0.658) ve basiklik
katsayilar1 (0.609) ile kontrol grubu c¢arpiklik (-0.878) ve basiklik katsayilar
(0.342) degerlendirildiginde normal dagilimin saglandigi gériilmektedir.

Varyanslarin homojenligini test etmek amaciyla yapilan Levene testi
analiz sonuglarina gére manidar bir farklilik olmadig (tsg)=-1,299, p=0.240>0.05)
deney ve kontrol grubu Ogrencilerinin I[YBKT son-test puanlarma iliskin
varyanslarin homojen oldugu tespit edilmistir. Gruplarin IYBKT son-test puanlari
arasinda manidar bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan

bagimsiz gruplar igin t-testi analizi sonuglar1 Tablo 14’de verilmistir.

Tablo 14. Deney ve Kontrol Grubu iYBKT Son-test Puanlarmma iliskin t-Testi

Sonuclar
Grup N X S sd t p
Deney 30 67.50 14.365
58 -1,828 0.022*
Kontrol 30 57.83 25.146
“p<0.05

Tablo 14’de gore deney grubundaki oOgrencilerin IYBKT son-test
puanlarinin  ortalamalar1  ( X=67.50), kontrol grubundaki &grencilerin
ortalamalarina ( X=57.83) gore daha yiiksektir. Bu bulguya gore deney ve kontrol
grubundaki dgrencilerin IYBKT puanlar1 arasinda, deney grubu lehine anlamli bir

farklilik oldugu goriilmektedir (ts8)=-1,828, p=0.022<0.05).

Deney ve kontrol grubu IYBKT 6n-test puanlar1 arasinda anlaml bir fark
yokken arastirma sonucunda elde edilen bu bulgu gruplarm IYBKT son-test
puanlart arasinda deney grubu lehine anlamli bir farkliik oldugunu
gostermektedir. Bu bulgu, kavramsal degisim metinlerinin 6grencilerin kavram
yanilgilarim1 giderme {izerinde mevcut Ogretim programina gore daha etkili

oldugunu ortaya koymaktadir.
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3.1.2. ikinci Alt Probleme Ait Bulgular

3.1.2.1. Deney Grubu IYABT Ontest-Sontest Puanlarma iliskin

Bulgular

Tablo 15. Deney Grubu Ogrencileri iYABT On-Test ve Son-Test Ortalama

Puanlarina iligkin t-Testi Sonuclar

Grup N X S sd t p
On-test 30 54.00 13.416
29 -3,150 0.004*
Son-test 30 67.33 19.935
*p<0.05

Tablo 15’e gore deney grubundaki 6grencilerin insanlar ve yonetim
akademik basar1 testi son test puanlarinin ortalamalar1 (X= 67.33), on-test
puanlarinin ortalamalarma ( X=54.00) gore daha yiiksektir. Bu bulguya gore
deney grubundaki ogrencilerin akademik basar1 On-test ve son-test puanlar
arasinda son-test puanlari lehine anlamli bir farklilik oldugu gériilmektedir (t9)= -

3,150, p=0.004<0.05).
3.1.2.2. Deney Gurubu IYBKT Ontest-Sontest Puanlarina iliskin
Bulgular

Tablo 16. Deney Grubu Ogrencileri iYBKT Ontest-Sontest Ortalama Puanlarina
iliskin T-Testi Sonuglar

Grup N X S sd t p
On-test 30 44.67 17.066
29 13.135 0.00*
Son-test 30 67.50 14.365
“p<0.05

Tablo 16’ya goére deney grubundaki &grencilerin Insanlar ve ydnetim
biligsel kavram testi son test puanlarinin ortalamalari ( X=67.50), on test
puanlarinin ortalamalarina gore ( X=44.67) gore daha yiiksektir. Bu bulguya gore
deney grubundaki 6grencilerin Insanlar ve ydnetim bilissel kavram 6n-test ve son-
test puanlari arasinda son-test puanlari lehine anlamli bir farklilik oldugu

goriilmektedir (teg)= 13.135, p=0.000<0.05).
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3.1.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Bulgular

3.1.3.1. Kontrol Grubu IYABT Ontest-Sontest Puanlarina Iliskin

Bulgular

Tablo 17. Kontrol Grubu iYABT On-Test ve Son-Test Ortalama Puanlarma iliskin

t-Testi Sonuc¢lari

Grup N X S sd t P
On-test 30 48.33 16.373
29 -11.777 0.000*
Son-test 30 60.17 22.695
*p<0.05

Tablo 17°ye gore kontrol grubundaki Ggrencilerin insanlar ve yonetim
akademik basar1 testi son test puanlarmin ortalamalari (X=60.17), akademik
basar1 on-test puanlarinin ortalamalarma (X=48.33) gore daha yiiksektir. Bu
bulguya goére kontrol grubundaki 6grencilerin akademik basari 6n-test ve son-test
puanlart arasinda son-test puanlari lehine anlamli bir farklilik oldugu

gériilmektedir (tpg)= -11.777, p=0.000<0.05).

3.1.3.2. Kontrol Gurubu IYBKT Ontest-Sontest Puanlarina Iliskin

Bulgular

Tablo 18. Kontrol Grubu iYBKT On-Test ve Son-Test Ortalama Puanlarina iliskin

t-Testi Sonuclar1

Grup N X S sd t p
On-test 30 37.83 20.996
29 8215  0.000*
Son-test 30 57.83 25.146
“p<0.05

Tablo 18’e gore kontrol grubundaki Ogrencilerin insanlar ve yonetim
biligsel kavram testi son-test puanlarinin ortalamalart ( X=57.83), On-test
puanlarmin ortalamalarina gore ( X=37.83) gore daha yiiksektir. Bu bulguya gére
kontrol grubundaki 6grencilerin kavramsal degisim metni On-test ve son-test
puanlart arasinda son-test puanlari lehine anlamli bir farklilik oldugu

goriilmektedir (teg)= -8,215, p=0.000<0.05).
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3.1.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular

3.1.4.1. insanlar ve Yonetim Unitesindeki Bes Kavram 1le Tlgili
Yamnilg: Diizeyleri

Bu béliimde 6grencilerin kavram yanilgilarmi belirlemek I¢in miilakattan
elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir. Bu bulgular elde edilirken

yontem kisminda belirtilen kodlama esas alinmistir.

Tablo 19. Ogrencilerin Kavram Yanilgilarim Belirlemek icin Yapilan Miilakat

Sonuglar1 Kategorilere Gore Analizi

Anlama Simirli Anlama  Yanhs Cevap
Sorular Anlama Vermeme

f % f % f % f %
1. SORU 0 0 2 5.7 29 82.8 4 11.50
2. SORU 6 17.10 11 31.40 14 40 4 11.50
3. SORU 1 2.80 5 14.20 29 83 0 0
4. SORU 6 17.10 11 31.50 16 45.70 2 5.70
5. SORU 2 5.70 18 52.40 8 24 6 17.10

Ogrencilerin milli egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi, ydnetim ve
kamuoyu kavramlariyla ilgili yanilgilarii belirlemek amaciyla, bes sorudan
olusan agik uclu yar1 yapilandirilmis miilakat (gériisme) uygulanmustir. [lkégretim
dort ve Ortadgretim besinci smiftan olusan 35 kisilik bir 68renci gurubuna
uygulanan goriismenin analizi, yontem kisminda genis olarak agiklandigi gibi
kategorilere ayrilarak yapilmigtir. Goriismeden elde edilen veriler her soru igin
ayr1 ayr1 incelenmis, Ogrencilerin cevaplart daha Once belirlenen anlama
kategorilerinden hangisine uygun ise, o kategoriye dahil edilmistir. Sorulardan

elde edilen ve verilerin analizi asagida sunulmustur.

3.1.4.2. Goriilen Yanilgilar
3.1.4.2.1. Kamuoyu ile ilgili Eksik Anlamalar ve Kavram Yanilgilari
Ogrencilerin  kamuoyu kavrammi ve Ozelliklerini  aciklayabilme

seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla sorulan ilk soru Kamuoyu nedir? Kamuoyu

kavramini duyunca aklimiza ne geliyor? Kamuoyu ile ilgili bir ciimle yazar misimiz?

Sorusudur (EK-3, soru -1).
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Bu soru da 4 o6grenci Cevap Verememe kategorisine yer almistir. Bu

ogrenciler aklima bir sey gelmiyor, bilmiyorum vb. seklinde yanit vermiglerdir.

Ogrencilerden 29’u Yanhs Anlama kategorisine girmistir. Sorunun birinci
kismina bilimsel alana uygun cevap verebilen 6grenci olmazken Bu 6grenciler;
kamuoyu deyince aklima secimler geliyor. Seklinde cevap verirken sorunun ikinci
kismia; Insanlara oy vererek bizleri yonetmelerini saglariz. , aklima birlesmis

milletler geliyor vb. seklinde yanit vermislerdir.

Ogrencilerden Simirli Anlama kategorisine 2 kisi girmistir. Burada sorunun
ikinci bolimiine kismen dogru cevaplar verilirken kavram ile ilgilide bilimsel
tanima yakin cevaplar vermislerdir. Bu cevaplarin bazilar1 sunlardir. Aklima
gurup geliyor bir ig yaparken. Sorunun ikinci kisminda ise Tiirkiye 'nin kamuoyu
TBMM dir. Bu cevap belli goriislerin bir amag¢ ugruna bir araya gelmesi seklinde

diisiiniildiigiinde bu ve vb. cevaplari bu kategoride degerlendirilebilir.

Bu soruda anlama kategorisinde degerlendirilecek bir cevap

bulunamamustir.

Kamuoyu kavramiyla ilgili elde edilen kavram yanilgilar1 (alternatif
kavramlar) asagida verilmistir.

- Kamuoyu laiklik yani esitlik gibidir.

- Kamuoyu devlettir.

- Kamuoyu demek kanun demektir.

- Kamuoyu bir birlesmis devlettir.

- Siyaset yapmaktir.

- Kamuoyu deyince aklima oy kullanmak geliyor.

- Sinifta en ¢ok oy alani baskan segmek.

- Oy kullanmaktir.

- Belediye veya muhtara oy kullanmaktir.

- Kamuoyu se¢imlerdir.

- Se¢me secilme hakki geliyor.

- Bazi insanlara oy vermemiz ve onlarin bizi yonetmesidir.

- Halkin kendi yoneticisini segmesidir.

- Secim ve meclis olabilir.
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- Milletin kendine baskan se¢cmesidir.

- Yonetecek kisiyi segme.

- Insanlarin istedigi kisiyi segme hakki

- Bizi yonetecek liderimizi segmek oylama yapmak se¢mek secilmek.
- Kamuoyu secilme hakkidir.

- Kamuoyu haber sunmaktir.

Bu cevaplar analiz edildiginde 6grencilerin segme secilme, oy kullanma,
yonetici segme ve yonetim gibi cevaplarindan kamuoyu kavrami hakkinda milli
egemenlik, yoOnetim ve demokrasi kavramlariyla ya da bu kavramlarin

iliskilendirebilecegi tanimlarla karistirdiklar: ortaya ¢ikmastir.

Kamuoyu kavram ile ilgili cevaplandirma kategorilerinde %80°den fazla

yanilgiyla karsilagiimistir.

3.1.4.2.2. Yonetim Kavram ve Yonetim Kavramn ile Ilgili Eksik

Anlamalar Ve Kavram Yanilgilar1

Ogrencilerin yonetim kavramini ve zelliklerini agiklayabilme seviyelerini
ortaya ¢ikarmak amaciyla, 6grencilere sorulan ikinci soru Yonetim nedir? Yonetim

kavramini duyunca aklimiza ne geliyor? Yonetim ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?

Seklindedir (Ek-3, soru -2).

Ogrencilerden Cevap Verememe kategorisine ogrencilerden 4 kisi
girmistir. Bu 0grenciler aklima bir sey gelmiyor, bilmiyorum vb. seklinde yanit

vermiglerdir.

Ogrencilerden Yanhs Anlama kategorisine 14 kisi girmistir. Sorunun
birinci kismina bilimsel alana uygun cevap verebilen 6grenci olmazken Bu
ogrenciler; yonetim deyince aklima oy geliyor, segilen yoneticilerin yonetme isini
yapmasti, yonetim bizi yoneten kisidir, bir milletin baskaninin emir vermesi Vb.

seklinde yanit vermislerdir.

Ogrencilerden Smmrh Anlama kategorisine 11 kisi girmistir. Sorunun
birka¢ bilimsel yoniinii i¢ceren fakat tiim yonlerini igermeyen cevap vermislerdir.
Bu Ogrenciler; bir yonetici tarafindan bir yeri yonetmek, bir baskann iilkesini

komuta etmesi vb. seklinde yanit vermislerdir.
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Alt1 (6) 6grenci ise Anlama kategorisinde cevaplar vermistir. Bilimsel
aciklamaya en uygun olan bu kategoride insanlarin hakkini koruyarak bir yeri
yonetmesi, herkesin haklarina saygi duyularak liderlik yapilmasidr, insanlara
saygi duyarak isteklerine cevap vererek idareci olmak vb. seklinde cevap

vermislerdir.

Bu cevaplar analiz edildiginde 6grencilerin neredeyse %#47’sinin kavram
yanilgisina sahip olmadig1 %53’den fazlasinin kavram yanilgisina sahip oldugu
ortaya ¢ikmistir. Kavram yanilgisina sahip olan 6grencilerin verdigi cevaplardan
bazilar1 6grencilerin yonetici kavrami ile yonetimi karistirdiklari, yoneticilerin
sadece seg¢ilmesi sonucu yonetim isini yaptiklart saptanmistir. Buradan da segme

ve atanma kavramlari ile ilgili yanilgilarin mevcut oldugu kanaatine varilmistir.

- YoOnetim se¢me secilmedir.

- Yonetici milletin segmesiyle basa gelir.

- Milletin kendi kendini yonetmesini kontrol etmesi.

- Sec¢cme hakki.

- Secilme hakki.

- Yonetim oy kullanmak demektir.

- Basbakan olmaktir.

- Yonetim demek sosyal bilgiler ve matematik derslerini 6grenmek
demektir.

- Bir milletin bagkaninin emirler vermesidir.

3.1.4.2.3. Milli Egemenlik Kavram {le Tlgili Tespit Edilen Eksik

Anlamalar ve Kavram Yanilgilari

Ogrencilerin milli egemenlik kavrammm ve o6zelliklerini agiklayabilme
seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla, 6grencilere sorulan {iglincli soru Milli
Egemenlik nedir? Milli Egemenlik kavramini duyunca akliniza ne geliyor? Milli egemenlik

ile ilgili bir ciimle yazar misiniz? seklindedir (Ek-3, soru -3).

Ogrencilerden Cevap verememe kategorisine girecek cevap gelmemistir.
Yaklasik %82’si Yanhs anlama kategorisine girecek cevaplar vermistir. Bu
cevaplardan bazilar soyledir; Atatiirk ve askerlerinin yaptiklar: savas kazanilinca

ozguir hale geldik, milli egemenligi Atatiirk saglamistir, savas olmadan baris
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halinde yasamaktir, ozgiirliik ve oOzgiir yasam, baris saglanmasi, iilkemizin

kurtulmasi vb. seklinde cevaplar verilmistir.

Ogrencilerden 5 tanesi Smmrh Anlama Kkategorisinden cevaplar
vermiglerdir. Bunlara oOrnek olarak, wulusal egemenlik ve ¢ocuk bayramini

kutlamak, kimsenin birbirine iistiin olmamasi vb. seklinde cevaplar vermislerdir.

Ogrencilerden sadece bir tanesi Anlama kategorisine girebilecek cevap
vermistir. Milli egemenlik denince aklima halk geliyor. Milli egemenligi halk

kuruyor. Seklinde cevap vermistir.

Bu sorulara verilen cevaplar analiz edildiginde yaklasik olarak 6grencilerin
%83’liniin kavram hakkinda yanilgi ve ya alternatif kavrama sahip olduklar
goriilmektedir. Kavram sahip yanilgisina sahip olan 6grencilerin ¢ogu verdikleri
cevaplar dogrultusunda bagimsizlik, 6zgiir yasam, savas kazanma vb. gibi milli
bagimsizlik kavramini ¢agristiran kavramlarla milli egemenlik kavramini
aciklamaya calismislardir. Buradan da Ogrencilerin  birgogunun kavram

yanilgisina sahip oldugu yorumu yapilabilir.

- Milli egemenlik gelecekle alakali bir seydir.

- Milli egemenlik barigla saglanabilir.

- Ozgiir yasamaktir.

- Baris ve dostluk halinde yasanilabilmesidir.

- Dayanigma i¢inde milletin kurtulusa ermesidir.

- Milli egemenlik barismaktir. Kiis olan iki arkadasin barigmasidir.

- Milli egemenlik kurtulus ile ilgilidir.

- Milli egemenlik ile Canakkale Savaslar1 geliyor.

- Ulkemizin kurtulusu ve dayanismasi demektir.

- Toplumun dayanigmasi

- Atatiirk ve askerler tarafindan yapilmis savasin kazanilarak 6zgiir
olmamiz.

- Milli egemenlik denince aklima Atatiirk geliyor.
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3.1.4.2.4. Milli bagimsizhik kavramu ile ilgili Eksik Anlamalar ve

Kavram yamlgilar

Ogrencilerin milli bagimsizlik kavramini ve ozelliklerini agiklayabilme
seviyelerini ortaya c¢ikarmak amaciyla, dgrencilere sorulan dordiincii soru Milli
bagimsizlik nedir? Milli bagimsizlik kavramini duyunca aklimiza ne geliyor? Milli

bagimsizlik ile ilgili bir ciimle yazar misimiz? seklindedir (Ek-3, soru -5).

Ogrencilerden alt1 tanesi Anlama kategorisine girecek cevap vermislerdir.
Bu cevaplardan bazilari; Tiirk bayragi bagimsizligimizi simgeler, hichbir iilkeye

baglh olmamak, milli bagimsizligimizi savasarak kazandik vb. seklindedir.

Ogrencilerin on bir tanesi verdikleri cevaplar Smmirh Anlama
kategorisinde degerlendirilmistir. Bunlardan bazilari, Milli bagimsizlik insanin
ozgiir olabilmesidir, milli bagimsizlik dayanisma ile ilgilidir, milli bagimsizlik
kisinin bagimsiz davranmasi, kimseye bagh olmadan istedigin her seyi

yapabilirsin ama baskalarina zarar vermeden vb. seklindedir.

Ogrencilerden on alt1 tanesi verdikleri cevaplar ile Yanhs Anlama
kategorisinde degerlendirilmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir; Milli bagimsiziik
egemenlik ile ilgilidir, milli bagimsizlik halk ile saglanwr, hakli ve 6zgiir bigimde
vasamak yani milli egemenlik gibi, milli bagimsizlik ile se¢im olabilir, oyla

saglandigini okudum, insanlarin birbirlerine saygiyla davranmasi vb. seklindedir.

Ogrencilerden iki tanesi bu sorulara cevap vermedigi igin Cevap
verememe kategorisinde degerlendirilmistir. Zira bu cevaplar, aklima bir sey

gelmiyor seklinde olmustur.

Bu sorulara verilen cevaplar analiz edildiginde 6grencilerin verdikleri
cevaplarin %50 den fazlasinin yanlis anlama ve cevap verememe kategorisinde
oldugu goriilmektedir. Bu kategorilerden ve Ogrencilerin cevaplarindan milli
egemenlik kavrami ve bagimsizlik kelimeleri ile karistirildigi yorumuna
varilabilir. Bu baglamda o6grencilerin milli bagimsizlik kavrami hakkinda

yanilgilara ya da alternatif kavramlara sahip oldugu diisiintilmektedir.

- Herkesin insanlara esit davranmasi

- Her bireyin 6zgiir olmas1

61



- Milli egemenlik gibi herkesin birbirine uymadan yagamast

- Insanlarn ézgiirliigidiir.

3.1.4.2.5. Demokrasi Kavram ile Ilgili Eksik Anlamalar ve Kavram

Yamilgilan

Ogrencilerin  demokrasi kavrammmi ve ozelliklerini  agiklayabilme
seviyelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla, Ogrencilere sorulan besinci Ssoru,
Demokrasi nedir? Demokrasinin ézelliklerini sayabilir misiniz? Demokrasi ile

ilgili bir ciimle yazar misiniz? seklindedir (Ek-3, soru -4).

Ogrencilerden sekiz tanesi Cevap Verememe kategorisine girmis olup,

aklima bir sey gelmiyor, daha islemedik vb. seklinde cevaplar vermislerdir.

Ogrencilerden alt1 tanesi de Yanhs Anlama Kategorisine girebilecek
cevaplar vermislerdir. Bu cevaplarda demokrasi kavrami bazi &grenciler milli
bagimsizlik kavrami ile karistirirken; vatan, bagimsizlik vb. seklinde cevaplar

vermislerdir. Bazilar1 ise hayat, yasam vb. seklinde cevaplar vermislerdir.

Ogrencilerden demokrasi kavrami ile ilgili en ¢ok Simrh Anlama
kategorisinde cevap gelmistir. Bu kategoriye girecek sekilde cevap veren
ogrencilerin sayisi on dokuzdur. Bu cevaplarda demokrasi kavramini bazi yonleri
belirten Ogrencilerin bazilarinin  yanitlar1 su sekildedir;, insan haklarim
korumaktir, herkesin goriisiinii almak ona gore ¢oziim bulmaktir, herkesin
kurallara uygun davranmasidir, hakkini yememek hakkint kullanmak kimsenin

hakkini yememek vb. bigimde cevap vermiglerdir.

Ogrencilerden iki tanesi ise Anlama kategorisine girecek cevaplar vermis
olup. Bu cevaplarinda sinirli anlama kategorisinden farkli olarak demokrasinin
hak, adalet, 6zgiirlik ve sorumluluklarla beraber bir yonetim big¢imi oldugunu

belirtmislerdir.

Bu analizler cercevesinde demokrasi kavrami ile alakali yanilgi ve ya
alternatif kavram olmasi yaklasik olarak %43 oranindadir. Diger %50lik kismin

eksik anlamaya sahip oldugu yorumu yapilabilir.

- Insanlarin secilmesi, halkin secmesi

- Vatan millet ugruna ¢cabalamaktir.
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- Vatani savunmaktir.
- Bagimsiz olmakla alakalidir.
- Hayatin ve yasamin siirmesidir.

- Baris i¢inde olmaktir.
3.1.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular
3.1.5.1. Deney Grubu Ogrencilerinin IYBKT ¢apraz karsilastirmalari

Bu kisimda deney grubundaki 6grencilerin I'YBKT 6n- test ve son testlere

verdikleri cevaplar karsilagtirilmistir.

Soru-1: Mahallesinin temizliginden sikayet¢i olan Ahmet, bu sorunu
¢ozmek icin mahalle sakinleriyle goriismiis, onlarin bu konuyla ilgili goriislerini
alarak imza toplamis ve bu durumu belediyeye bildirmistir. Mahallenin

temizlenmesi konusuna yetkililerin ilgisini ¢ekerek probleme care aramistir.

Ahmet’ in bu davranisi ve mahalle sakinlerinin destegini almasi neyi

gosterir?

Soru-11: Kamuoyu kavramu ile ilgili asagidaki seceneklerden verilen

bilgilerden hangisi dogrudur?

Soru-16: “Beni ve kOylimiizii rahatsiz eden bu sorunu tiim iilkeye
duyurmak i¢in ¢ok iinlii bir gezi programcisini kdylimiize davet ettim. Yaptigimiz
kayitlar1 internete koydum. Binlerce insan bizi izledi ve bu insanlar bize artik
sahip ¢ikiyorlar.”

Yukaridaki konusmayr yapan koy muhtari, problemi ¢o6zmek icin
nasil bir yola basvurmustur?

Soru-17: Asagidaki siklarin hangisinde “kamuoyu” olusturmanin

oneminden bahsedilmektedir?
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Tablo 20. Deney Grubu Ogrencilerinin iYBKT’de Bulunan Kamuoyu ile flgili

Sorulara Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi

On Test Son Test
Yanhs Cevap Dogru Cevap Yanhs Cevap  Dogru Cevap
Deney Grubu f % f % f % f %
Soru-1 14 46.60 16 54.40 3 10 27 90
Soru-11 18 60 12 40 8 26.60 22 74.4
Soru-16 18 60 12 40 8 26.60 22 73.4
Soru-17 16 53.30 14 46.70 3 10 27 90

Birinci ve on altinci sorular bir olay dongiisiinden ¢ikarim yapmaya
yonelik olup ayni zamanda kavrami anlayip islevsellige dokebilme becerisini
ortaya c¢ikarmanin amacglandigi bir sorudur. On birinci ve on yedinci sorular
kamuoyu kavraminin bilimsel tanimi ve Oneminin anlasilabilmesi {izerine

sorulmus sorulardir.

Bu sorularda o6n testte deney grubu 6grencilerinin alternatif kavrama yani
kavram yanilgilarina sahip olma oranlart %60 ile %46.6 arasinda degismektedir.

Son testte ise bu oranlar %26.6 ile %10 arasinda degismektedir.

Bu bulgu 6grencilerin kavram degisim metinlerinin uygulandigi deney
grubunda kamuoyu kavrami ile ilgili kavram yanilgilarmin biiylik oranda

giderildigi seklinde yorumlanabilir.

Soru-2: Asagidaki siklarda verilen olaylardan hangisi  milli

bagimsizhik kavramim desteklemez?

Soru-8: Nene Hatun: “Tiirk ¢ocugu oksiiz kalir ama yurtsuz kalamaz”
diyerek, Erzurum’da, soguk kis giinlerinde hangi amacgla cepheye silah

tagimstir?

Soru-18: Kurtulus Savas1 sirasinda diismanlarin Ankara’ya gelerek,

meclisi kapatmak istemelerinin temel nedeni nedir?
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Tablo 21. Deney Grubu Ogrencilerinin iYBKT’de Bulunan Milli Bagimsizhk ile

flgili Sorulara Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi

On Test Son Test
Yanhs Cevap Dogru Cevap Yanhs Cevap Dogru Cevap
Deney Grubu f % f % f % f %
Soru-2 26 86.60 4 13.40 11 36.60 19 63.40
Soru-8 21 70 9 30 5 16.60 25 83.40
Soru-18 21 70 9 30 4 13.40 26 86.60

Sekiz ve on sekizinci sorular bir olay dongiisiinden ¢ikarim yapmaya
yonelik olup ayni zamanda kavrami anlayip islevsellige dokebilme becerisini
ortaya ¢ikarmanin amaclandigi bir sorudur. Ikinci soru ise milli bagimsizlik

kavraminin ilgili oldugu olaylarin anlasilabilmesi ilizerine sorulmus sorulardir.

Bu sorularda 6n testte deney grubu 6grencilerinin alternatif kavrama yani
kavram yanilgilarina sahip olma oranlar1 %86 ile %70 arasinda degismektedir.

Son testte ise bu oranlar %36.4 ile %13.4 arasinda degismektedir.

Bu bulgu 6grencilerin kavram degisim metinlerinin uygulandigi deney
grubunda milli bagimsizlik kavramui ile ilgili kavram yanilgilarinin biiyiik oranda

giderildigi seklinde yorumlanabilir.

Soru-3: Asagida verilen kurumlardan hangisi “milli egemenlik”

kavram ile dogrudan iliskilendirilebilir?

Soru-14: 20 Ocak 1921°de hazirlanan ilk anayasamizda, ‘Hakimiyet
kayitsiz sartsiz milletindir’, ifadesi hangi kavram ile aciklamamiz en dogru

olur?

Soru 19: Milletin Yonetime katilmasi nasil gerceklesir?
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Tablo 22. Deney Grubu Ogrencilerinin iYBKT’de Bulunan Milli Egemenlik ile ilgili

Sorulara Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi

On Test Son Test
Yanhs Cevap Dogru Cevap Yanls Cevap Dogru Cevap
Deney Grubu f % f % f % f %
Soru-3 14 46.60 16 53.40 5 16.60 25 83.40
Soru-14 26 86.60 4 13.40 12 40 18 60
Soru-19 22 73.30 8 26.70 5 16.60 25 83.40

On dordiincii soru bir olay dongiisiinden ¢ikarim yapmaya yonelik olmakla
beraber kavrami anlayip islevsellige dokebilme becerisini ortaya ¢ikarmanin
amaglandigi bir sorudur. Ug ve on dokuzuncu sorularda ise milli egemenlik
kavraminin ilgili oldugu olaylari, milli egemenlik kavramiyla iligkilendirebilme
becerisinin anlasilabilmesi tizerine sorulmus sorulardir.

Bu sorularda on testte deney grubu dgrencilerinin alternatif kavrama yani

kavram yanilgilarina sahip olma oranlar1 %86 ile %46.6 arasinda degismektedir

Son testte ise bu oranlar %40 ile %16.6 arasinda degismektedir.

Bu bulgu 6grencilerin kavram degisim metinlerinin uygulandigi deney
grubunda milli egemenlik kavramu ile ilgili kavram yanilgilarinin biiyiik oranda

giderildigi seklinde yorumlanabilir.

Soru-5: Asagidaki siklardan hangisinde demokratik bir davramsa

ornek verilmistir?

Soru-9: Demokratik yasam kosullarina sahip bir iilkede hangisinin

olmasi beklenemez?

Soru 10: Ogrencilerine demokrasi kavramin anlatan Hasan 63retmen
hangi ifadeleri kullanirsa demokrasi kavramm hakkinda dogru ifade

kullanmis olur?
|. Demokrasi bir yonetim bi¢imidir.

I1. Demokrasi sadece se¢cme ve secilmeyi ifade eder.
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I1I. Demokrasi yardimlasabilen bireyler yetistirir.

IV. Demokrasi esitligi simgeler

Tablo 23. Deney Grubu Ogrencilerinin iYBKT’de Bulunan Demokrasi ile ilgili

Sorulara Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi

On Test Son Test
Yanlhs Cevap Dogru Cevap Yanhs Cevap Dogru Cevap
Deney Grubu f % f % f % f %
Soru-5 15 50 15 50 9 30 21 70
Soru-9 12 40 18 60 6 20 24 80
Soru-10 23 76.60 7 23.30 11 36.60 19 63.40

Besinci soru kavrama oOrnek olabilecek durumlar1 anlayabilmeyi
sorgulayan bir sorudur. Dokuz ve onuncu sorularda ise demokrasi kavraminin

ozelliklerini anlayabilme becerisinin sorgulanmasi {izerine sorulmus sorulardir.

Bu sorularda 6n testte deney grubu dgrencilerinin alternatif kavrama yani
kavram yanilgilarina sahip olma oranlari %76,6 (23 kisi) ile %40 (12 kisi)
arasinda degigmektedir. Son testte ise bu oranlar %36,6(11 kisi) ile %20(6 kisi)

arasinda degismektedir.

Bu bulgu 6grencilerin kavram degisim metinlerinin uygulandigi deney
grubunda demokrasi kavrami ile ilgili kavram yanilgilariin biiyiilk oranda

giderildigi seklinde yorumlanabilir.

Soru-4: Yerel yonetimlerle ilgili asagidaki seceneklerden hangisi

dogrudur?

Soru-6: Asagidaki siklardan verilenlerden hangisi secimle is basina

gelir?

Soru-7: Asagidaki seceneklerde muhtarla ilgili verilen bilgilerden

hangisi yanhstir?

Soru-12: Asagidakilerden hangisi yerel yonetim gorevlisidir?
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Soru-13: Asagidakilerden hangisi muhtar olabilmek icin aranan
sartlardan degildir?

Soru-15: Asagidakilerden hangisi secimle is basina gelmez?

Soru-20: Asagidakilerden hangisi belediyelerin gorevlerinden biri
degildir?

Tablo 24. Deney Grubu Ogrencilerinin [YBKT’de Bulunan Yénetim ile Tlgili

Sorulara Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmasi

On Test Son Test

Yanhs Cevap Dogru Cevap Yanhs Cevap Dogru Cevap

Deney Grubu f % f % f % f %
Soru-4 12 40 18 60 7 23.30 23 76.70

Soru-6 6 20 24 80 3 10 27 90

Soru-7 9 30 21 70 3 10 27 90
Soru-12 22 73.30 8 26.30 5 16.60 25 83.40
Soru-13 20 66.6 10 3340 14 46.60 16 53.40
Soru-15 19 63.3 11 36.70 10 33.40 20 66.60
Soru-20 17 56.6 13 43.40 5 16.60 25 83.30

Yonetim kavrami ve bu kavram ile ilgili olan segmek, atanma, ydnetici ve
yerel yonetim gibi kavramlar hakkinda Ogrencilere bazi test maddeleri

sorulmustur.

Bu maddelerden dordiincii madde yerel yonetim kavramu ile ilgili olup bu

madde kavramin hangi diizeyde anlasildigin1 6grenmek amaciyla sorulmustur.

Altinci, yedinci, on {iciincii ve on besinci maddeler yoneticilerin secilerek
mi yoksa atanarak mi1 is basina geldigini ayrica Ogrencilerin se¢im ve atama

kavramlarini hangi diizeyde anladiklarini sorgulamak amaciyla sorulmustur.

On ikinci ve yirminci sorularda yerel yonetim ve merkezi yonetim
karmagasinin olup olmadig1 ve yerel yonetim birimlerinin gorevlerine yonelik

anlayiglar sorgulanmistir.
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Yonetim kavrami ile ilgili bu sorularda 6n testte deney grubu
ogrencilerinin alternatif kavrama yani kavram yanilgilarina sahip olma oranlar
%73,3 (22 kisi) ile %30 (9 kisi) arasinda degismektedir. Son testte ise bu oranlar
%46,6 (14 kisi) ile %10 (3 kisi) arasinda degismektedir.

Bu bulgu deney grubunda yonetim kavrami ve bu kavramla ilgili diger alt

kavramlarda yanilgilarin biiyiik oranda giderildigi seklinde yorumlanabilir.
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DORDUNCU BOLUM

SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Bu ¢alismada, hazirlanan kavramsal degisim metinlerinin yanilgt oldugu
tespit edilen kavramlarla (milli egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi, yonetim,
kamuoyu) ilgili yanilgilar1 gidermede mevcut programa uygun dgretim sekline gore
etkililigi incelenmistir. Karma yontemin uygulandigi caligmada nitel ve nicel
bulgulara ulagilmistir. Nitel bulgularda ¢alismaya s6z konusu olan kavramlarin
ogrenciler tarafindan anlamlandirma diizeyi vb. tespit ¢alismalarina yer verilirken

nicel bulgularda ¢alismanin deneysel kismina ait bulgulara yer verilmistir.

Deneysel kisma ait calismada deneysel islem 6ncesi hazirlanan kavram
testiyle ilgili kavramlar ile ilgili yanilgilar belirlenmis. Akademik basar1 testiyle
basari durumlar1 tespit edilmistir. Deney gurubuna deneysel islem, kontrol
gurubuna ise mevcut programa uygun 6gretim uygulamalar1 yapildiktan sonra ayni

testler bir kez daha uygulanmistir.

Yukaridaki islemler ile wulasilan bulgulardan yararlanarak birtakim
sonuglara bu boliimde yer verilmistir. Bu bolimde temel probleme ve alt

problemlere ait bulgular yardimiyla sonuglara yer verilmistir.

4.1. Deney ve Kontrol Guruplarina Uygulanan IYABT ve IYBKT

Testlerinin On-Test ve Son-Test Sonuclarina Dair Sonu¢ ve Tartisma

1.Calismada, uygulama 6ncesi deney ve kontrol gurubunun denk olup
olmadigini belirlemek amaciyla IYABT VE IYBKT &n-test olarak uygulanmustir.
Yapilan analiz neticelerine gore On-testte uygulanan bu testlerin sonuglarinin deney
ve kontrol guruplarindaki 6grencilerin kamuoyu, yonetim, milli egemenlik, milli
bagimsizlik ve demokrasi kavramlar: ile ilgili 6n bilgilerinin istatistiksel olarak
anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Ayrica Insanlar ve Yonetim Unitesi
ile ilgili akademik basar1 testinde de deney ve kontrol gurubu 6grencilerin 6n
bilgilerinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi de tespit edilmistir.
Deney ve kontrol gurubundaki 6grencilerin on-testlerinde ilgili kavram ve iinite ile
ilgili anlamli farkin olmamasi1 uygulanan kavramsal degisim metinleri ve programa

dayal1 6gretim yaklagimini karsilastirmalart icin 6nem arz etmektedir.



2. Iki ayr1 &gretim modelinin uygulandifi deney ve kontrol gurubu
ogrencilerinin deney Oncesinden sonrasina igeriginde kamuoyu, yonetim, milli
egemenlik, milli bagimsizlik, demokrasi olan IYBKT’ nin puanlarinin anlaml
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu bulgu ayni zamanda kavram degisim
metinleri ve programa dayali 6gretim uygulamalarinin s6z konusu kavramlara ait
kavram testi puanlarinin da arasinda belirli farkliliklar oldugunda gostermektedir.
Yani deneysel isleme bagli olarak kavram testi uygulanan deney ve kontrol gurubu
arasindaki puanlar degisiklik gostermektedir. Ogrencilerin s6z konusu kavramlara
ait test puanlarinda gozlenen bu farkliliklarin kavram degisim metinlerinden
kaynaklandig1 disiiniilmektedir. Kamuoyu, yonetim, milli egemenlik, milli
bagimsizlik ve demokrasi kavramlarma ait IYBKT puanlarinda deney dncesine
gore daha fazla artis gozlenen kavram degisim metinlerinin, mevcut miifredeta
uygun dgretime gore dgrencilerin s6z konusu kavramlara ait [YBKT puanlarimi
artirmada daha etkili oldugu goriilmektedir. Arastirmada elde edilen bu bulgu
benzer aragtirma sonuclariyla paralellik gdstermektedir (Canpolat, 2012; Palmer,
2003; Sevim, 2007; Akbas, 2008; Kilicoglu, 2011). Kavram degisim metinleri
Kavramsal degisim yaklasimina bagli olarak yapilan bir etkinliktir. Kavramsal
degisim yaklasimina dayanarak yapilan egitim etkinlerinde Ogrencilerin 6n
bilgilerini dikkate alarak sinif i¢i tartisma ortamini saglanmasi ayrica 6grencilerin
kendi fikirlerini dogrudan test etme imkani olusturulmasinin deney gurubunda
yanilgilar1 daha fazla giderilmesinde etkili oldugu diisliniilmektedir (Kilicoglu,
2011) . Bunlarla beraber kullanilan kavram degisim metinleri o6grencilerin
yanilgilar1 hakkinda bilgilendirme yapmasi, bilimsel olarak dogru olan kavramin
daha kullanigh olduguna ikna etme cabalar1 vb. etkilere sahip olmasi sebebiyle
yanilgilar1 gidermede etkili oldugu savunulmaktadir (Akbas, 2008). Ayrica
kavramsal degisim metinleri giinlik olaylar1 agiklamada Ggrencilerde mevcut
kavramlarin yetersiz kalmasinin sonucu kavramsal degisimi gerceklestirerek
yanilgiy1 gidermede etkili oldugu savunulmaktadir (Durmus, 2009). Bunun yani
stira Coskun (2003) caligmasinda kavramsal degisim metinlerinde kullanilan anoloji
ve gorsel 6gelerin de kavram yanilgisini gidermede etkili oldugunu ve kavramlarin
bir anlam biitiinliigli icerisinde gorsellik katarak kavramlari anlamlandirma ve

anlaml 6gretilmesinde faydali olacagini ifade etmistir.
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3. iki ayri &gretim modelinin uygulandifi deney ve kontrol gurubu
ogrencilerinin deney dncesinden sonrasina insanlar ve yonetim iinitesi ile ilgili teste
ait basar1 puanlarinin anlamh farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Bu baglamda
deney ve kontrol gurubundaki &grencilerin s6z konusu IYABT ne ait puanlari
denemelere bagl olarak farklilik gostermektedir. Bu durum uygulanan bagimsiz
degiskenlerin basarty1 artirmada noktasinda ortak fakat farkli etkilere sahip
olduklar1 kanisini1 destekler niteliktedir. Daha agik bir ifadeyle deney ve kontrol
gurubunun IYABT ne ait basarilar1 degismektedir. Zira deney gurubunun basari
puanlarinda deney Oncesinden sonrasina kontrol gurubuna gore daha fazla artis
gozlemlenmektedir. Ogrencilerin s6z konusu testteki basarilar1 puanlarina yonelik
farkliligin sebebi olarak kavram degisim metinleri gosterilebilir. Kavram degisim
metinleri Kavramsal degisim yaklasimina bagl olarak yapilan bir etkinliktir.
Kavramsal degisim yaklagimina dayanarak yapilan egitim etkinlerinde 6grencilerin
on bilgilerini dikkate alarak smif i¢i tartigma ortamini saglanmasi ayrica
ogrencilerin kendi fikirlerini dogrudan test etme imkani olusturulmasinin deney
gurubunda akademik basariyr daha ¢ok artirmada etkili oldugu diisiiniilmektedir
(Kiligoglu, 2011) . Kavram degisim metinlerinin basariy1 artirdigina iligskin
bulgular, benzer caligmalarin sonuglartyla ortiismektedir (Sevim, 2007; Akbas,
2008; Kiligoglu, 2011; Birinci Konur, 2010; Ayas, 2011)

4.2. Deney Gurubu Ogrencilerinin Kavramlar1 Anlama Diizeyinde
Uygulama Oncesinden Sonrasina Nasil Bir Degisiklik Olduguna Dair Sonu¢

ve Tartisma

1. Uygulamalar sonucu kontrol gurubundaki puanlarin artisinin sebebi
olarak Ogrencilerin bir 6grenme siirecinden gectikleri seklinde agiklanabilir. Bu
baglamda kontrol gurubunda dersler 6gretmen tarafindan soru-cevap, tartisma vb.
seklinde 6grenci merkezli bir siire¢ gerceklesmistir.

Neticede 6grenciler bir 6gretimden gegtikleri i¢in pozitif bir gelisme
gostermeleri dogaldir. Ancak kontrol grubunda uygulanan miifredata uygun
Ogretimin kavram yanilgilarini diizeltmede ya da giderilmesinde yeteri kadar etkili
olmadig1 ifade edilebilir. Bu baglamda benzer calismalarda zaten degisime direncli

oldugu belirtilen kavram yanilgilarinin diger 6gretim yontemleriyle giderilmesinin
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gii¢ olacag belirtilmistir (Ozsevgeg, 2005; Sevim, 2007; Akbas, 2008; Birinci
Konur, 2010; Ayas, 2011).

2. Deney gurubunda ise kavram yanilgilarinin mevcut programa gore
Ogretimin yapildig1 kontrol gurubuna gore anlamli bir farklilik gostererek daha
fazla yanilgi gidermis ya da diizeltmis goziikmektedir. Bunun sebebi olarak
kavramsal degisim metinlerinin hazirlanmasinda 6grencilerin mevcut kavram
yanilgilarinin (literatiirden veya miilakatlar sonucu) belirlenerek bilimsel bilgilerle
celiski ya da uyusmazlik olusturarak kendi yanlis anlamlandirmasinin farkina
varmis ve bu sayede biiylik dlgiide dogru bilimsel bilgiyle degistirme yoluna
gitmislerdir. Zira bu durumda kavram yanilgilarinin belli bir oranda giderilmesine
yardimci1 olmustur. Bu sonug alan yazinda literatiirdeki benzer sonuglarla paralellik

gostermektedir (Sevim, 2007; Akbas, 2008; Birinci Konur, 2010).

3.Uygulama sonrasi yanilgi oldugu tespit edilen kavramlarla ilgili
Ogrencilerde kavramlar1 anlama diizeylerinde dikkate deger oranlarda degismeler
gbzlemlenmistir. Kamuoyu kavrami ile ilgili sorulan 2 soruda 16-14 6grencide var
olan yanilgi son testte dnemli oranda giderilmistir. Sadece 3 kiside yanilgi(alternatif
anlama) kalmigtir. Ayni sekilde kamuoyu kavrami ile ilgili baska 2 soruda
uygulama oncesi 18 6grencide var olan yanilgi(alternatif anlama) deney gurubunda
islem sonrasinda belli miktarda giderilmis 8 Ogrencide yanilgr kalmistir. Bu
baglamda kamuoyu kavrami %60-%46 oraninda olan yanlis anlama %26-%10

oranina kadar diismiistiir

4. Milli bagimsizlik kavrami ile ilgili 2 soruda 21 6grencide bulunan
yanilgi(alternatif anlama) son testte onemli oranda giderilerek sadece 4-5 6grencide
yanilgi(alternatif anlama) kalmistir. Ayni sekilde milli bagimsizlik kavramu ile ilgili
baska bir soruda 26 6grencide bulunan yanilgi(alternatif anlama) son testte belli bir
gerileme gostererek sadece 11 6grenciye inmistir. Bu baglamda milli bagimsizlik
kavramu ile ilgili %70-86,6 oraninda olan yanilgi(alternatif anlama) 6nemli diizeyde
bir gerileme gostererek yanilgilarin giderilmesi noktasinda %36,6-16,6 oranina

kadar diismiistiir.

5. Milli egemenlik kavramu ile ilgili 2 soruda 22 ve 14 6grencide bulunan

yanilgi(alternatif anlama) son testte dnemli oranda giderilerek sadece 5 6grencide
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yanilgi ( alternatif anlama) kalmistir. Milli egemenlik kavramu ile ilgili baska bir
soruda 26 6grencide bulunan yanilgi(alternatif anlama) son testte belli bir gerileme
gostererek sadece 12 68renciye inmistir. Bu baglamda milli egemenlik kavramai ile
ilgili %46,6-86,6 oraninda olan yanilgi ( alternatif anlama) 6nemli diizeyde bir
gerileme gostererek yanilgilarin giderilmesi noktasinda %16,6-40 oranina kadar

dismuistiir.

6. Demokrasi kavram ile ilgili 2 soruda 12 ve 15 6grencide bulunan
yanilgi(alternatif anlama) son testte onemli oranda giderilerek sadece 6-9 6grencide
yanilgi ( alternatif anlama) kalmistir. Demokrasi kavrama ile ilgili baska bir soruda
23 oOgrencide bulunan yanilgi(alternatif anlama) son testte belli bir gerileme
gostererek sadece 11 6grenciye inmistir. Bu baglamda demokrasi kavramu ile ilgili
%40-76 oraninda olan yanilgi ( alternatif anlama) 6nemli diizeyde bir gerileme

gostererek yanilgilarin giderilmesi noktasinda %20-30 oranina kadar diigmiistiir.

7. Yonetim kavramu ile ilgili genel olarak 7 soru sorulmustur bu 7 sorudan
4 tanesi yerel yonetim- yOnetici, 3 tanesi ise segme-atama kavramlar1 hakkinda
yanilgilar1 hakkindadir. Se¢gme-atama kavramlar1 hakkindan yanilgilar1 bulmak
amactyla sorulan soruda 9-19 6grencide yanilgr goriilmistiir. Uygulama sonrasi
belli bir oranda yanilgi giderilerek 3-10 Ogrencide yanilgi (alternatif anlama)
kalmistir. Diger 4 soruda ise 12-22 6grencide yanilgi (alternatif kavram) varken bu
say1 uygulama sonras1 7-14 grenciye inmistir. Bu baglamda yonetim kavramu ile
ilgili %20-73 oraninda olan yanilg: ( alternatif anlama) bir gerileme gostererek

yanilgilarin giderilmesi noktasinda %10-46 oranina kadar diigmiistiir.

4.3. Insanlar ve Yonetim Unitesindeki Belirlenen Bes Kavram ile Tlgili
Goriilen Yanilgilara Dair Sonug¢ ve Tartisma

1. Arasgtirma oncesinde s6z konusu inite ile ilgili var olan kavramlar
hakkinda yanilgilar aragtirllmistir. Bal ve Akis (2010) calismasinda kavram yanilgi
oranlarmni belirtmistir. Ogretmenlerle yapilan informal goriismelerde sdz konusu
tinite ile ilgili yanilgi oldugunu diisiiniilen kavramlar 6gretmenlerden alinmistir.
Sonug olarak {iinite de gegen bes kavram belirlenmis ve bu bes kavram hakkinda
ogrencilerin anlama diizeylerini gormek adina yar1 yapilandirilmis miilakat

yapilmustir. Yar1 yapilandirilmis miilakat agik uglu sorulara yer vererek 6grenciyi
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kisitlamadan sorudan ne anladiysa ona gore cevap vermesini saglamak amaciyla
yapilmistir. Bu miilakat yazili olarak yapilmistir. Bu yazili miilakatin amaci kavram
testindeki maddeler diizenlenirken siklarda ¢eldirici olarak kullanarak soruya
verilen yanitlarda ne gibi yanilgiya sahip oldugunu tespit etmektir. Bagka bir
amacta hazirlanan KDM’lerde bu yanilgilar1 kullanmaktir. Ogretim programini
engellememek adina 6grenciler sorular teker teker cevaplandirmistir. Bu sekilde
yazili cevap vermeleri 6grencilerin kavram yanilgilarim1 ve anlama diizeylerini
ortaya ¢ikarmaktadir (Costu 2002). Bu yazili cevaplar bulgular kisminda analiz
edilerek kategorilere ayrilmistir. Bu kategorilere gore alinan cevap kategorisi ve
oranlar1 su sekildedir. Kamuoyu kavramu ile ilgili anlama kategorisindeki oran
%3’ken cevap vermeme orani %11.5 olarak bulunmustur. Yonetim kavrami ile
ilgili anlama oran1 %17’iken cevap vermeme oran1 %11,5 olarak tespit edilmistir.
Ayrica yonetim kavramu ile ilgili olarak 6grenciler yonetim kelimesini yOnetici
kelimesi ile iliskilendirdikleri goriilmistiir. Milli egemenlik kavrami ile ilgili
anlama orant %3 olarak bulunmustur. Sadece milli egemenlik kavraminda
Ogrencilerin hepsi cevaplandirma yapmistir. Demokrasi kavramu ile ilgili anlama
orani %17’iken cevap vermeme orani %6 olarak bulunmustur. Milli bagimsizlik
kavramu ile ilgili olarak anlama oran1 %6’iken cevap vermeme oran1 %17 olarak
tespit edilmistir. Bu baglamda s6z konusu kavramlar (kamuoyu, yonetim, milli
egemenlik, demokrasi, milli bagimsizlik) hakkinda Ogrencilerin neredeyse

%70’den fazlasinin yanilgi icerisinde oldugu diisiiniilebilir.

2. Aragtirma 6ncesinde 6grenciler kamuoyu, yonetim, milli egemenlik, milli
bagimsizlik, demokrasi kavramlarini anlama diizeylerini ve bu kavramlara iliskin
yanilgilarin1 belirlemek amaciyla yapilan Ontest sonuclarinda deney ve kontrol
guruplarinin her ikisinde kamuoyu, yonetim, milli egemenlik, milli bagimsizlik,
demokrasi kavramlarin1 anlamakta zorlandiklart ve bu zorlanmanin sebebi olarak
ise kavram yanilgilarmma sahip olduklar1 diistiniilmektedir. Arastirmada bu
kavramlarda yanilgt oldugu diisiincesi Bal ve Akis (2010) calismasiyla paralellik
gostermektedir. Kavram yanilgilarini tespit etmek amaciyla yapilan ¢aligmalarda
da ayn1 yontem kullanilarak bir¢ok calisma yapilmistir. Bu ¢alismalara 6rnek olarak

Akbag(2008), Sevim(2007), Kiligoglu(2011) gosterilebilir.
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3. “Kamuoyu” ile ilgili IlYBKT nde uygulama &ncesi deney ve kontrol
gurubundaki 6grencilere 4 adet soru sorulmustur. Bu sorulara verilen cevaplara
bakildiginda 6grencilerin bu kavram ile ilgili birgok yanilgiya sahip oldugu ve bu
kavramlar1 anlama ve anlamlandirma seviyelerinin olduk¢a diisiik oldugu
belirlenmistir. Kamuoyu kavramu ile ilgili hazirlanan sorulardan ikisinde bir olay
izerine yordama yapmalar1 istenmistir. Yanilgiya sahip d6grencilerden ¢ogu “iyi bir
gazeteci oldugunu gosterir” secenegi ile “tv’ye cikarak iinlii olmustur” segenegini
isaretlemistir. Buradan da Kamuoyu olusturma adina oOgrencilerin ¢ogunun
zihninde habercilik, kisilerin ya da halkin tv’ye ¢ikmasi vb. seklinde yanilgilar
oldugu tespit edilmistir. Diger iki soru ise kamuoyu kavraminin tanimina yonelik
sorular olmustur. Bu sorularda ise 6grencilerin kamuoyu kavramini esitlik kavrami
ve oy kullanmak kavrami ile agiklamaya calistiklar1 goriilmistiir. Toplumu
ilgilendiren konu ayni1 olursa esitlik olur (Bal ve Akis 2010). Seklinde ¢alismasinda
aciklamigtir. Kamuoyu kavramini, esitlikle agiklamaya c¢alisan 6grencide
demokrasi kavramini, yine kamuoyu kavramini oy kullanmak ile agiklamaya
calisan 6grenci ise milli egemenlik kavramini iyi anlamadigi diisiiniilmektedir.
Ayni sekilde Bal ve Akis (2010) ¢alismasinda kamuoyu kavramu ile ilgili kamuoyu
kavrami1 konusunda yanilgilar yasandigi ve bu kavrami aciklamakta giligliik
¢ekenlerin esitlik kavramini kullandiklar: belirtmigdir. Esitlik kavramiyla kamuoyu
kavramini agiklamaya caligsanlarin esitlik kavramini da tam olarak anlamadiklar
sonucuna ulagilabilir. Bu aciklamalara bakildiginda Bal ve Akis (2010)’in

calismasiyla bu calismada ulasilan bulgularla paralellik gostermektedir.

4. “Demokrasi” kavramu ile ilgili [YBKT nde uygulama oncesi deney ve
kontrol gurubundaki 6grencilere 3 adet soru sorulmustur. Deney ve kontrol
gurubunda bu maddelere verilen cevaplarin yanilgili olmalart degisik oranlarda
degismektedir. Bu sorulara verilen cevaplara bakildiginda 6grencilerin bu kavram
hakkinda tamamen yanilgi igerisinde oldugu sdylenemez. Yine aym bigimde
ogrencilerin bu kavrami tam anlamiyla bildikleri ve anlamlandirma yaptiklar1 da
sOylenemez. Buna sebep olarak demokrasi kavramimin muhtevasinin(igeriginin)
dort-bes boyutta ele alinmasidir. Demokrasiyi alt boyutlar halinde agiklayacak
olursak Milli Egemenlik alt boyutunu ilgilendiren sorumuzda 6grencilerin yarisi

dogru cevaplamustir. Ozgiirliik alt boyutu olarak incelendiginde bu alt boyut ile
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ilgili ontestteki maddede dgrencilerin yarisina yakini dogru cevaplamistir. Esitlik,
Ozgurliikk, milli egemenlik ve siyasi partiler boyutunda sorulan maddede
Ogrencilerin biliyiik ¢ogunlugunun yanilg igerisinde oldugu ve bu kavrami tiim
boyutlariyla anlamlandiramadiklar1 belirlenmistir. Bu kavrama yonelik benzer
yanilgilarin oranlar1 degismekle beraber baska calismalarda da tespit edildigi

goriilmistiir (Bal ve Akis, 2010; Kaldirim, 2005).

5. Ogrencilerin neredeyse yaris1 “ en ¢ok oy alan kisinin baskan secilmesi”
seklinde demokrasi kavraminin milli egemenlik alt boyutunu anladiklar1 diger
yarisinin ise anlayamadiklarini gostermistir. Dort alt boyutun beraber soru olarak
soruldugu maddede ise biiyiik ¢ogunlugun demokrasi kavramini tiim boyutlariyla
anlamadiklar1  tespit  edilmistir. Bu kavrammn dort boyutuyla da
anlamlandirilamamasinin sebebi olarak 6grencilerin soyut diisiinme asamasinda
olamamalar1 olabilir. Ciinkii Piaget’e gore ¢ocuk bu yaslarda somut donemde
olmakla beraber soyut olarak anlayamadigi kavram ya da bilgileri 6ziimsemeye
caligmaktadir(Senemoglu, 2010). Ogrencinin soyut bir semasi olmadifi igin
kavramin soyut bigimini sadece somut bigimlerden ibaret oy kullanmayla milli
egemenligi, Ozgiirlik alt yapisiyla da her “her istedigini yapabilme” olarak
aciklamistir. Dolayisiyla 6grencinin bu durumu onun kavram yanilgist oldugunu
gostermektedir. Kaldirim(2006) daki calismasinda da Ogrencilerin demokrasi
kavrami igerisinde esitlik, siyasi partiler, 6zgiirliik ve milli egemenlik ile ilgili baz1
konular1 yanlis algiladiklar1 sonucuna ulagmistir. Bu baglamda yapilan bu
calismayla paralellik gdstermektedir. Ayrica Ozsevgec (2005) calismasinda fen ve
teknoloji dersinde 6grencinin yanilgilara sahip olmasinin sebebi bu dersin 3 alandan
olugmasina baglamistir. Yine ayni sekilde sosyal bilgiler dersi de bir¢ok alanin bir
araya gelerek olusturdugu bir 6gretim programidir. Bu nedenle demokrasi kavrami
da 4 boyutlu oldugundan (Kaldirim, 2005) ayni sebebe bagli olarak kavram
yanilgilar goriildiigi fikri ortaya atilabilir.

6. “Yonetim” kavrami ve bu kavram ile ilgili olan se¢mek, atanma, yonetici
ve yerel yoneticimler gibi kavramlar hakkinda &grencilere ilgili TYBKT nde
uygulama Oncesi deney ve kontrol gurubundaki 6grencilere 7 adet soru sorulmustur.
Tek kelime olarak kolay ifade edildigi i¢in yonetim basligi altinda kullanilmustir.

Ogrencilerin vermis oldugu cevaplar incelendiginde 6grencilerin birgok yanilgiya
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sahip olduklar1 ve bu kavram ile ilgili anlama diizeylerinin diisik oldugu
belirlenmistir. Bu sorulardan biri yerel yonetimler hakkinda genel bir soru olup
kavramimn ne diizeyde anlasildigin1 ortaya c¢ikarmak amaciyla sorulmustur.
Yanilgiya sahip 6grencilerden bircogu “belediye baskanini vali atar” segenegini
isaretlemislerdir. Baska dort soru da yoneticiler, segme ve atama kavramlariyla
ilgili olup Ogrencilerden bu kavramlar hakkinda yanilgiya diisenler genelde
kaymakam ve valinin se¢imle basa geldigini, muhtar ve belediye baskanin da
secilerek degil de vali veya kaymakam tarafindan atandigi vb. seklinde cevaplarla
karsilagilmistir. Diger 2 soruda ise dgrencilere yerel yoneticiler ve belediyelerin
gorevleri ile ilgili sorular sorulmustur. Bu sorularda ise yaygin olarak karsilasilan
kavram yanilgilar1 muhtarin gérevleri ile belediyenin gorevlerinin karistirilmasi ve
yerel yoneticilerin merkezi yoneticilerle karistirilmasi seklinde olmustur. Kavram

yanilgilarinin igerigini su sekilde agiklayabiliriz.

7. Kavram yanilgisina diisen Ogrenciler belediyenin yasa ¢ikardigi
seklindeki secenegi isaretlemislerdir. Bu yanilginin sebebi olarak, 6grencilerin
belde yonetimi ile merkezi yonetimi karistirdiklar1 ve tam ayiramadiklari sonucuna
ulasilabilir. Bagka bir yanilgi ise 6grenciler milli egitim miidiiriinii yerel yonetici
olarak agiklamuglardir. Milli egitim bir devlet kurumudur. Ogrencilerin yerel
yonetim kavrami konusunda yanilgilar tespit edilmistir. Ogrenciler mekansal bir
yakinlik kurarak yasadiklari yerde bulunan milli egitim miidiiriinii yerel yonetici
olarak tanimlamiglar ve milli egitim miidiiriiniin yaptig1 gérevleri de yerel yonetici
gorevlerine benzetmislerdir. Yine Ogrenciler muhtar ile ilgili bir soruda
mahalledeki park ve bahgeleri yaptirir yanilgisina biiyilk oranda diigsmiislerdir.
Buna sebep olarak 6grencilerin mahallerinde muhtarlarin1 belediye bagkanindan
cok gdrmeleri seklinde agiklayabiliriz (Bal ve Akis, 2010). Ogrencilerin secimle
basa gelen ve ya gelmeyen yoneticiler ile ilgili sorusuna bazi1 6grenciler okul
miidiriiniin kendi siniflarinda sinif temsilcilerinin secildigi gibi se¢imle se¢ildigi
gibi diisiinerek yanilgiya diistiikleri diistiniilebilir. Bu sonug, Bal ve Akis (2010)’1n

calisma sonuglariyla paralellik gostermektedir.

8. Milli bagimsizlik ve milli egemenlik kavramlar ile ilgili [YBKT de
uygulama oOncesi deney ve kontrol gurubundaki Ogrencilere 3’er adet soru

sorulmustur. Deney ve kontrol gurubunda bu maddelere verilen cevaplarin yanilgili
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olmalar1 degisik oranlarda degismektedir. Ogrencilerin vermis oldugu cevaplar
incelendiginde 6grencilerin birgok yanilgiya sahip olduklari ve bu kavram ile ilgili
anlama diizeylerinin diisiik oldugu belirlenmistir. Sorularda Ogrencilerin milli
bagimsizlik ile ilgili sorularda milli egemenlik ile karistirdiklar1 sonucuna
ulagilabilir. Ciinkli 6grencilerin yanilgiya sahip olanlarinin milli bagimsizlik ile
iligkilendirilebilir ya da milli bagimsizlik ile ilgili bir yargidan sonu¢ ¢ikarmaya
dayali sorulara verdikleri cevaplar milli egemenlik kavrami ile ilgilidir. Ornegin;
Nene Hatunun cepheye silah tasimasi olaymi yanilgiya sahip 6grencilerin
cogunlugu milli egemenlik ile agiklamaya ¢alismislardir. Bu da milli bagimsizlik
ile milli egemenlik hakkinda kavram yanilgisi oldugunu gostermektedir. Bal ve
Akis (2010) calismasinda, 6grencilerin cevaplarindan da anlasilacag iizere milli
bagimsizlik kavrami tam olarak anlagilamamis, egemenlik kavramiyla
karigtirtlmistir. Milli bagimsizlik kavramimnin tam olarak anlasilamamasi bu
karigikligin bir sebebidir. Ayrica Tiirkiye Cumhuriyetinin kurtulus miicadelesinin
sonunda egemenlik ve bagimsizlig birlikte kazanmasi 6grencilerin bu iki kavrami
karigtirmalarinin diger nedeni olarak diisiiniilebilir ifadelerine yer vermistir. Bu
calismada da bu yargiya varilabilir sonuglar goriilmiistiir.

9. Milli egemenlik ile ilgili sorularda da milli bagimsizlik kavraminda
oldugu gibi bu iki kavrami Ogrencilerin karigtirdiklar1 goriilmektedir. Bu
kavramlarin karistirilmalarina sebep olarak yine yukaridaki nedenler gosterilebilir.
Ayrica isim benzerligi ve ayni linite de gecen bu kavramlar art arda kazanimlarda
ve 0gretim programinda yer aldig1 i¢in 6grencilerin yanilgiya diistiigii soylenebilir.
Ayrica milli egemenlik ile ilgili baska bir soruda ydnetime nasil katilacagi
sorulmustur. Bu soruda Ogrencilerin ¢ogunun yanilgiya diistiigii goriilmiistiir.
Yanilgiya diisen 6grencilerin ¢ogunlugu bu soruya kamuoyu olusturarak cevabi
vermistir. Bu soruya benzer bir soru Bal ve Akis (2010) ¢alismasinda yer vermistir.
Ogrencilerin yanilgiya diisme nedenini, ydnetime katilimin nasil gergeklestiginin
tam olarak bilmedikleri ve kamuoyu olusturarak yonetim de s6z sahibi olundugunu
zannettikleri seklinde agiklamistir. Ayrica yonetime katilma bi¢imlerinden olan ve
demokrasinin alt boyutlarindan (Kaldirim, 2006) milli egemenlik oy kullanarak
saglanmaktadir. Bu baglamda oy kelimesi kamuoyu kelimesinin i¢inde gegtigi igin

de 6grencilerin yanilgiya diistiikleri sdylenebilir.
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4.4. Egitimcilere Oneriler

1.

Ogrencilere konu ile ilgili temel kavramlar dgretilmeden &nce bu
kavramlara yonelik 6n bilgileri tespit edilmelidir. Zira mevcut kavram

yanilgilar1 boylece diizeltilecegi diisliniilmektedir.

Kavram yanilgilar tespit edilirken ortam ¢ok onemlidir. Bu baglamda
ogrencilere tartisma yapabilecegi ve fikirlerini 6zgiirce sdyleyebilecegi
bir ortam saglanirsa yanilgilar1 ya da eksik bilgileri 6grenilebilir. Aksi
takdirde yanlis ya da eksik 6grenmeler iizerine yeni 6grendikleri insa
edilirken birtakim zorluklarla karsilasabilecegi diisiniilmektedir. Ayni
zamanda tartigma ortaminin saglanabilecegi boyle demokratik bir ortam
olusturulmasi 6grencilerin sosyallesmesine baska 6grencilerin fikirlerini
dinlemeye ve onlardan haberdar olmasini saglayacaktir. Bdylece

kavramsal degisimin saglanacag diistiniilmektedir.

Yukardaki esaslara dayanarak hazirlanan kavramsal degisim metinleri
eksik 6grenmeler ya da kavram yanilgilarini gidermede etkili oldugu
soylenebilir. Ogretmenlere bu sekilde kavram degisim yaklagimina

yonelik yontemler hizmet i¢i egitimlerle 6gretilebilir.

Kavramsal degisim i¢in zamanlama da ¢ok onemlidir. Tartisma ortami
ve fikirlerin kisitlama olmaksizin 6zgiirce ifade edilmesi ve bunlarin
giinliik yasantiyla iligkilendirerek kavrama yonelik 6rneklerle beraber

sunulmasi kavram yanilgilarinin 6niine gegecegi diisliniilmektedir.

Ogrencilerin sosyal bilgilerle ilgili kavram yanilgilarini gidermede
kavramsal degisim metinlerinin diginda gosteri, anoloji, kavram haritast,
igbirlikci 6gretim gibi diger 6gretim yontemleri de kullanilabilir.
Ozellikle ¢calismanin konusu olan kavramlarin 6gretiminde canlandirma
ve senaryo gibi Ogrencilerin aktif rol aldigi etkinliklerinde etkili

olabilecegi diisliniilmektedir.

. Arastirmada Ogrencilerin  kavram yanilgilarinin  olup olmadigim

belirlemek i¢in 6grencilerle agik uglu sorular olmasi sebebiyle yari
yapilandirilmis miilakat ve kavram testleri kullanilmistir. Bunlardan

biiylik oranda verimde alinmistir. Buna benzer testleri 6gretmenlerinde
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siif i¢i uygulamalarda kullanmalar1 tavsiye edilebilir. Bunun yan1 sira
ogrencilerin testte isaretledikleri segeneklerin de nedenini belirttikleri

iki asamal1 olarak bilinen testlerin de kullanmalar1 tavsiye edilebilir.

7. Bu calisma ve buna benzer yapilan calismalarda goriilmektedir ki;
aragtirmacilar deneysel siirecleri kendileri yiirlitmektedir. Bu yiizden
yapilan bilimsel aragtirmalar arastirmacinin yaptigi sinifla sinirh
kalmakta o6gretmenler yapilan uygulamalari bazen sadece goézlemci
olarak izlemekte bazen de hi¢ katilmamaktadirlar. Kavramsal degisim
miicadele gerektiren bir siire¢ olmasi sebebiyle Ogretmenlerin bu
yeterlilige ulagsmalar1 amaciyla en azindan materyal gelistirme
zamanlarinda aragtirmaciya ortak olma goriis alma ve verme
noktalarinda kendilerini bu konularda yetkin hale getirecek faaliyetlerde

bulunmalar tavsiye edilmektedir.
4.5. Arastirmacilara Oneriler

1. Kavramsal degisimi gergeklestirme de dikkat edilmesi gereken
noktalardan biriside materyal tasarimidir. Materyal tasarlanirken
metinler kisa ve 6z 6grencinin yas gurubuna gore diizenlenmelidir.
Ayrica miimkiin oldugunca yalin anlasilir bir kullanilmasi tavsiye edilir.
Bunun yam1 sira Orneklerin gilinliik hayattan seg¢ilmesine 6zen

gosterilmelidir.

2. Materyalde kullanilan gorseller daha sik ve materyal tasarimina yonelik

kullanilmalidir.

3. Yanilgilar1 ve yanilgilarin nedenini belirlemek kavramsal degisimde ¢ok
onemli iki adimdir. Bunlar1 yaparken formal ve informal goriigmelerle
ogretmenlerden yararlanilarak hangi kavramlarda yanilgi ve ya eksik
anlama var yada bu kavram yanilgilarinin olasi nedenleri hakkinda bilgi

alinabilir.

4. Ogretmenlerle yapilan informal goriismeler neticesinde, dgrencilerde
arastirilan kavramlar disinda yagzs, sicaklik vb. iklimle ilgili kavramlara

yonelik yanilgilarda goriildiigii de ifade edilmistir. Bu konular hakkinda
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kavramsal degisime yonelik ¢aligmalar yapilmast diger arastirmacilara

tavsiye edilmektedir.

. Yapilan calisma ilkokul diizeyinde yapilmasindan dolay1 konuyla ilgili
basit ve diizeltilebilir yanilgilarla karsilasilmistir. Kavram yanilgilarini
diizeltmeye yonelik yapilan ¢ogu arastirmanin ortaokul ve daha ¢ok lise-
iiniversite bazinda yapildigr goriilmistir. Kavram yanilgilarinin
diizeltilmesin kars1 direngli oldugu bir¢ok calismada belirtilmistir. Bu
sebeple kavram yanilgilar1 diizeltmeye yonelik yeni ¢alisma yapacak
olan aragtirmacilara ilkokul diizeyli c¢aligma yapmalar1 tavsiye

edilmektedir.

Ogretmenlerin ~ materyal  gelistirme,  egitim  teknolojilerinden
yararlanma, Olgme ve degerlendirme konularindan hangi yonden
eksiklik olduguna dair aragtirmalar yapilmali ve sonucunda eksik

goriilen noktalarda hizmet i¢i egitimler diizenlenmelidir.

. Kitap egitim-6gretim siirecinin vazgecilmez bir materyali olmasi
sebebiyle dikkatli ve 6zenle hazirlanmak durumdadirlar. Zira bu durama
dikkat edilmemesi durumunda Ogrenciler kavram yanilgilarina
sebebiyet verecek durumlarla karsilagilmaktadir. Bu durumun Oniine
gecilmesi i¢in kitaplar ve kitaplarin i¢cindeki sekil, etkinlik ve analojiler
uzman egitimciler tarafindan tespit edilip giderilebilir. Daha 6ncesinde
yanilginin fazla goriildiigii konularda kavramsal degisim metinleri vb.
kavram  yanilgilarmi  diizelten teknikler eklenmesi kavram

yanilgilarindaki artis1 bir nebze olsun azaltacag diisiiniilmektedir.

Sosyal bilgiler dersi 4.sinif Insanlar ve Y&netim iinitesine yonelik KDM
icerigini 3 boyutlu olacak sekilde tasarlayarak kavram yanilgilarinin
tespiti, giderilmesi ve akademik basar1 bazinda kullanilmasi

Onerilmektedir.
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EKLER

Ek-1: izinler




Ek-2: Kullanilan Testler. iYBKT

Ad-Soyad:

No:

Sevgili Ogrenciler,

Asagidaki size verilen testte “Insanlar ve Yonetim” iinitesi ile ilgili ¢oktan
segmeli 20 soru yer almaktadir. Bu sorular1 cevaplarken sizlerin karnenizi
etkileyecek bir not uygulamasi yapilmayacaktir. Bu test bilimsel bir arastirma

amaciyla kullanilacaktir. Basarilar dilerim.
M. Emirhan YILDIRIM

1. Mahallesinin temizliginden sikayetgi olan Ahmet, bu sorunu ¢6zmek igin
mabhalle sakinleriyle goriismiis, onlarin bu konuyla ilgili gortslerini alarak imza
toplamis ve bu durumu belediyeye bildirmistir. Mahallenin temizlenmesi konusuna
yetkililerin ilgisini ¢ekerek probleme ¢are aramistir.

Ahmet’ in bu davramsi ve mahalle sakinlerinin destegini almasi neyi
gosterir?

A)Mahalle muhtar1 oldugunu gdsterir.

B)Mabhalleyi kotii tanittigini gosterir.

O)lyi bir gazeteci olacagmi gosterir.

D)lyi bir kamuoyu olusturdugunu gésterir.

2. Asagidaki siklarda verilen olaylardan hangisi milli bagimsizhik

kavramim desteklemez?

A)Kurtulus Savasinin kazanilmasi
B) Sakarya savasi dncesi M. Kemal’in bagkomutan seg¢ilmesi
C) Bati cephesinde Yunanlilara kars1 basarilar elde edilmesi

D) 1. TBMM iiyelerinin se¢imle is balina gelmesi

3. Asagida verilen kurumlardan hangisi “milli egemenlik” kavram ile

dogrudan iliskilendirilebilir?

A)Valilik
B) Adalet Bakanlig:
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C)TBMM
D)Milli Egitim Miidiirliigii

4. Yerel yonetimlerle ilgili asagidaki seceneklerden hangisi dogrudur ?

A)Biitiin koylerde belediye bulunur

B)Halkin sectigi yerel yoneticilerin gorev siiresi bes yildir.
C)Belediye baskanini vali atar.

D) Milletvekilleri birer yerel yoneticidir

5. Asagidaki siklardan hangisinde demokratik bir davramisa 6rnek

verilmistir?

A)Ali’nin 6gretmeni tarafindan baskan secilmesi
B)Ayse’nin arkadaglarinin oyunun ¢ogunu alarak sinif bagkani se¢ilmesi
C)Omer’in beden egitimi dgretmeni tarafindan kaptan segilmesi

D)Ahmet’in sinifin en basarili 6grencisi olmasi

6. Asagidaki siklardan verilenlerden hangisi secimle is basina gelir?

A) Kaymakam

B) Vali

C) Emniyet Miidiirti
D) Belediye bagkani

7. Asagidaki seceneklerde muhtarla ilgili verilen bilgilerden hangisi
yanhstir?
A) Koyii temsil eder.
B) Gorev siiresi bes yildir.

C) Mahalledeki park ve bahgeleri yaptirir.
D) K&y veya mahalle halki tarafindan segilir.
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8. Nene Hatun, “Tiirk ¢ocugu oksiiz kalir ama yurtsuz kalamaz” diyerek,

Erzurum’da, soguk kis giinlerinde hangi amacla cepheye silah tasimistir?

A)Milli egemenlik igin
B) Milli bagimsizlik igin
C) Cocugunu kurtarmak igin

D) Para kazanmak i¢in

9. Demokratik yasam kosullarina sahip bir iilkede hangisinin olmasi

beklenemez?

A)Her birey esit haklara sahiptir.
B)Vatandaslar haklarini bilirler.
C) Her birey siirs1z 6zglirdiir.

D)Bireyler birbirlerine saygilidir.

10. Ogrencilerine demokrasi kavramim anlatan Hasan 6gretmen hangi

ifadeleri kullanirsa demokrasi kavram hakkinda dogru ifade kullanmis olur?
|. Demokrasi bir yonetim bicimidir.

I1. Demokrasi sadece secme ve secilmeyi ifade eder.

I11. Demokrasi yardimlasabilen bireyler yetistirir.

IV. Demokrasi esitligi simgeler

A) lvell
B) I ve IV
C) LIl ve IV
D) 1L ve IV
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11. Kamuoyu kavramu ile ilgili asagidaki seceneklerden verilen

bilgilerden hangisi dogrudur?

A)Kamuoyu gazete okumak veya televizyon izlemek demektir.
B)Kamuoyu se¢gme se¢im demektir.

C)Kamuoyu halkin ortak diisiincesi demektir.

D)Kamuoyu esitlik demektir.

12. Asagidakilerden hangisi yerel yonetim gorevlisidir?
A)K0Sy Muhtar1
B) Milli Egitim Mudiiri
C)Muilletvekili
D)Meclis Bagkani

13. Asagidakilerden hangisi muhtar olabilmek icin aranan sartlardan
degildir?
A)Kaymakam tarafindan atanmig olmak
B)Yirmi bes yasint doldurmusg olmak.
C)Yiiz kizartict sug islememek.

D)Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak.

14. 20 Ocak 1921°de hazirlanan ilk anayasamizda, ‘Hakimiyet kayitsiz
sartsiz milletindir’, ifadesi hangi kavram ile aciklamamz en dogru olur?
A) Milli Bagimsizlik
B) Milli Egemenlik
C) Milli Barisg
D) Milli Ozgiirliik

15. Asagidakilerden hangisi secimle is basina gelmez?
A)Muhtar
B)Ihtiyar Meclisi iiyeleri
C)Belediye meclis tiyeleri
D)Okul mudiirii
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16. “Beni ve koyiimiizii rahatsiz eden bu sorunu tiim iilkeye duyurmak icin
¢ok inlii bir gezi programcisini koyiimiize davet ettim. Yaptigimiz kayitlar
internete koydum. Binlerce insan bizi izledi ve bu insanlar bize artik sahip
cikiyorlar.”

Yukaridaki konusmay1 yapan koy muhtari, problemi ¢6zmek icin nasil bir
yola basvurmustur?

A)Kaymakama sikayet dilekcesi vermistir.

B)Koyliyii siddet gosterisi i¢in ikna etmistir.

C)Kamuoyu olusturmaya ¢aligmistir.

D)Televizyona ¢ikarak iinlii olmustur.

17. Asagidaki siklarin hangisinde “kamuoyu” olusturmanin 6neminden
bahsedilmektedir?
A) Kamuoyu olusturmak sorunu biiyiitiir.
B) Kamuoyu olusturmak halkin moralini bozar.
C) Kamuoyu olusturmak halki bilinglendirir.

D) Kamuoyu olusturmak problemi ¢6zmez.

18. Kurtulus Savasi sirasinda diismanlarin Ankara’ya gelerek, meclisi
kapatmak istemelerinin temel nedeni nedir?
A) Halki temsil eden meclisi kapatarak milli egemenlige son vermek
B) Padisahi esir almak
C) Milletvekillerini Istanbul’a gotiirmek
D) Saltanat1 kaldirmak
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19. Milletin Yonetime katilmasi nasil gerceklesir?
A)Kamuoyu olusturarak
B)Milletvekili segerek
C)Fikirlerini savunarak

D)Basin agiklamasi yaparak

20. Asagidakilerden hangisi belediyelerin gorevlerinden biri degildir?
A) Sokaklarin bakimi
B) Su ve kanalizasyon isleri
C) Sehrin temizligi
D) Yasa ¢ikartmak
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Ek-2: Kullanilan Testler. iYABT

Ad-Soyad:

No:

Sevgili Arkadaslar,
Asagidaki size verilen testte “Insanlar ve Yonetim” {initesi ile ilgili coktan segmeli
20 soru yer almaktadir. Bu test bilimsel bir arastirma amaciyla kullanilacaktir.
Basarilar dilerim.

Unutmayin! Bilime katkimzi herkes unutsa bile BILIM TARIHI asla

unutmayacaktir.

M. Emirhan YILDIRIM

1. Asagidakilerden hangisi secimle basa gelen yoneticilerden biri

degildir?
A. Muhtar B. Belediye baskani
C. Kaymakam D. Milletvekili

2. Sehir icinde yol yapimi, oyun parklari, temizlik isleri ile ilgilenen

yerel yonetim birimi asagidakilerden hangisidir?

B. Belediye B. Muhtarlik
C. C.Vvalilik D.il 6zel idaresi

3. Asagida verilen bilgiler ii¢c farklhi yerel yonetimin gorevleriyle
ilgilidir.
1. Gerekli goriilen yerde okul hastane yapar

2. Cikan yasalar1 koy halkina duyurulur.
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3. Park ve bahgeler kurar, bakimin1 yapar.

Numaral yerlere hangi yerel yonetimler yazilmahdir?

A. Belediye-Muhtarlik-Ozel idare
B. Ozel idare-Muhtarlik-Belediye
C. Ozel idare-Belediye-Muhtarlik
D. Muhtarlik-Ozel idare-Belediye

4. “Yigit, annesi ile pazarda gezerken, bir zabitanin pazarciya yiiksek sesle

bagirdig1 i¢in ceza yazdigini gordii.”

Pazar denetleme yapan zabitalar asagidakilerden hangisine baghdir?

A.Belediye B.Muhtarlik

C.vali D.Kaymakam

5. Asagidakilerden hangisi Kisileri, gruplar1 veya topluluklar

kurallara uygun olarak idare etmeye verilen isimdir?

A. YOnetim
B. Yonetmenlik
C. Yuriutme

D. Yasama

6. Bir ilde

asagidakilerden hangisidir?

ilin  temizligiyle ilgili

A. Belediye
B. Valilik
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C. Muhtarlik

D. il 6zel idaresi

7. Asagida bazi temsilci 0rnekleri verilmistir.

Buna gore bir okulda, asagidakilerden hangisi secimle is basina gelir?
A. Okul miidiirii

B. Okul miidiir yardimcist

C. Ogretmenler

D. Ogrenci temsilcisi

8. Sosyal bilgiler dersinden sonra teneffiiste Nobetci Ogretmen Ali, Zeynep,
Mehmet ve Ayse’ye sOyle bir soru sorar “Yoneticilerden bazilar1 atanir
bazilar secilir. Siz atanabilen yoneticilerden hangisi olmak istersiniz”

Ali: Vali

Zeynep: Muhtar

Mehmet: Belediye Baskani

Ayse: Teknik Direktor

Sizce hangisi dogru cevap verebilmistir?

A. Ali

B. Mehmet
C. Zeynep
D. Ayse

9. Belediye baskan1 ve muhtarlar1 belirlemek i¢in yapilan secimlere

verilen ad asagidakilerden hangisidir?
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A. Yerel se¢im

B. Genel se¢cim

C. Baskanlik sec¢imi
D. Ozel secim

10. Asagidakilerden hangisi milli egemenlige dogrudan katkisi olan bir

gelisme degildir?

A. TBMM'nin agilist

B. Ilk anayasanm kabulii

C. Saltanatin kaldirilis1

D. Ankara’nin bagkent olusu

11. Ali bilgisayarinda oyun oynamaktadir. Bir bagka béliime gecmek icin
bolim sonunda ““ Baz1 yoneticileri halk secer. Segilen yoneticilerde halki
temsil ederek halk adina birtakim islevler ytriitiir.” Ciimlesi ¢ikar.

Size gore ali bu ciimleden nasil bir ¢ikarimda bulunmustur.

Ali boliimii gectigine gore ciimleden nasil bir ¢ikarimda bulunmustur?

A. Vali atama yoluyla goreve gelir.
B. Belediye baskanini halk secer.
C. Kaymakam atama yoluyla goreve gelir.

D. Okul miidiirii atama yoluyla goreve gelir.

12.Belediyelerle ilgili olarak asagidaki ifadelerden hangisi dogrudur?
A.Belediye bagkanini hiikiimet atar.

B.Belediye ile ilgili kararlar1 belediye meclisi alir.

C.Belediye bagkanini belediye meclisi seger.
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D.Belediye baskani kararlar1 tek basina alir.

13. Koy ve mahalle muhtarlan ... yil,

Milletvekilleri ... yil se¢ilirler?

A. 2-3
B. 3-4
C.6-5
D.5-4

14.Asagidaki davramislardan hangisi, demokratik yasama uygun bir

davrams degildir?

A. Gergegin ve dogrunun yaninda olmak
B.Kisi hak ve 6zgiirliiklerine 6nem vermek
C. Farkli goriis ve diistinceleri yok etmek

D. Diisiinceleri tartisarak dogru olanda birlesmek

15. “Oy verirken kimsenin miidehale etmemesine ... denir.

Sandiklarinin herkesin gozleri oniinde agilarak hicbir kuskuya meydan
vermeden sayilip aciklanmasi ... olarak adlandirilir.” ciimlesini dogru
tamamlayan sozciik grubu asagidakilerden hangisidir?

A. Gizli oy-Agik sayim  C. Agik sayim-Agik oy

B. Gizli se¢cim-Gizli sayim D. Ac¢ik dokiim- Gizli se¢im

16. Demokrasi anlayisinin oldugu iilkelerde demokrasi giiciinii

asagidakilerden hangisinden almahdir?
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A. Belli bir ziimre
B. Padisah

C. Halk

D. Kural

17. Halk sectigi yoneticinin hizmetlerini begenmezse asagidakilerden

hangisini yapmasi dogal hakkidir?

A. Baska bir se¢cimde se¢mez.
B. Yoneticiyi o sehirden kovar.
C. Yoneticiyle konusmaz.

D. Bagka bir sehre tasinir.

18. I. Haberlere ¢ikan her insan kamuoyu olusturur.
II. Sadece tinliiler kamuoyu olusturur.
II1. Kamuoyu olusturmak i¢in dergi ve gazete almak yeterlidir.

IV. Kamuoyu bir gurup insanin belli bir konuda fikir agiklamasidir.

Yukaridaki numarah ciimlelerden hangisi kamuoyunu tam olarak

ifade eder?
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19. TBMM ile ilgili asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir

A. Ulusal egemenligin temsil edildigi yerdir.

B. Milletvekillerinin toplandig1 yerdir.

C. Anayasa ve yasalar TBMM de yapilir.

D. Muhtarlar ve komutanlar TBMM’de yer alir.

20. . Belediye Bagkanlar1 atama ile isbagina gelir.
I1. Belediye Meclisinin Bagkan1 belediye bagkanidir
I11. Belediye Meclisi liyeleri bes yil siireyle gorev yapar.
IV. Belediyeler yerel yonetim birimleridir

Yukarida belediyeler ile ilgili verilenlerden hangisi yanhstir?
Al

B. Il

C.

D. IV
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Ek-3: Yar1 Yapilandirilmis Miilakat Sorulari

Yan Yapilandirilmis Miilakat Sorulari

1. Kamuoyu nedir? Kamuoyu kavramini duyunca akliniza ne geliyor?
Kamuoyu ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?

2. Yonetim nedir? Yonetim kavramini duyunca akliniza ne geliyor?
Yonetim ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?

3. Milli Egemenlik nedir? Milli Egemenlik kavramini1 duyunca akliniza
ne geliyor? Milli egemenlik ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?

4. Demokrasi nedir? Demokrasinin 6zelliklerini sayabilir misiniz?
Demokrasi ile ilgili bir climle yazar misiniz?

5. Milli bagimsizlik nedir? Milli bagimsizlik kavramini duyunca akliniza

ne geliyor? Milli bagimsizlik ile ilgili bir ciimle yazar misiniz?
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Ek-4: Kavramsal Degisim Metinleri

LIEATRRTEINANADL (NEBIJLIN -
Demokrasi nedir sorusuna cevap ararken asagidaki metni okuyunuz.

Bazi lilkelerde gosteri yaparken ya da bir seyi protesto ederken gerekli
izinler almir. Bu siiregte polisler insanlarin giivenligi  saglamakla
gorevlendirilir. Bazi iilkelerde gostericilere polislerin  izin vermedigini
diistinebilirsiniz.

Yine bazi ilkelerde her irktan insanlar baris icerisinde vasarken
bazilarinda bdyle bir baris ortami olmavabilir. Ustelik  bir iilkeye kendi
vatandaslari haricinde giris cikisin yasak oldugunu diisiinebilirsiniz.

“Diinya uizerinde toplumlar nasil yonetiliyor?, Bazi tilkelerde insanlar gostert,
yiirliylis gibi davranislar1 6zgiirce yaparken bazilarinda yapamuiyor, sizce
neden?”

Bu sorulara cevap verirken nelere dikkat ettiniz?

Gorisleriniz:

Asagida Demokrasi ile ilgili bazi 6grencilerin gorisleri verilmistir.

o Demokrasi TbMmde bulunmaktir.

o Demokrasi secme ve secilmeyi ifade eder.
o Demokrasi ile milletvekili secilir.

o Demokrasi sinif bhaskani secmekdtir.

o DBasbakan secmeyi ifade eder.

Size gére demokrasi ne demektir? Sizde yukaridaki gériislere katiliyor musunuz?

Ogrenciler, demokrasi kavramim yer yer sadece segme bazen de milli egemenlik kavram ile
karigtirdiklarindan segme secilme ve TBMM gibi cevaplar vermislerdir. Bunun nedeni basinda
ve televizyonlarda TBMM de bulunan milletvekili ve bakanlarin demokrasi vurgusu yaptiklari

konusmalar olarak gosterilebilir. Demokrasiyi daha ¢ok se¢cme-secilme ve TBMM gibi
sozciiklerle agiklamaya ¢aligmiglardir. Giinliik hayatta haber biiltenlerinde, gazetelerde
demokrasi kavrami se¢im zamanlarinda daha ¢ok vurgulandigindan bu goriislerin kaynagi
olarak gosterilebilir.
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Siz de demokrasi kavraminin ne anlama geldigini tekrar diislinlir mistniz?
Diger arkadaslarinizin demokrasi tanimlarini dogru buluyor musunuz?

Daha sonra bilimsel olarak verilen demokrasi tanimini ve 6zelliklerini okuyunuz.

Oyleyse Demokrasi: Vatandaslarin rol aldig hiikiimet seklidir.

Yasal esitlik, 6zgiirliik ve hukukun lstiinliigii demokrasinin en é6nemli
unsurlandir.

Demokrasinin temel ozellikleri

Demokrasi secme ve secilmeyi de icine alir ancak sadece bu
ifadelerle aciklanamaz

v insanlarin birbirine karsi hosgoriilii olmasi

v Adaletli olmasi

v Farkhhiklara saygi gostermesi

v Sorumluluk sahibi olabilme gibi 6zellikleri de icine alan
yonetim bicimidir.

Eveett!!! Cocuklar demokrasi sadece segme ve segilme islemlerinin
yapildigi bir kavram degilmis...

isterseniz beraber demokrasi ile ilgili bazi bilgileri tartisgalim.

Demokrasi sadece segme-segilme degildir.

Dislinsenize bizi yoneten bir kisiyi sectik fakat bize gére yanlis yaptigi zaman onu bu
konu hakkinda 6zgiirce elestiremiyoruz. Elestirmeye kalktigimiz zamanda bizi susturuyor.

Sizce bu demokrasiye uygun bir davranis olur mu?

Hiikiimetin yapmis oldugu bir kanunun yanlis yonleri oldugunu belirterek 6zgiirce
bir yiiriiyiis yapamiyoruz. Sizce de, kisilerin goriislerine saygi duyulmayan bir demokrasi
eksik demokrasi olmaz m1?

Bazi arkadaslarinizin istemedigi halde esyalarini s6zde 6zgiirce

kullanmaniz onun kisisel haklarini hige saymak degil midir?
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HAKTIR, ENGELLENE. _Z',

' GHD - CAG - - IHD - KHD - ADELET IGIN HUKUKGULAR - DEMOKF =

AYRICA yirlyus, gosteri vb. haklarimizi 6zgtrce kullanirken kamu malina veya
herhangi bir kisiye zararimiz dokunursa bu davranisimizda demokrasiye uygun olmaz.

|
£ do ederken bagkasl 7a74r VETme:

Demokraside insanlar 6zgiirce diisiiniip 6zgiirce hareket edebilmelidir. Cogunlugun
kararina uyulmali fakat azinlikta kalanlarin hakki da korunmalidir.




Demokrasi herkesin kanun 6niinde esit olmasidir. Din, dil, irk farki gézetmeden

farkhliklara saygili ve hogsgoriilii bir sekilde davranmaktir.

=l
SItEar -~

‘

Demokrasi sadece segme
ve secilmeden meydana

Bence sadece se¢me ve
secilmeden meydana

gelir.

gelmez. Dislinsene
sectigimiz sinif baskani bizi

1)
hi¢ dinlemese ayrica gorus

ve dileklerimizi dikkate
almasa olur mu?

Sinifta hangi oyunu
oynayacagimiza hep
O0gretmenin karar vermesi

cok sikici. Bize de sormasi
lazim. Bence herkes istedigi
oyunu oynamali...

EVET,

Demokrasi sadece oy kullanabilmek degildir. Farkh
gorislere hosgoriiyle yaklasabilmektir. Herkesin kanun dniinde esit bir sekilde 6zgiirce

yasayabilmesidir.
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BiL BAKALIM

Ali 19 oya karsi 20 oy ile sinifta baskan segilmistir. Sinif baskani segildikten
sonra diger aday olan Mehmet’i de yanina alarak sinifta kendine oy verenlere de oy
vermeyenlere de tesekkir etmistir. Daha sonra se¢im vaadinde bulundugu sikayet ve
istek kutusunu yaptirmistir. Sikayet — istek kutusunu yaptirmadan énce kutunun sinifta
nereye koyulacagina ve hangi renkte olmasi gerektigine dair siniftaki bitin 6grencilerin
goruslerini almistir. Béylece fazla masraf olmadan en ¢ok istenen 3 renkte 3 kutu
yaptirmistir. Kutularin yerini de yine 6grenci arkadaslarinin gorislerine belirlemistir.
Ayrica serbest etkinlik saatinde tekerlekli sandalye kullanan(engelli) Osman’a da okul
idaresinden rica ederek dart aldirmistir. Bazi arkadaslariyla beraber Osman ile dart
oyunu oynamislardir.

Ali'nin bagkanhk yaptigi sinifa Sait adin da Suriyeli bir 6grenci gelmistir. Ali, Sait’e sinifta
yabancilik gekmemesi igin her glin bir arkadasinin eglik etmesini saglamis. Boylece
Sait’in hem Ulkemize hem de sinifa uyumunu saglamaya ¢alismistir.

l \j R -r'

o oA e sxdl .

wd o wd w=d =d 4 4 Sevgili Ogrenciler...
Yukarida ki hikaye de

L) e e b et b bbb sre b e e b e eb e n e ane e sh ens durum demokrasinin

2) e b she et e b b a et she sh st eebaebbenbe e sae sreens durum demokrasinin

¢ogunluga uyarken azinlkta kalanlarin da hakkina saygi gostermesi gerektigine 6rnek bir olaydir.

B e e b bbb e et sheebesan et benbe et st sbesarenneeraes durum demokrasinin

Ozglr bir sekilde hareket etmek anlamina geldigini gbsteren drnek bir olaydir.

Q) e e et et b ettt sheehe et e s aer b e be et eheeaeerseeraenbennenes durum demokrasinin
din, dil, irk farki gozetmeden farkliliklara saygili ve hosgoriili bir sekilde davranma anlamina

geldigini gbsteren ornek bir olaydir.
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INAAVACYIJI LU INEBEIJLIN
Kamuoyu nedir, sorusuna cevap verirken asagidaki sorulari distininiz.

Bir gurup insan belli bir konuda fikirlerini agiklarken nasil davranirlar?,
Kamuoyu dedigimiz zaman haberlere ¢cikmak yeterli olur mu?,

Sadece oy kullanarak kamuoyu olusturuldugunu disiiniiyor musunuz?

Gorilisleriniz:

Asagida Kamuoyu ile ilgili bazi 6grencilerin goriusleri
verilmistir.

e Milletin yaptigi se¢imdir

e Aklima oy kullanmak geliyor.

e Belediye ve ya muhtara oy kullanmaktir.

e Kamuoyu siyaset yapmaktir.

e Bizleri yonetmektir.

e Kamuoyu deyince aklima se¢im ve meclis geliyor.

e Kamuoyu deyince aklima halkin kendisini ydonetmesi gelir.
e Haber sunmak aklima geliyor.

Size gore kamuoyu ne demektir? Sizde yukaridaki gériislere katiliyor musunuz?

Ogrencilerin birgogu kamuoyu kavramim secim kavramu ile karistirmaktadir.
Bazilari da se¢im kavrami ile alakali olan oy kullanmak, meclis, halkin kendi kendini
yonetmesi gibi kavramlar ile karigtirmaktadir. Bunun sebebi olarak sunlar gosterilebilir.
Kamuoyu kavramin da kamu ve oy kelimeleri beraber kullanilmasi, ayrica 6grencilerin okul
disinda edindikleri bilgiler bu yanilginin sebebi olarak gosterilebilir. Ayrica son birkag yilda

iilkemizin birkag se¢im gormiis olmasi yanilginin sebepleri arasinda gdsterilebilir.

Sizde kafanizdaki kamuoyu kavramlarinin ne anlama geldigini tekrar

distindikten sonra bilimsel olarak verilen demokrasi tanimini okuyunuz.
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Kamuoyu: Kendisini olugsturan kelimelerden yola
cikarsak, en basit anlamla halkin tercihlerini, kanaatlerini
ifade etmektedir.

Kamu kelimesi kamu ve oy kelimelerinde meydana gelmektedir.
Buradan yola cikarak kamuoyu kavraminin icinde “oy” kelimesi geciyor
diye oy vermek, se¢mek, yonetici secmek anlamlarina geldigini sdylememiz
cok dogru olmaz !!! Tekrar edecek olursak kamuoyu, kendini etkin olarak
belli bir ama¢ dogrultusunda duyuran insan toplulugudur.

Haydi ornegi inceleyelim !!!

ORNEK: Mahallesinin temizliginden sikayetci olan Ahmet, bu sorunu ¢6zmek
icin mahalle sakinleriyle goriismiustiir. Onlarin bu konuyla ilgili gorislerini alarak
imza toplamis ve durumu belediyeye bildirmistir. Mahallenin temizlenmesi
konusuna yetkililerin ilgisini cekerek probleme care aramistir.

Sevgili cocuklar sizler de birer 6rnek verir misiniz?

Evettt Sevgili Ogrenciler!

isterseniz beraber kamuoyu ile ilgili bazi bilgileri tartisalim.
Kamuoyu se¢me secilme degildir. Kamuoyu halkin kendini yénetmesi degildir.
Kamuoyu oy kullanmak degildir. Kamuoyu siyaset yapmak degildir.

Diglinsenize kamuoyu, olsaydi. Anne babalarimiz ya da 18 yasindan
blyuk insanlar se¢cim zamanlarinda kamuoyu kullanmaya mi giderlerdi. Yoksa se¢me
haklarinin bir geregi olan oy kullanmaya mi giderlerdi.

Madem, halkin kendi kendini ydnetmesini kamuoyu olarak tanimlyorsunuz...

O halde, Milli egemenlik kavramini nasil tanimlarsiniz...
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Hep beraber birkag 6rnek resmi inceleyelim ve kamuoyunu daha iyi anlamis olalim.

FCLROINIRLER

Turgutiu][Manset/Gazetesilolarak’atil/durumdalbulunanfeskit
s ani TR Fletirh. s

. kazandinimasilicinjfkamuoyufolusturmayatbaslyoruz:™

Yukaridaki resimde goériildiigii gibi belli bir gurup insan hastane olarak kullanilan eski
binanin bu durumundan hosnut olmadiklarini dile getirmislerdir. Bunu bir sonucu olarak da
bu binanin tekrar kullanilir hale getirilmesini saglamak igcin kamuoyu olusturmaya karar
vermislerdir.

Kamuoyu olusturmak adina araglari siralayabiliriz. Bu araclari kisitlamamiz
mimkdin degildir.

e Bir gurup insanin herhangi bir amag icin imza toplamasi.

e Bir gurup insanin gerekli yerlerden izin alarak herhangi bir amac igin yuruyts
diizenlemesidir.

e Bir gurup insanin basin aciklamasi yaparak goruslerine destek aramasidir

Resim hakkinda 6grencilerde hangi konuda kamuoyu olusturuldugu hakkinda
gorusler alinir.

KATLETTINIZ, ASTINIZ, YEDIRMEVECEGIZ

Istanbul’dan

Mursi’ve
destek
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Bil Bakalim

Mahallenizde ya da giinliik hayatinizda okulda, iilke ¢apinda, bulundugunuz ilde bazi
problemler vardir. Sizden, énce bu problemi belirleyip sonra insanlara duyurmak igin neler
yapabilirsiniz onlari yazmanizi rica ediyoruz.

Problemin adi:

Problem hakkin da olusturulacak slogan:

Kamuoyunu saglamak icin yapmak istediginiz etkinlik:
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Milli E msizhk
[ r?

“Milli bagimsizlik saglanirken insanlar oy kullanir mi?”, “Dedelerimiz Ulkemizi diisman
isgalinden kurtarmak igin se¢cim mi yapmislar ?”, “Milli Bagimsizlik sizce nasil saglanir?

Bu sorulara cevap verirken dikkat ettiginiz noktalar neresidir?

Gorisleriniz:

Asagida Milli Bagimsizlik ile ilgili baz1 6grencilerin gorusleri

verilmistir.

e Milli Bagimsiziigimizi TBMM ile saglanir.

e Milli Bagimsizlik secim demektir.

e Milli Bagimsizlik Milli irade demektir.

e Milli Bagimsizlik Milletvekilleri ile saglanir.
e Milli Bagimsizlik esitlik demektir.

Size gére milli bagimsizlik ne demektir? Sizde yukaridaki gériislere katiliyor musunuz?

Bazi 6grenciler milli bagimsizlik kavramini ¢ogu kez milli egemenlik ve bu kavrami
cagristiran kavramlar ile karigtirdiklarindan “Milli Bagimsizlik nedir?” sorusuna milli
irade, milletvekili, esitlik, se¢im gibi cevaplar vermiglerdir.

Ayni1 kazanim igerisinde bulunan kavramlar oldugu i¢in bu
karigtirmanin sebebi olarak gosterebilir. Bu karistirmanin bagka bir nedeni olarak
da isim benzerligidir.

Ayn1 zamanda milli bagimsizlik ve milli egemenlik kavramlar1 Kurtulug
Savasi sirasinda karsimiza ¢ikan 2 kavram oldugu i¢in bu iki kavramin

karigtirildig diisiiniilmektedir.
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Sizde kafanizdaki MiLLi BAGIMSIZLIK kavramlarinin ne anlama geldigini tekrar
diistindiikten sonra bilimsel olarak verilen MiLLi BAGIMSIZLIK kavrami tanimini ve
ozelliklerini okuyunuz.

Milli Bagimsizlik: Bir milletin bagimsiz ve hiir bir sekilde yasamasini ifade eder. Bir
devletin i¢ ve dis islerinde baska bir devlete bagli olmadan milletin menfaatini diisiinerek
istedigi gibi hareket edebilmesi.

ORNEK: Bir tilkenin basinda ister halkin sectigi kisiler olsun, ister bir kral, padisah ya
da sultan olsun. Eger bu iilke kendi kendine yetebiliyorsa, devlet islerine baska devletleri
karistirmiyorsa, baska devletler tarafindan yonlendirilmiyorsa yani baska devlete baglh

degilse o iilke BAGIMSIZDIR ve dolayisi ile o MILLET DE BAGIMSIZDIR.

TURKIYE CUMHURIYETi BAGIMSIZ BiR DEVLETTIR...

Demek ki milli bagimsizlik kavramini Milletvekili, secim ve de Milli Egemenlik
kavramlariyla aciklamamiz miimkiin degilmis !!!

Ayrica Milli Bagimsizligin esitlik ,egemenlik, TBMM gibi kavramlarla da pek
ilgisi yoktur...

Badimsizlik miicadelesi cephede savasarak mi olur yoksa temsilcilerimizi oy kullanip
secerek mi...?

Nene Hatun cephede Milli bagimsizligimiz igin mi diismanla mi savasti yoksa Milli

egemenligimiz i¢cin mi savasti...?
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Eger Milli Bagimsizlik secim ile saglanmis olsaydi Bagimsizligimiz icin

cephede diismanla savasmak yerine milli egemenlik icin oy kullanirdik...

Ama dedelerimiz Milletimizin Bagimsizligi icin cephede savasdilar...

Kurtulus savasinda sehit olan atalarimiz MiLLi BAGIMSIZLIK icin
miicadele etmisler ve sehit olmuslardir.
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Bil Bakalim

Vatanin bagimsizligi icin istanbul Universitesinden égrenciler
ogretmenlerine okulu birakip cepheye savasmaya gitmek istediklerini
soyleyip dururlar.

Ogretmenler ise durumun farkindadirlar devletin bagimsizlig
tehlikededir. Vatan askerleri cephede savasir.

Ogrenciler karar alir. Cepheye gidecegiz ve diismanla
savasacagiz. Vatanin bagimsizligi icin burada boylece kalamayiz.
Dediler ...

Kiz 6grenciler ise bizde cephe gerisinde durup askerlerin
elbiselerini dikeriz.

Askerlere yemek yapip gondeririz. Corap, bere, eldiven dikeriz
dediler.

Ogretmenlerine verilmek {izere okulun hademesine birkac
cimleden ibaret bir mektup biraktilar...

1) Siz olsaniz 6gretmeninize veda ederken ne yazardiniz?

2) Yukarida, Milli Bagimsizligimiz icin kiz 6grenciler neler
yapmak istemislerdir?

3) Ogrenciler hangi amacla cepheye gitmek istemislerdir?
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MILLI EGE NLIK NEDIR?

Bu soruyu cevaplandirirken neden bazi lilkelerde halklarin yéneticilerinin segebilirken neden
bazi ilkelerde yoneticilerin halka sorulmadan segildigini distinebilirsiniz.

“Sizce hangi llkelerde milli egemenlik saglanirken savas yapilmistir?”, “Milli Egemenlik
bireylerin yoneticileri sectigi mi yoksa devletlerin bagimsizlik igin savastigi bir durumu mu
animsatiyor?” Bunlarla beraber “Ulkemizi bir kral ydnetseydi yine de oy kullanir miydik?”

Bu sorulara cevap verirken dikkat ettiginiz noktalar neresidir?

Gorisleriniz:

Asagida Milli egemenlik ile ilgili bazi 6grencilerin gorisgleri

verilmisgtir.

e Milli egemenlik savasla kazanilir

e Milli egemenlik tlke demektir.

e Milli egemenligi Atatiirk saglamistir.

e Milli egemenlik ordu ile saglanur.

e Milli egemenlik milli micadele ile olmustur.

e Kurtulus savasindan sonra milli egemenlik saglanmis
oldu.

Size gére milli egemenlik ne demektir? Sizde yukaridaki gériislere katiliyor musunuz?

Bazi 6grenciler, milli egemenlik kavramini ¢ogu kez milli bagimsizlik ve bu kavrami
¢agristiran kavramlar ile karistirdiklarindan kurtulus savasi, milli miicadele, istiklal marst gibi
cevaplar vermislerdir. Bu karistirmanin baska bir nedeni olarak da isim benzerligidir. Aynm
zamanda milli bagimsizlik ve milli egemenlik kavramlar: Kurtulus Savasi sirasinda kargimiza
¢ikan 2 farkli kavram oldugu i¢in bu iki kavramin karigtirildig diistiniilmektedir.

Sizde kafanizdaki milli egemenlik kavramlarinin ne anlama geldigini
tekrar distindikten sonra bilimsel olarak verilen milli egemenlik kavrami
tanimini ve 6zelliklerini okuyunuz.
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Eveeet bazi 6grenci goriislerinin tersine MiLLi EGEMENLIK
Milli Bagimsizhlik degildir!!!

Milli Egemenlik: Devletin giicii olan egemenligin dogrudan dogruya

ulusa ait olmasidir. Ulusal egemenligin var oldugu devletlerde, kurucu ve yonetici gug
bazi kisilerde ya da belli gruplarda degil halktadir.

Milli eqemenligin en temel 6zelligi Milletin kendi yoneticisini kendisinin
secmesidir.

isterseniz beraber Milli Egemenlik ile ilgili bazi bilgileri
tartisalim.

Diigtinsenize Milli Egemenligi saglayabilmek icin her segcim dénemi
ybneticilerimizi segmek yerine savasacaktik. Sizce bu mantikli bir davranig olur
muydu? Bagimsizlik miicadelesi cephede savasarak mi olur yoksa temsilcilerimizi oy
kullanip secerek mi? Peki savasacak olsak kimle savasirdi? Milli Miicadele’de bizler
cephelerde savastik mi yoksa yoneticilerimizi segmek igin oy mu kullandik?

Durun ¢ocuklar cepheye
gidip oy kullanmam lazim...

Milli Egemenlik =
Milletin Egemen olmasi
YANI devileti yonetmesi = TBMM

Milli Bagimsizhik = Etki altinda
kalmadan karar alabilmesi =
Bagimh olmamasi
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Evettt Sevgili Cocuklar...

Milli egemenlik bir milletin kendi yoneticisini kendisini segmesidir. Bunun en
guzel yolu Demokrasinin de bir 6zelligi olan Se¢imlerdir. Milli egemenligin en
temel 6zelligi ise sectigimiz insanlarin TBMM’de bizlerin yonetiminden sorumlu

olmasidir.
Milli egemenligimizin temsil edildigi yer TBMM’DIR.
Baska lilkelerde de bizim tilkemizde ki meclise benzer meclisler vardir.

BU NEDENLE TBMM’DE “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” yazisi vardir.

AYRICA her yil 23 Nisan giinii “ULUSAL EGEMENLIK VE COCUK BAYRAMI
OLARAK” kutlanmaktadir.

|_Temm |

Egemenlik Kayitsiz Sartsiz Milletindir

AL EGEMENLIK
VE GOCUK BAYRAMI KUTLU OLSUN
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Bil Bakalim

Tarihte Cay diye bir Glke varmis. Bu Ulke bir aile tarafindan
yonetiliyormus. Ailenin babasinin ismi Tiryakiymis. Kanunlari da
yoneten aile yapiyormus. Gel zaman git zaman bu Ulkeye Kivi tlkesi
saldirmis. Ulkede yasayan millet kadin erkek ¢oluk ¢ocuk tlkenin
kurtulmasi icin savasmislar. Savas esnasinda dismanlar Cay ulkesine
zarar vermeyeceklerini belirtip barig imzalamak istemisler. Anlasma
sartlarindan sdyle bir ifade yaziliymis
“ Cay Ulkesi i¢ islerinde serbest olup iilke disinda herhangi bir sey
yapmak isterse Kivi tlkesine danismak zorundadir” bu maddeyi okur
okumaz Tiryaki: Ben bu antlasmayi kabul edemem demis. Savas bir
muiddet daha devam etmis.

Gay ulkesi sonunda savasi kazanmis. Savasi kazanmis fakat
savasl kazanan halkin Tiryakiden istekleri varmis. Aralarindan birkag kisi
secip Tiryaki’ye gondermisler ve demisler ki : Biz bu llkeyi kadin erkek
¢oluk cocuk herkes beraber savasarak kazandik. Yonetimde bizimde
hakkimiz olmalt...

Tiryaki digtinmus disinmds...

En sonunda haklisiniz demis. Bir meclis kuralim sizlerde aranizdan sizi
temsil edecek kisileri secip gonderin demis. Saten bende yoruldum. Bir
ev yonetmiyorsun ki kardesim; koca ulke yoruluyor insan demis ...

©

Sizce Cay Ulkesinde Milli Bagimsizlik var midir? Neden?

Sizce Cay Ulkesinde Milli Egemenlik var midir? Neden?
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Yonef Nedir

“Herhangi bir mahalleye tasindik diyelim. Sizce tagindigimizi haber vermemiz
gereken biri var midir?”, “Bulundugumuz il¢eyi hangi yoneticiler yonetir”, “Okul miidiiriimiiz
devlet tarafindan atanan okulumuzun yoneticisidir. Peki belediye baskani, kaymakam ve vali
gibi yoneticiler devlet tarafindan mi atanir yoksa halk tarafindan m1 se¢ilir” , “TBMM’de
kimler bulunur” ?

Bu sorulara cevap verirken dikkat ettiginiz noktalar neresidir?

Gorisleriniz:

Asagida yonetim ile ilgili baz1 6grencilerin gorisleri verilmistir.

e YOnetimi kaymakam yapar.

e Bir takimi yonetmektir.

e Tirkiye'yi TBMM yonetir.

e Komutan bir yoneticidir.

e YOneticiler devlet tarafindan atanir.

e TBMM'de komutan, bakan, cumhurbaskani ve vali
bulunur.

Size gére yonetim ne demektir? Sizde yukaridaki gériislere katiliyor musunuz?

Ogrencilerin genelinin Yénetim kavramini tanimlarken ve érneklendirme
yaparken ¢ogunun dogru dnermelerde bulundugu gézlemlenmistir. Fakat yonetim
deyince hemen akillara yonetim isini yapan “yonetici” geldigi de gdzlemlenmistir.

Ayni zamanda “bulundugu yerin yerel yonetim birimlerini tanir” kazaniminin bir
geregi olan hangi yoneticiler yerel yonetici hangi yoneticiler merkezi yonetici olup
olmadigi konusunda yanilgl yasadiklari gbzlemlenmistir.

Bununla beraber hangi yoneticiler halk tarafindan segcilir. Hangi yoneticiler
devlet tarafindan atanir. Sorularinda ¢ogu 6grenci sikinti yasamaktadir.
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Sizde kafanizdaki “Yonetim” kavramlarinin ne anlama geldigini tekrar disindiikten
sonra bilimsel tanimi verilen “Yénetim” kavraminin tanimini ve 6zelliklerini okuyunuz.

Yonetim: Kisileri, gruplar veya topluluklari kanun ve kurallara uygun
idare etmektir.

Yonetimin Gorevleri:

Insanlarin ihtiyaglari, istekleri, sikdyetleri beklenti ve ¢oziimleri ile
ilgilenmektir.

Yonetici ise; yonetim isini yapan Kisiye denir.

Eveeet... Sevgili Ogrenciler

TBMM’de genel secimlerde secilen Milletvekilleri bulunur!!!

Genel secimler ise 4 yilda bir yapilir.

GENEL KURULDA MiLLETVEKILLERI

3 W
“a f

N,

GORUSME
YAPARKEN

1)

Sayet kaymakam ve
valileri de halk
se¢seydi. Onlarda aday
olmas1 gerekmez miydi?

Hig aday olan vali ve ya
@ymakam gordiiniiz




Een hig valinin ve ya

kaymakamin aday olup 2)
se¢imlere girdigini gormedim. ﬂ
Cilinkii vali ve kaymakam a s

devlet tarafindan atanir. \ o

Ayrica... Valiler il \
merkezlerine, kaymakamlar
ise ilce merkezlerine atanir.

_

.]‘“

Secimle is basina gelen yoneticiler sadece Milletvekilleri degildir.!!!
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Belediye Baskani ve Muhtarlarda yerel secimlerde secilirler ve Yerel secimler 5
yilda bir yapilr.

Muhtarlar, mahalle ve kdylerde segilir...

SEVGILi COCUKLAR,

YEREL YONETICILER SUNLARDIR: VALILER(ILLERDE),
KAYMAKAMLAR(ILCELERDE),BELEDIYE BASKANLARI, KOY VE MAHALLE MUHTARLARI,

BU YONETICILERDEN MUHTARLARI VE BELEDIYE BASKANINI BiZLER YEREL
SECIMLERDE OY KULLANARAK SECERIZ...

EEE GULEZ
YALI MAHALLESI
MUHTAR ADAYI

30 Mart 2014 Yerel Secimlerinde
Yals Mahallesi Muhtar Adayligina
Ercin Giilez Talip Oldu.

Bil bakalim

1)Eger bir muhtar adayi olsaydiniz

a) Nereyi yonetmek icin aday olurdunuz.
b) Nasil bir afis hazirlardiniz.
c) Sloganiniz ne olurdu.

2)Eger bir kaymakam olsaydiniz nereyi yonetirdiniz?

3)Yerel yoneticilerden hangisi olmayi ¢cok isterdiniz? Neden ?
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Ek- 5: KDM’ler ile Zenginlestirilmis Ornek Ders Plam

Dersin Adi Sosyal Bilgiler
Sinif 4
Unite Adi insanlar ve Yonetim

Ogrenme Alani

GUC, YONETIM ve TOPLUM

Onerilen Siire

3 Ders Saati

Kazanimlar 1- Yasadigl yerin yerel yonetim birimlerini tanir

Agiklamalar Kazanimlarin biri verilmeden diger kazanim anlasilamayacagindan
ogretmen tarafindan kisa bir sunum gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Uyarilar Sinifta etkinlikler yapilirken materyalin kullanimi konusunda dikkatli

olunmalidir. Ozellikle KDM’lerin sayfa diizeni 4 asamaya gore
hazirlanmistir baska sayfaya gegilirken 6gretmenin komutu dikkate
alinmasi KDM’leri verimli hale getirmesi beklenmektedir.

Unite Kavramlari

Yerlesme, secim, yonetim

Ogretme-Ogrenme
Yontem ve
Teknikleri

5E Modeli ve Kavramsal Degisim Metinlerinin uygulanmasi, soru
cevap, tartisma

Kullanilan Arag ve
Geregler

Ders kitabi, 6grenci calisma kitabi, KDM (yonetim), secim sandigl

Ogretme-Ogrenme Etkinlikleri

Derse Gegis

Giris: Kitaptaki hazirlik sorusuyla derse baslanir. Ogrencilerin
on bilgileri yoklanir. Burada KDM’deki sorulan sorulardan
sorulabilir. (6gretmen 6zellikle kazanimla beraber verilen
kavramlar hakkinda sorular sormasi tavsiye edilir) Ogretmen
kilavuz kitabinda tarif edildigi 6zere 6grencilerin okumasi
gerektigi yerler okutulur.

Kesfetme: Burada 6grencilere gecen sene sinif baskani
secimleri yapilirken nasil yapildigi soru cevap etkinligi ile
sorulur vakit varsa baskan ve baskan yardimcisi segimleri
yapilabilir. Boyle bir ydnetici segmek icin secim yapildigini
kesfetmesi saglanmaya calisilir. Bu arada se¢im ile segilen
baska yoneticiler var mi? Bulundugumuz il ya da ilgeyi kim
yonetiyor seklinde 6grencilerde s6z konusu kazanim ile ilgili
kavram yanilgilari var mi yok mu diye kontrol edilmesi
gerekmektedir.

Aciklama: Hazirlanan KDM’ler 6grencilere dagitilir. KDM’lerin
burada verilmesinin sebebi ise giris ve kesfetme bélimlerinden
daha cok soru ve tartismayla bircok 6grenci kendi 6n bilgilerini
ortaya cikarmasini saglamaktir. Béylece KDM’lerin girisindeki
sorularla bir kez daha hazir hale gelen 6grenci KDM’de bulunan
sorulari okuyup bazi yanilgili cevaplar okutuldugunda
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kendisinde yanilginin olup olmadigini hissetmis olacaktir.
Ornegin, il’i yéneten Vali segilerek mi yoksa atanma yoluyla mi
goreve gelir? Sorulariile 6grencilerin 6n bilgileri dolayisiyla
varsa kavram yanilgilari ortaya ¢ikarilmig olacaktir. KDM’lerdeki
ilk sayfalar genelde 6grencinin 6n bilgilerini ortaya ¢ikarmak
amaciyla eksikliklerini anlamalari igin sorulan sorulardir. Bu
bolime KDM'lerdeki 6zellikle ilk sayfadaki bol soru bulunan
kisma YETERSIZLIK adi verilir. YETERSIZLIK béliinden sonra
KDM’lerin ANLASILABILIRLIK kismina gecilir. Bu béliim KDM’ler
incelendiginde anlasilacag lizere kavramlarin bilimsel agidan
dogru ve kavramlarin 6zellikleri hakkinda olan sayfadir. Bu
bolim ogrencilere okutulur bir kisi okuyup digerlerine takip
ettirilebilir. Daha sonra daha ¢ok gorsel 6ge ile stislenmis
MANTIKLILIK kismina gegilir. Orada konusma balonlari ile yanhs
ve dogru bilgiler karsilastirilir hangisine katildiklari 6grencilere
sorulur. Burada genelde en basta ki yanilgili cevaplarin
mantiken yanlis olduklari ispat edilmeye ¢alisilmistir. Burada
yanilgisi olan 6grencilere “himm demek bu boyleymis”
dedirtilmeye calisilir. Ornegin; Vali bir yéneticidir. ilimizin
ybneticisidir. Eger biz valiyi oy kullanarak se¢miyorsak, o zaman
devlet tarafindan atanarak gérev basina gelir. Sayet biz valiyi
se¢seydik vali secim zamani saten oy istemek icin miting
meydanlarina ¢ikardi. Miting meydanlarina ¢itkmadigina gore
vali secimle basa gelen bir yonetici degildir.... Son olarakta
KDM’lerin VERIMLILIK basamagina gegilir. Bu basamak
hazirlanan KDM’lerde BiL BAKALIM basligi altinda verilmistir.
ogrenciler yonergeleri okuyarak yazili seklinde cevap vermeleri
beklenir.

Derinlestirme: 5E modelinin 6grencinin en aktif olmasi gerek
basamagi olan bu basamakta kitaptaki etkinlikler 6grencilere
yaptirilir.

Degerlendirme: Yoneticilerin gorevleri s. 101 ve 102 deki
etkinlikler yaptirilarak kontrol edilmelidir. KDM’lerin son
bélimi olan BiL BAKALIM kismi da degerlendirme olarak kabul
edilebilir. Kitap da ki etkinlikler 6dev seklinde de verilebilir.

Olgme-
Degerlendirme

KDM'’lerin sonunda ki BiL BAKALIM ve kazanim sonunda ki
kitaptaki etkinlikler degerlendirilebilir.

Planin
Uygulanmasina
iliskin Aciklamalar
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OZET

KAVRAMSAL DEGIiSiM METINLERININ iLKOKUL 4. SINIF OGRENCILERINIiN
KAVRAM YANILGILARININ GIDERILMESINE VE BASARISINA ETKISI

Mustafa Emirhan YILDIRIM
Yiiksek Lisans Tezi
Siif Egitimi Anabilim Dalh

Tez Danismant: Dog. Dr. Yilmaz GECIT

Mart, 2016

2014 yilindaki yerel se¢imler, cumhurbaskanligi se¢imi ve 2015 yilinda iki kez yapilan
genel secimler ve {lilkemizin bagkanlik sistemi ile yonetilip yonetilmemesi tartigsmalari
stirecinde insanlar ve ydnetim Unitesinin igerigine dair kavramlar sik¢a giindeme gelmistir.
Dolayistyla bu ¢alismanin amaci, Insanlar ve Yonetim iinitesinde gegen milli egemenlik, milli
bagimsizlik, demokrasi, kamuoyu, yonetim kavramlar ile ilgili kavram yanilgilarin1 bulmak,
bu kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve akademik basari bazinda kavramsal degisim
metinlerinin (KDM) etkisini arastirmaktir. Posner ve digerlerinin belirtmis oldugu kavramsal
degisim yaklasimi esas alinarak KDM’ler hazirlanmistir. Bu ¢aligmada karma (mixed) yontem
kullanilmigtir. Nicel yaklagimlardan yar1 deneysel desen ve nitel veri toplama araclarindan
miilakatlar yardimiyla veriler toplanmistir. Calisma grubunu 95 4.smif 6grencisi (30 deney
gurubu, 30 kontrol gurubu ve 35 nitel ¢alisma gurubu) olusturmaktadir. Verilerin analizinde
SPSS 16 paket programi ve betimsel analizden yararlanilmistir. Bu analizler sonucunda hem
akademik basar1 hem de kavram yanilgilarinin giderilmesi hususunda deney gurubu lehine
anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Calisma sonucunda egitimcilere ve arastirmacilara gesitli

onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kavram, Kavram Yanilgisi, Kavramsal Degisim Metni, Iinsanlar

ve YoOnetim.



ABSTRACT

THE EFFECT OF CONCEPTUAL CHANGE TEXTS IN ELIMINATING THE
MISCONCEPTIONS AND IN THE SUCCESS OF PRIMARY SCHOOL FOURTH-
GRADE STUDENTS

Mustafa Emirhan YILDIRIM

Master of Education Thesis
Department of Primary Education

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Yilmaz GECIT
March, 2016

The concepts regarding the content of the “people and governance” unit in the process
of local elections and presidency elections held in 2014, and two general elections in 2015
besides the debates on presidential government in the meantime have gained currency.
Accordingly, this study aims to find out the conceptual fallacies in the “people and
governance” unit in terms of national sovereignty, national independency, democracy, public
opinion, governance, besides, it attempts to explore the effects of the conceptual change texts
(CCT) and their elimination on the academic achievement. CCT’s have been prepared
according to the conceptual change approach described in Posner et al.’s study. The study
adopts mixed method research design. The quantitative data was gathered through quasi-
experimental design and the qualitative data was gathered through interviews. The sample is
95 4th grade students (30 students for experimental group and 30 for control group and the
other 35 qualitative study group). The quantitative data was analysed through SPSS 16
statistical analysis programme and the qualitative data was analysed according to thematic
analysis. The results indicate that there is a significant difference between the experimental
group and the other groups in terms of elimination of the conceptual fallacies and academic
achievement. The study has yielded several implications for educationalists and researchers.

Keywords: concept, conceptual fallacy, conceptual change text, people and governance
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