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VAROLUSSAL BIR YAKLASIM DENEMESI*
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OZET

19401 yillarda Turkiye’de ceviriler araciligiyla taninmaya
baslanan varolusculuk, edebi eserler Uizerindeki etkisini 1950’lerden
sonra hissettirmeye baslar. Bunda, degisen siyasi ve sosyal sartlar
neticesinde Tark edebiyatcisinin farkli bir zihniyet atmosferine
girmesinin payr buydktir. Bu yillarin, varolusun yeterince
gerceklestirilemedigi bir baski ve bunalim dénemi olmasi, insanin
bireyselliginin ve biricikliginin 6éne ¢ikmasinda etkili olur. Artik degisen,
yeni bir insan tipi s6z konusudur. Buitlin bu unsurlar neticesinde Turk
edebiyati da yeni bir kabuga burtnur. Varolusculugun alt basliklar:
olarak nitelendirebilecek kaygi, bunalti, sa¢ma, oOzgurluk, hiclik,
yabancilagsma, 6lim gibi temler roman ve siir basta olmak tizere hemen
butin edebi turlerde kendini gostermeye baslar. Dénemin sanatcilari
eserlerinde, insan varliginin yabancilagsmasi ve anlamsizlasmasi; hiclige,
kaygiya, umutsuzluga, bunaltiya ve sacmaliga itilmesi; yalnizlik,
kusatilmishik tirtiinden duygulari yogun bir sekilde hissetmesi gibi
temalar1 degisik bicimlerde, degisik bakis acilariyla islemeye baslarlar.
Modernizmle birlikte gelinen noktada insanin igcinde bulundugu durum,;
acmazlari, sikintilar1 eserlere de yansir. Bu toplumsal celiski ve
bunalimin Cumhuriyet dénemi Turk siiri Utzerindeki yansimasi ise
Ikinci Yeni hareketi ile olur. Bu hareket icerisinde yer alan sairlerden
biri olan Turgut Uyarin siirlerinde de varoluscu felsefenin izlerini
gormek muUmkuindir. Nitekim sairin “Geyikli Gece” adli siiri, btyuk
sehir hayati icerisinde kusatilmis durumda bulunan topluma
yabancilasmis, yalniz bireyin kendini gerceklestirme oyktstdur. Bu
calismada s6z konusu siir, varolusculuk felsefesi esas alinarak modern
insanin sUrtklendigi yabancilasma ve yalnizlik izlekleri Uzerinden
incelenmis; siir boyunca varolussal kaygi icinde bulunan kisinin
trajedisi, siire yansidigi kadariyla ortaya konmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Turgut Uyar, ikinci Yeni, varolusculuk,
modernlesme, yalnizlik, yabancilagma.
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AN EXISTENTIALIST APPROACH TO TURGUT UYAR’S POEM
NAMED “GEYIKLI GECE”

ABSTRACT

Existentialism, which is started to be known in Turkey in the
fourties, starts to made feel it’s impact on Turkish literary works after
fifties. In this, Turkish literary men’s going into a different mentality
atmosphere as a result of changing political and social situations plays
a big role. These years being a repression and depression period in
which existence could not been actualised adequately, be effective in
human’s individualism coming to the forefront. From now on, a new,
unstable human type is in question. In consequence of all these
elements, our literature folds a new structure. Themes like anxiety,
nausea, absurd, freedom, nothingness, alienation and death which
could be described as subtitles of existentialism come into prominence
almost all literary types especially in novel and poetry. The artists of the
period start to handle themes like alienation and isolation of human
existence; human existence being pushed to nothingness, concern,
hopelessness, anxiety and absurdity; human’s feeling loneliness and a
siege mentality intensely, in their works of art in different types and
manners. The situation, dilemmas and distresses of human also reflect
to work of arts with modernization. The reflection of this social
contradiction and depression to Republic period Turkish poetry exists
with Ikinci Yeni movement. Turgut Uyar is one of the representatives of
this movement. It is possible to see the marks of existentialist
philosophy in his poems. Thus, his poem named “Night With Deer” is a
self-realization story of socially alienated and lonely individual who is
isolated in metropolis life. In this study, mentioned poem is being
examined based on existentialism through themes of alienation and
loneliness that modern man is dragged and it is being tried to reveal the
tragedy of person who is in a existential anxiety, as reflected to the
poem.

STRUCTURED ABSTRACT
Introduction and Purpose of the Study

Existentialism, which is started to be known in Turkey in the
fourties, starts to made feel it’s impact on Turkish literary works after
fifties. In this, Turkish literary men’s going into a different mentality
atmosphere as a result of changing political and social situations plays
a big role. These years being a repression and depression period in
which existence could not been actualised adequately, be effective in
human’s individualism coming to the forefront. From now on, a new,
unstable human type is in question. In consequence of all these
elements, our literature folds a new structure. Themes like anxiety,
nausea, absurd, freedom, nothingness, alienation and death which
could be described as subtitles of existentialism come into prominence
almost all literary types especially in novel and poetry. The artists of the
period start to handle themes like alienation and isolation of human
existence; human existence being pushed to nothingness, concern,
hopelessness, anxiety and absurdity; human’s feeling loneliness and a
siege mentality intensely, in their works of art in different types and
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manners. The situation, dilemmas and distresses of human also reflect
to work of arts with modernization. The reflection of this social
contradiction and depression to Republic period Turkish poetry exists
with Ikinci Yeni movement. Turgut Uyar is one of the representatives of
this movement. It is possible to see the marks of existentialist
philosophy in his poems. Thus, his poem named “Night With Deer” is a
self-realization story of socially alienated and lonely individual who is
isolated in metropolis life. In this study, mentioned poem is being
examined based on existentialism through themes of alienation and
loneliness that modern man is dragged and it is being tried to reveal the
tragedy of person who is in a existential anxiety, as reflected to the

poem.
Conceptional Outline

Existentialism, which uses ontology as a base and sees
philosophy as an existence problem, is being defended by philosophers
like Kierkegaard, Sartre, Jaspers, Heidegger, Nietzsche and Marcel. It
makes concrete human’s existence structure and possibilities the main
subject of philosophy and emphasizes the contrast between human
existence and existence type special to natural objects strongly. This
movement which is based the importance of human existence, grounds
on human’s realizing him/herself. The most striking feature of human
who is in a position to knowing his/her oppurtunities, determining
his/her obligations, going after his/her desires and wishes, making a
choice freely and taking responsibilities of his/her choices beginning
from coming into the world, is being in a search of meaning. Human,
who realizes his/her existence in this search, gives meaning to his/her

life with his/her individual actions.

Technology which is developed with modernism causes
individual’s being limited, moving away his/her essence and becoming
stranger both him/herself and the environment he/she lives. The
modern age person who gained a lot with technological developments,
comes face to face with danger of losing everything. The biggest problem
of human, whose material and moral connections with his/her life
weaken and come to the breaking point, is the danger of getting lost and
dying away in occupation and the crowd of city life. When modern life
objectifies and grays individual, existentialism wants human’s to set up

and protect his/her personality, to create his/her identity.

As a result of technological developments and changes which are
the gainings of modern life debauchery, corruptness and siege
mentalities comprise of in human. The person who is compressed in a
limited space, feels depression and distress deeply. With modernisation,
human feels alienation intensely. The development of mass society
blocks individualism and the development of technological society

parallel to this increases the feeling of loneliness.
Discussion

To comprehend his/her own existence could be thought as an
equivalent manner with realizing his/herself. The person with the
potential of realizing him/herself is the one who is aware of his/her
talents, who does not avoid to struggle in order to changing things that
he/she is not satisfied with, who saves his/herself from the opression of
tabus and suspicions, who is close to be canalized and motivated, who
is independent from the world, who can get rid of passiveness and be
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active in his/her life. The person who is the object of city life becomes
subject in “night with deer”. The place where the individual realizes and
bring into existence his/her self is the abstract place that is symbolised
with “night with deer”.

The feature of “night with deer” is being a place belongs to nature.
The person who wants to move away from the monotony, distress and
anxiety of city life, escapes imaginary place “night with deer” in which
his/her wishes and desires are being satisfiedin in need of taking refuge
to both woman and nature. This place named “night with deer”, is the
get away place of individual who wants to realize his/her existence. In
case, city is the place where narrator lives in real world and perceives
with all of his/her emotions. But narrator who is not pleased to city life
which is the source of his/her problems and unhappiness, fictionalises
“night with deer” which has completely opposite elements as an
alternative to city. The nature symbolised with “night with deer”, is the
imaginary place’s itself which poet creates in his mind. This place is
being described with nature, sun, green and wild jungle, tree, culver,
water, rock, sky, moonlight, mountains and wine. Beside that, the
concepts of this place are peace, comfort, delight, reality, sincerity,
hope, togetherness, happiness, love and sexuality.

Against the “night with deer”, there is real world which narrator
lives in. This real world is cradle of civilisation and unhappiness coming
with it. During the poem scientific and technological elements, allusions
about bourgeoisie and data about working class/poor people’s way of
living play a part in city life. Fear, anxiety, desperation, artificiality,
phoniness, hopelessness, loneliness, sadness, untimeliness and
alienation are seen as concepts about city life in poem. From beginning
to the end of the poem narrator compares these two place and tells
about each features in detail.

Artificiality confronts city man as a fear object in the poem. Fear
of death is another feeling go along with this. Timelessness is the
leading emotion which disturbs city man. Beside this, “night with deer”
which is placed oppose to city is a hopeful environment. Yearning to
natural life which is being forgotten with modernizm, is fulfilled with
“night with deer”. This place also includes beautiful women and love.
Romance, favour and sexuality are more real in “night with deer”.
Individual, who is being forced to obey the rules enforced in the city,
takes a stand against all values in this utopic place. The person who
feels his/her loneliness deeply in city life, avoids from his/her
loneliness in “night with deer”. Thus, when “night with deer” helps
individual’s overtaking his/her loneliness and strangeness with these
features, also serves realizing his/herself in existential meaning.

Conclusion

In existential discipline it is aimed person’s realising him/herself,
the existence of the person in the face of weakness and nothingness as
a doomed substance, the person’s being his/herself who is lost in
community, the person’s reaching his/her freedom, shortly the person’s
giving a meaning to his/her existence. In the poem “Night With Deer”
the tragedy of modern man is being seen. The person who is being
withdraw into the life of big city forced to think about his/her existence
and to establish his/her self-respect. Modern man who is in pain, fear,
loneliness and unhappiness turns into a dasein alienated to
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him/herself and society he/she lives in. During the poem the deliriums
of a person who is in an existential pain is being talked about.

In the poem, the person makes real his/her existence in a world
which is narrated with the image of “night with deer”. “Night with deer”
is a place in which person gets up against orders and impositions and
protects his/her freedom; gets rid of from timelessness through getting
out of the speed of the time which paralyses him/herself; makes a
choise freely; has love, hope and happiness with him/herself; lives
everything in the strict sense; achieves satisfaction to the desire to
natural life; creates his/herself. In this utopic place which is
surrounded with woman, nature, wine and love, the person’s fears and
loneliness also end.

The city which plays a part oppose to “night with deer” is the
source of anxiety, debauchery and siege. The person who is sticked with
in the wheels and gears of city life can not give a meaning to his/her
existence. Modern life which does not give person the chance to choose,
restricts people with rules and taboos, forces him/her being a part of
the system and brings to heel of the time, make him/her captive of
corruption and alienation, does not allow for new existences detracts
the person from being his/herself. In the direction of this need, it does
not take long to face with ultimate truth for individual who holds on to
“night with deer” in order to determine his/her essence: The person who
comes into the world alone and going to depart this life alone is alone
again while living and the only thing to hold on is him/herself.

Keywords: Turgut Uyar, Ikinci Yeni, existentialism,
modernization, loneliness, alienation.

1. Giris

Kierkegaard, Sartre, Jaspers, Heidegger, Nietzsche ve Marcel gibi diisiiniirler tarafindan
savunulmus olan Varolusculuk, varlik felsefelerini temele alarak felsefeyi bir varolus problemi
olarak gériir. Somut insanin varolus yapisini ve olanaklarim felsefenin temel konusu yapar. Insanin
varolusuyla dogal nesnelere 6zgii varlik tiirii arasindaki karsithg: biiyiik bir gilicle vurgulayan
Varolusguluk’a gore nesnelerin varliklarini belirleme/olusturma gibi bir imkanlar1 yoktur. Onlar,
ozleri varoluslarindan 6nce gelen kendinde varhklardir. Insanin varolusu ise oziinden once
gelmekte; insan, yaptig1 secimlerle 6ziinii belirlemektedir. Bu noktada “varoluscu felsefe duragan
bir varlik anlayis1 yerine ozgiirliigline sahip bir insan varolusunu ele alir.” (Ciigen, 2012: 81).
Bireyin varolusunun 6nemi iizerine temellenen bu akim, bireyin kendini gergeklestirmesini esas
alir.

Diinyaya geldigi andan itibaren kendi olanaklarint bilmek, yiikiimliiliiklerini belirlemek,
arzu ve isteklerinin pesinden gitmek, dzgiirce secim yapmak ve yaptigi tercihlerin sorumlulugunu
almak durumunda olan insanin en carpict 6zelligi anlam arayist icinde olmasidir. Bu arayis
icerisinde varolusunu fark eden insan yasama ve yasamina bireysel eylemleriyle anlam katar.
Bununla birlikte varolusgulugun bir nevi bunalim felsefesi oldugu da sdylenebilir. Ciinkii
varolusgulara gore Oliimlii oldugunu bilen insanin mutlu olmasi miimkiin degildir. Bunda da
bilingli bir varlik olarak bilingsiz nesnelerin arasma firlatilmig olan insanin yasamdaki hicligi ve
manasizligi fark etmesinin rolii biiyliktiir. Su halde varolusculuk insanin kendiyle ve evrenle
uyumlasma cabalarma hizmet eden yoniiyle iyimser; insana yasamin sagmaligini ve anlamsizligini
idrak ettirip hayatin sonlu, acinin ise kacinilmaz oldugunu diisiinmesine sebep olan yoniiyle de
kotiimser olarak algilanagelmistir.
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Bati1 diinyasinin kendine 6zgii atmosferi ve sorunlarmin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu
felsefi akimin Tiirkiye’de tamnmasi 1940’11 yillara denk gelir. Ceviriler araciligiyla varolusgulugu
taniyan ve 1940’11 yillarla birlikte degisen siyasi ve sosyal sartlar neticesinde farkli bir zihniyet
atmosferine giren Tiirk edebiyatcisinin bu felsefenin etkisinde metinler iiretmesi ise 1950’lerden
sonra olur. Bu yillarla birlikte edebiyat, hayat1 ve insani1 ¢ok daha ciddiye alan bir anlayisa dogru
ilerler. Bunda, II. Diinya Savasi’min sonuglarmin tartisiimaya baslanmasi ve edebiyatin da
modernizmle birlikte bireyi merkeze almasi etkili olmugtur (Kurt, 2009: 140-141). 1950°li ve 60’11
yillarin, varolusun yeterince gerceklestirilemedigi bir baski ve bunalim dénemi olmasi (Bezirci,
1987: 55) insanin bireyselligini ve biricikligini 6ne ¢ikarmada bir diger etken olur. Artik degisen,
yeni bir insan tipi s6z konusudur. Biitiin bu unsurlar neticesinde edebiyatimiz da bir nevi degisime
ugrar, yeni bir kabuga biiriiniir. Donemin sanatgilari eserlerinde, insan varliginin yabancilagsmasi ve
anlamsizlagmasi; higlige, kaygiya, umutsuzluga, bunaltiya ve sagmaliga itilmesi; yalnizlik,
kusatilmiglik tiirinden duygular1 yogun bir sekilde hissetmesi gibi temalar1 degisik bigimlerde,
degisik bakis agilariyla islemeye baglarlar.

Turgut Uyar’in da iginde bulundugu ikinci Yeni sairleri de s6z konusu bu degisimden ve
bakis agisindan etkilenirler.  Diisiinsel arka planlarin1 genellikle varolusgu diisiiniirlerin
goriislerinin sekillendirdigi (Kolektif, 2007: 271) Ikinci Yeni siir akimi hakkinda Sevetlana
Uturgauri’nin tespitleri Tiirk nazminda 50°li yillarin ortalarinda ve 60’1 yillarda bu adla ortaya
¢ikan bazi sairlerin sanatinin varoluscu felsefi anlayisa dayandigi; yabancilasma ve yasamin
sagmalig1 konusunun bu akimin temsilcileri arasinda énemli bir yer tuttugu yoniindedir (1989: 32).
Varolusculugun, akimin ortaya ¢iktigi yillarin toplumsal ve siyasal yapisi sonucunda o donem
aydmnmnin diisiince tarzina uygunluk gosterdigi goriiliir. Bu siir akimi igerisindeki en verimli
sairlerden biri olan Uyar’in siirlerinde de varolusgu felsefenin izlerini gormek miimkiindiir. Bir
yazisinda soyut felsefenin gecirdigi bir i¢ sikintis1 olarak varolusculuk ile yayilan bunalti’nin
cagma en yakisan duygu olduguna deginen Uyar, felsefe disinda dogrudan dogruya yasamadan
gelen cesitli nedenleri bulunan bu bunalimi edebi ve diislinsel bir bunalim haline getirmek
istediklerini sdyler (Uyar, 2009: 340). Onun bu diisiinceleri siirlerine sinen Oliim, intihar, se¢im,
yalnizlik, yabancilagma gibi kavramlarin varolussal altyapisini agiklar mahiyettedir.

2. Modernizmin Kacimilmaz Sonucu: Yalmzhk ve Yabancilasma

Uygarlasmanin, teknolojik anlamda ilerlemenin bedeli, insan i¢in; durmadan yalnizlik ve
hiclik duygusu iireten modern esyalar arasinda ruh sagliginin kaybr olmustur. Gelisen bilim ve
teknoloji sayesinde insan bir¢ok seye sahip olmus ancak kendine ve gevresine yabancilasmustir.
Modern ¢agin yeni hayat anlayisi, siyasal gelismeleri, teknolojik olanaklar1 yagsami kolaylagtirmissa
da, insani1 yeteri kadar mutlu edememistir. Bilim nasil ki gelistikce yeni teknolojik olanaklar ve bu
olanaklardan etkilenen yeni yasam bi¢imleri yaratmissa, insan da bu baglamda icinde bulundugu
kosullardan etkilenmis, farkli davranis bigimleri gostermeye baglamis; ortaya yeni bir insan tipi
cikmistir. Bu da yeni davranis bilimi modellerinin arayis1 siirecini hizlandirmus, varolus psikolojisi
de bu siirecin bir sonucu olarak devreye girmistir (Yalom, 2000: 30).

On dokuzuncu yiizyil itibariyle insan biitiin dayanaklarmi yitirmistir. Evrenin biiyiistintin
¢oziilmesi ve Tanrmin yitirilmesiyle insan, evrenin ekseni olmustur ve bunun sonucunda da insan
kendi kendisi i¢in sorunsal haline gelmistir. Bunun yani sira ¢agimizdaki durmadan c¢ogalan
yiginlagsma i¢inde tek-insan, birey, gittikce kendi oOzelliginden, kendi kisisel ozgiirliigiinden
¢coziilme, kopma durumuna ge¢mistir. Tek insan kaybolmus, kitle iginde siradan bir insana
doniismiistiir. Ozetle modern insan artik kendi yasamimi siirmemektedir.

Iste bu gelisme ortasinda varolusculuk felsefesi sesini yiikseltir. Cok sey kazanan modern
¢agin insaninin her seyi yitirmek tehlikesi iginde oldugunu; biitiin evreni ele gegirdigini ama kendi
kendini yitirmek tizere oldugunu; dev teknigi icinde kendine verimli bir giiclenme araci elde
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ettigini ama kendini giiclendirme aracinda kaygili bir korkuya diistiigiinii; atom sirlarini ¢6zdiigiinii
ama kendi kendine yabanci oldugunu vurgulayan varolusculuk ¢ok seyi elinden alinan modern
¢agin insanina kendi gercek var olusunun alinmasina izin vermemesi gerektigi ¢cagrisinda bulunur
(Akarsu, 1994: 187-190).

Modernizmle birlikte gelisen teknoloji, bireyin kisitlanmasina ve 6ziinden uzaklagip hem
kendisine hem de yasadigi ¢evreye yabancilagsmasina sebep olur. Teknolojik degisme ve gelismeler
sonucunda insanlarda diglanmislik, yozlasmislik, kusatilmiglik duygulart olusur. Dar bir mekéana
sikistirilmig olan insan bunalim ve sikintiy1 derinden hisseder. Cevresiyle ve hayatla maddi ve
manevi baglar1 zayiflayip kopma noktasina kadar gelen insanin en biiylik sorunu modern hayatin
mesguliyeti ve kent yasanminin kalabalig1 iginde yitip gitmek, kaybolmak tehlikesidir. Iste modern
hayat bireyi nesnelestirip siliklestirirken varolusguluk bireyin kigiligini kurmasini ve korumasini;
kimligini kazanmasini ister.

Uygarlasmayla birlikte bireyin en yogun olarak hissettigi duygularin basinda ise
yabancilagma gelir. Kitle toplumunun gelismesi bireyin bireyselligini engellemekte, beraberinde
getirdigi teknolojik toplumun gelisimi, yalnmizlik duygusunu arttirmaktadir (Kale, 2009: 342).
“Geyikli Gece™nin yer aldigi Diinyamin En Giizel Arabistani adli kitab1 ile “yalnmizlik duygusu,
kentlesme, kentlesmeyle gelen degerler farklilagmasimin yarattigi yabancilagsma, insanit kendi
benliginden uzaklagtiran nesnelerle iliskinin yarattigi kusatilmiglik duygusu, bu kusatilmigligi
yaratan herseyden kagma arzusu, kagis arzusunu gerceklestirmede bir nesne olarak kullanilan kadin
ve yogun cinsellik, 6lim” (Senderin, 2012: 150) gibi izlekleri siirine sokan Turgut Uyar’in
“Geyikli Gece” adli siiri agirlikli olarak modern insanin siiriikklendigi yalmzlik ve yabancilagsma
olmak iizere biitiin bu izlekler iizerinden incelenecektir.

3.“Geyikli Gece” Siirinde Varolussal izler

Diinyamin En Giizel Arabistani ile 6ykiileme denebilecek bir anlatim teknigi kullanmaya
baslayan, diizyaziya yakin siirler yazan (Senderin, 2012: 150) Uyar, “Geyikli Geceyi de benzer
sekilde kurgular. Mehmet Siimer, sairin s6z konusu {igiincli siir kitab1 ile yeniden sahneye
ciktiginda siirinin dikkat cekecek bi¢imde anlatisallagtigini; dil, bicim, iislup, imge, anlatici,
karakterler, kisaca kurgulanan diinyada ve bunun anlatilis bi¢iminde biiyilk bir degisim
yasandigini; kimi siirlerin yogun imge yiikii ve biiyiik sorunsallariyla okuru dogrudan siirin derin
yapisina yonlendirdigini dile getirir (2015: 137). Bu tespit, sairin “Geyikli Gece” adli siiri icin de
gecerlidir. Siir boyunca kiyaslamasi yapilan ve uzun uzadiya anlatilan “geyikli gece” ile kente dair
simge ve kavramlar siirin derin yapisini olusturur. Bu derin yapi igerisinde varolusunu
gerceklestirmeye calisan bireyin bu yolda verdigi miicadeleyi gérmek miimkiindiir.

Varoluscu felsefe, bireyin kendisi olmasin1 engelleyen, bireyi tek tiplestiren ve
nesnelestiren yasam tarzlarma yonelik bir baskaldir1 niteligindedir. Varolus sahibi olan insan kendi
kendisini serbestce segen, kendi varligim1 kuran, kendi kendinin eseri olan insandir. Kendi
varolusunun bilincine varmak, “kendini gergeklestirmek”le esdeger bir tutum olarak diisiiniilebilir.
“Kisinin veya O6znenin karakteristik nitelikleri ve tanimlayici potansiyellerinin, 6znenin gercek
dogasini agimlayacak bir tarzda gelisimi ve ifadesi” olarak tanimlanan “kendini gerceklestirme”,
daha iyi olduguna karar verilen bir yasama erigsmenin araci olarak da onerilir (Cevizci, 2013: 934).
Su durumda, kendini gerceklestirme potansiyeline sahip insan, yeteneklerinin farkinda olan,
hayatinda hosnut olmadigi seyleri degistirmek icin miicadele etmekten kaginmayan, kendini
yasaklarin ve siiphelerin boyundurugundan kurtaran, yonlendirilmeye ve giidiilendirilmeye kapali
olan, diinyadan bagimsiz, 6zgiir olabilen, edilgenlikten ¢ikip 6zne olabilen insandir.

Siirde kent yasamui ile “geyikli gece” karsit kutuplarda yer alir. Kent yasamimin nesnesi
olan kisi “geyikli gece”de 6zne konumundadir. Bireyin kendisini gerceklestirdigi, var ettigi yer
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“geyikli gece” ile simgelenen soyut mekandir. Gece sozciigii her ne kadar bir zaman dilimini
belirtse de siirde “geyikli gece” bir mekdna gonderme yapar. Ciinkii “geyikli gece’nin tasviri,
ilerleyen boliimlerde incelenecegi lizere mekana dair 6zellikler barmdirir. Bununla birlikte ‘gece’
sOzcligii burada niceliksel bir anlam tagimamakta; siirdeki “geyikli gece”, bir zaman dilimi olarak
gecenin c¢agristirdigi karanligr icermemektedir. Bilakis siirdeki esas karanlik modernizmin s6z
konusu oldugu kent yasamidir. “Geyikli gece” ise, o geceyi aydinlatmak i¢in tercih edilen bir
yerdir.

“Geyikli gece’nin 0Ozelligi dogaya ait bir mekdn olmasidir. Kent yasaminin
tekdiizeliginden, sikintilarindan, kaygilarindan, insanlar1 tektiplestiren/nesnelestiren 6zelliginden
uzaklagmak isteyen birey kendi istek ve arzularinin doyuruldugu, hayallerinin mekani olan “geyikli
gece”’ye kagar. Uyar’mn “Geyikli Gece” adli siirinin ilk siir olarak yer aldig1 “Diinyamin En Giizel
Arabistani’nda geyik kadin1 ve dogay1 simgeler.” (Caner, 2006: 146). Kent yasamindan kurtulmak
isteyen birey gerek dogaya gerek kadina siginma ihtiyaci igerisinde kendini “geyikli gece’ye atar.
Doga, giines, yesil ve yabani orman, giivercin, agag, su, kaya, gokyiizi, ay 15181, dag ve sarap gibi
unsurlarla ¢evrelenmis bu iitopik mekana eslik eden kavramlar huzur, rahatlik, seving, sahicilik,
ictenlik, umut, birliktelik, mutluluk, ask ve cinselliktir. “Geyikli gece”, varolussal sanci igindeki
bireyin kagis mekanidir.

Kent ise anlaticinin i¢inde yasadigi, firlatildigi, biitiin duygulariyla algiladigi yerdir. Bu
reel diinya, uygarligin ve onunla birlikte gelen mutsuzlugun besigidir. Siirde, bilimsel ve teknolojik
unsurlar, burjuvaziye dair gondermeler ve is¢i simifin/fakir halkin yasayisina dair veriler, kent
yasami igerisindeki yerini alir. Naylon, asfalt, gladyatdrler, disliler, evler, giimiis semaverler, eski
seyler, gemiler, neonlar, teoriler, kaldirimlar, kesme avizeler, ¢iplak kadin omuzlari, biiyiik oteller,
domino taslari, soguk ikindiler, gicekli elbiseler, yabanci kalabaliklar, borglar, kefiller, bonolar,
ikramiyeler kente ait simgelerdir ve kisinin varolusunu gergeklestirme ¢abalar1 6niinde birer engel
olarak yer alirlar. Bunun neticesinde ortaya ¢ikan kavramlar ise korku, endise, ¢aresizlik, yapaylik,
sahtelik, umutsuzluk, yalmzlik, hiiziin, zamansizlik ve yabancilasmadir. Buradan memnun olmayan
kisi, sorunlarinin, mutsuzlugunun kaynagi olan bu mekéana alternatif olarak tamamen zit unsurlara
sahip “geyikli gece”yi kurgular. Simdi, kent yasamu ile “geyikli gece™yi, onlara yiiklenen simge ve
kavramlardan yola ¢ikarak siirin ilerleyisi icerisinde inceleyelim.

Halbuki korkulacak hi¢hbir sey yoktu ortalikta

Her sey naylondandi o kadar

Ve éliince bes on bin birden oliiyorduk giinese karsi.
Ama geyikli geceyi bulmadan énce

Hepimiz ¢ocuklar gibi korkuyorduk. (Uyar, 2008: 111)

Siirin ilk misrasi siire dair temel unsurlar1 aciklar niteliktedir. Burada, zamansal bir durum
s0z konusudur. Halbuki edati, kendisinden 6nce bir agiklama gerektirdiginden anlatici, bu misra ile
simdiye kadar bazi seyler yasandigini sezdirmis olur. Bu yasananlarin neler oldugu ise siirin
ilerleyen boliimlerinde acik edilecektir. Bir anlamda sair siirine sonuctan baslamustir. ilk misrada
iizerinde durulmasi gereken onemli bir izlek ise korkudur. Anlatici her ne kadar ortada korkulacak
bir sey olmadigini, ¢iinkii her seyin naylondan yapildigini sdylese de devaminda korkunun “geyikli
gece”yi bulana kadar kendilerine eslik ettigini vurgular.

Naylon yapayligi, sonradan olusturulmay1 sembolize eder. Her seyin naylondan yapildigi
kentte her sey yapma’dir. Teknolojik unsurlara bir gonderme olan naylon aym zamanda
teknolojinin en ise yaramaz ve doniistiiriilemez malzemesidir. Atik olarak dogadan yok olmasi gok
uzun bir zaman dilimini gerektirir. Geri doniisme olasilig1 yoktur, bu sebeple yeni varoluslara
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imkan tanimaz. Varolugcu diisiinceye gore insan disindaki tiim varliklar ne iseler dyle kalmak
zorundadirlar, kendi varoluslarina katkida bulunma imkanlar1 yoktur (Dokmen, 2005: 29). Bu
anlamda varolusguluk felsefesindeki kendinde-varlik’a igaret eden naylon, siirde varolusu 6ziinden
once gelen insanin karsisinda yer alir ve her ne kadar aksi sdylense de bir korku nesnesi olarak
kendini belli eder.

Siirdeki bir diger korku unsuru ise 6liimdiir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte silahlar da
daha oliimciil ve dolayisiyla korkutucu bir hal almistir. Gelisen teknolojinin iirlinii olan atom
bombalari, kitle imha silahlar1 sayesinde artik bes on bin kisi ayni anda Olebilmektedir. Bu
durumun yarattigi korku, “geyikli gece’nin bulunmasiyla son bulur. “Geyikli gece” ile korkunun
nesnesi olan yagamdan uzaklasilir. Varolus asamalarmin netlestigi an, “geyikli gece”nin bulunma
amdir. Birey, ya modern yasamin sembolil olan kent igerisinde yok olacak ya da kurtulacaktir.
Bireyin kagtigi, “geyikli gece” ile tasvir edilen yer, iste bu kurtulus mekanidir.

Varolusculuk, bireyleri siniflamalara ve sistematige dayandiran evrene iligkin goriislerin
sinirlamalarindan kurtarip o6zgiirlestirmek ister. Temel konusunu insan varolusunun kendini
gerceklestirmesi ya da gerceklestirememesi iizerine kuran varolusgu felsefe yabancilasma sorunu
iizerine egilmistir. Insanin dznelligine, bireysel 6zgiirliige ve sorumluluga 6nem veren bu felsefe,
bireyleri bu diinyada yasarken kendilerini belirleyen, kendi isteklerinden sorumlu varliklar olarak
tanimlar. Bireyler kendi degerlerini ortaya gikarabileceklerinin ve disaridan bir 6l¢iit olmaksizin
kendi Ozlerini yaratabileceklerinin farkina varmalidirlar (Kale, 2009: 355). Bu farkindalik ile
bilingli bir varlik olarak bilingsiz nesnelerin diinyasina firlatilmis olan birey kendini higlik, bosluk,
sagma ve kaygi gibi duygular igerisinde bulur. Bu higlik mekaninda kendini gergeklestirmek istegi
onun kagis mekanlar1 yaratmasina sebep olur. “Geyikli gece”yi bulan birey artik biitiin
korkularindan armnabilecegi bir mekéana sahiptir. “Geyikli gece”, korkularindan arinmig bireyin
kendi benini arzu ettigi sekilde gergeklestirebilecegi, toplumun koydugu diizen ve dayatmalardan
styrilmis bir sekilde kendisi olabilecegi bir kendilik mekanidir.

Geyikli geceyi hep bilmelisiniz

Yesil ve yabani uzak ormanlarda

Giinesin asfalt sonlarinda batmastyla agirdan
Hepimizi vakitten kurtaracak (Uyar, 2008: 111)

Geyikli gece, giinesin asfaltta agir agir batmasinin ardindan yesil ve yabani uzak
ormanlarda belirir. Siirde gegen asfalt sdzciigiiyle kente gonderme yapilirken ayn1 zamanda bireyin
arada kalmishg1 da vurgulanir. Ciinkii asfalt, doga yasam ile kent yasamini birbirinden ayiran
cizgidir. Bu yoniiyle hem kente hem de dogaya ait olan asfalt, kiginin ne kente ne de dogaya ait
oldugunu imler. Vakit sozcligli ile ise modern yasamin insanit abluka altina alan zaman
boyundurugu vurgulanir. Modern yasam igerisinde insanlar siirekli bir kosusturma halindedirler.
Bir yerlere yetismek, isleri istenilen zamanda bitirmek zorunlulugu, kisiyi biiyiik bir baski altina
alir. Uygarlasmanin bir sonucu olan bu baski ile miicadelesine devam eden birey, durup kendini
dinleme, hayati hakkinda diisiinme olanagi bulamaz. Varolus felsefesinin énemli meselelerinden
olan diinyaya gelis sebebi iizerinde durma firsati bulamayan birey bir kisir dongii igerisinde sikisip
kalmigtir. Zamanin yetersizligi, kisinin, kendi varolusu hakkinda felsefi ve mantiksal bir sorgulama
yapmasina imkan vermezken bu sorgulamanin yapilamamasi neticesinde birey, hayatin o
kesmekesligini yagamaya devam etmek, kendisine dayatilan gérev ve sorumluluklar ifa ederek
zamanin temposuna ayak uydurmayz siirdiirmek zorunda kalir. Siirde, “geyikli gece” ahalisi olarak
nitelenenler, varolusunun farkinda olanlardir. Iste bu topluluk, “geyikli gece” sayesinde
zamansizliktan kurtulmayi basarir.
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Bir yandan toprag siirdiik

Bir yandan kaybolduk

Gladyatérlerden ve dislilerden

Ve biiyiik sehirlerden

Gizleyerek yahut dégiiserek

Geyikli geceyi kurtardik (Uyar, 2008: 111)

Anlatici, “toprag siirdiik” diyerek uygarlagsmaya gonderme yapar; ¢ilinkii topragi siirmek,
tarim toplumuna gegisin ifadesidir. Modern hayatin tutsagi olmus birey, adeta yasamin ¢arklari ve
diglileri arasinda ezilmekte, kaybolmaktadir. Siirdeki birinci ¢ogul sahis anlatimla, kente
yabancilagmig bu insanlar kast edilir. Anlaticinin biz olarak nitelendirdigi grup “geyikli gece’ye
kosan, orada kendileri olan, modern hayata yabancilagmus bireylerdir. Digerleri ise (onlar)
kendilerini bu c¢arkin dislilerine kaptirmug, modern yasamin kesmekesi igerisinde kaybolmus
kimselerdir. Bunlar, modern yasam igerisinde ezilmis, yok olmus, kendiliklerinden
uzaklasmuglardir. Varolusgu felsefeye gore her ne kadar iginde yasadigimiz diinyay1 biz segmesek
de bu diinyanin bizim i¢in giizel, sevimli ve yasanmaya deger veyahut cirkin, karanlk ve
istiraplarin kaynagi olusu bize bagl bir keyfiyettir (Topgu, 1999: 33). Siirde s6z konusu olan bu iki
grup insandan birinci ¢ogul sahis ile ifade edilenler, i¢inde yasadiklar1 diinyay1 giizel ve yasanilir
kilmaya gayret etmektedirler. Kendileri ig¢in bulanti, sikinti ve kaosun kaynagi olan toplum
diizeninin disina ¢ikmaya c¢alisan bu insanlar bunu “geyikli gece”ye giderek basarirlar. “Geyikli
gece”, onlar i¢in, diinyalariyla birlikte kendi kendilerini de yarattiklar: yerdir.

Varolugsal felsefenin temel dayanagi kisinin kendi tamimimi belirleyerek bir segme
Ozgiirligiine sahip olmasidir. Geleneksel felsefeler insani sistemin bir pargasi olarak tammlarken
bireyleri, sistemin olusumu i¢in gerekli unsurlar olarak kategorize ederler. Varolusguluk ise tersine,
insanmin toplumun ideolojik veya toplumsal yapisi iginde ya da evrenin metafiziksel veya dinsel
yapisinda mekaniksel bir parca oldugunu kabul etmez; bu felsefeye gore her insan kendi hedefini
belirleme sorumluluguna sahiptir (Kale, 2009: 346). Siirde, se¢gme 6zgiirliigiine sahip insanlari bu
secimlerinden dogan ikilem dile getirilir. Insanin kendi varligma sekil vermesi ve kendini
degistirmesi, yaptig1 secimlerle miimkiindiir. Siirde, bir tarafta diizenin parcasi olmayi kabul
etmig/secmis, bu diizen igerisinde kaybolmus insanlar varken; diger tarafta buna karsi gelen,
kendiliklerini gerceklestirmek maksadiyla diizenin ve dislilerin disina ¢ikan insanlar vardir. iste
anlaticinin kendisini de dahil ederek “biz” niye belirttigi bu kitle varolusunu anlamlandirmay1
secmis insanlar toplulugudur. Onlar, doviiserek ya da baskalarindan gizleyerek “geyikli gece”yi
kurtarmus, onu, kendilerine siginak bellemislerdir.

Evet kimsesizdik ama umudumuz vardi

Ug ev gorsek bir sehir santyorduk

Ug giivercin gorsek Meksika geliyordu aklimiza
Caddelerde gezmekten hoslaniyorduk aksamlari
Kadinlarin kocalarini aramasim seviyorduk

Sonra sarap igiyorduk kirmizi yahut beyaz

Bilir bilmez geyikli gece yiiziinden (Uyar, 2008: 111)

“Geyikli gece” ahalisi her ne kadar kimsesiz gibi goziikse de umut doludur. Ciinkii onlar,
insanin kendi eliyle kurdugu bu uygarligin disinda bir yerde, “geyikli gece”nin hala var oldugunu
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bilmektedirler (Caner, 2006: 158). Bu insanlar, “geyikli gece”nin var oldugunu bilmenin verdigi
mutlulukla o6zgilirce secimde bulunabilmenin, varoluslarini gergeklestirebilmenin doyumunu
yagarlar. Her istediklerinde kac¢ip gidebildikleri bir kendilik mekanina sahip olan bu kimseler gerek
caddelerde gezmek gerekse sarap igmek suretiyle kendilerini modern hayatin disina atmaktadirlar.
“Toplumun ya da insan topluluklar1 karsisinda bireyin biricikligi ve 6zgiirliigiinii 6n plana alan
varolusgu felsefeye gore tiim insanlar var olma ve kendilerini tanimlama sorumlulugunu tasirlar.”
(Kale, 2009: 342). Bu anlamda anlaticinin ve kendisini de dahil ettigi grubun, dzgiirliikklerine 6nem
veren, var olma ve kendini ger¢eklestirme sorumlulugunu tagtyan bireyler olduklar: goriiliir.

Yukaridaki misralarda anlaticinin ti¢ sifatin1 kullanarak kendisinin de iginde bulundugu
toplulugun algilar1 hakkinda aktardiklari, okura masalsi bir atmosferi ¢agristirir. Bu masalsi evrenin
karsisinda ise gercek diinya/modern yasam yer alir. Siirin adindan itibaren kendisini hissettiren bu
masalsilik, “geyikli gece” ahalisi i¢in gergek diinyaya alternatif bir evrenin var olabileceginin
gostergesidir. Arkadaglart adina konusan anlatici, masallarin bir karsiligi olan donemden
ciktiklarini, artik baska bir diizen igerisinde olduklarini anlatmak ister. Birinci ¢ogul sahis anlatima
gecildigi noktadan bu yana okura bu diizeni ileten anlatici, hem var olan durumu hem de bu
durumun gegmisini aktarir. Var olan, biiyiik sehirlerde yasanan modern hayat, gegmiste olan ise
modernlesme oncesindeki dogal yasamdir. Artik gegmiste kalan bu dogal yasami arzulayan ve ona
ulagmaya calisan bireyler, bu arzularmi doyuma ulastirmak adina “geyikli gece”yi var etmislerdir.

“Geyikli gecenin arkast agag
Ayaginin suya degdigi yerde bir gékyiizii
Catal boynuzlarinda soguk ayisigi”
Ister istemez asklar hatirlatir
Eskiden giizel kadinlar ve asklar olmus
Simdi de var biliyorum
Bir seviniyorum diistindiikge bilseniz
Daglarda geyikli gecelerin en giizeli (Uyar, 2008: 112)

Anlatici, “geyikli gece” ile kent yasami arasinda kiyas yapmaya devam eder. Geyikli gece
ile ifade edilen mekanin arkasi agagliktir. Burada bulunan kisinin ayaklarmin suya degdigi yerde
gokylizii belirir. Suyun bulundugu, yesil bir fonun eslik ettigi, ay 15181 ile aydinlanan “geyikli
gece”, anlaticiya gilizel kadinlar1 ve agki hatirlatmaktadir. Biitiin bu 6zelikleriyle “geyikli gece”
anlatic1 tarafindan olumlanan bir mek&ndir. Biitiin olumsuzluklar ise kenttedir. Giizel kadinlar ve
onlara duyulan agk eski zamanlarda kalmistir. Kent yasaminda artik asklar da sevgiler de yapaydir,
sahtedir. Icinde yasadigimz zamanda ise bunlarm gercegi sadece “geyikli gece”de vardir.
Devamindaki dizeler, askin ve umudun “geyikli gece” ile miimkiin oldugunu anlatir:

Higbir sey umurumda degil diyorum

Asktan ve umuttan baska

Bir anda ii¢ kadeh ve ii¢ yeni sarki

Bellegimde tiiylii tiiylii geyikli gece duruyor. (Uyar, 2008: 112)

Ug sifatinin iki kere kullamldig: bu dortliikte masalsilik devam eder. Anlatict ii¢ kadeh
ickiden ve ii¢ tane sarkidan sonra kendini “geyikli gece”de bulur. “Geyikli gece”ye gegmek icin
saraba ihtiya¢ duyulmasinda hem sarhoslugun yol actigr gerceklikten kopus hem de kendini
toplumdan soyutlama, kurtulma ve bulundugu ortami unutma durumlari mevcuttur. Anlaticinin
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“geyikli gece”ye ulagabilmek icin oncelikle i¢inde yasadigi reel diinyay1 unutmasi gerekmektedir.
Burada, unutmanin, bilmemenin, farkinda olmamanin getirdigi mutluluk s6z konusudur.

Biliyorum gemiler gétiiremez

Neonlar ve teoriler 1sitamaz yanini yéresini
Ornegin Manastir’da oturur icerdik iki kigi

Ya da yatakta sevisirdik bir kadin bir erkek
Opiislerimiz gitgide 1sinirdi

Koltukaltlarumiz gitgide tath gelirdi

Geyikli gecenin karanliginda (Uyar, 2008: 112)

“Geyikli gece”, gemi ile yani herhangi bir teknolojik aletle gidilebilecek bir yer degildir.
Kenti ve kent yasaminin o 1g1kl1 ama bir o kadar da tekdiize ve bos yasamini imleyen neon lambalar
da oraya ulasamaz. Modern yasamin suniligini, sahteligini, tekdiizeligini simgeleyen neonlarin bir
ozelligi de ¢ok aydinlik goriinmeleri fakat ayni zamanda her seyi belirsizlestirmeleridir. “Geyikli
gece”’yi aydinlatan tek sey, onceki misralarda belirtildigi tizere soguk ay 1s181dir. Soguk ay 1s1ginda
biitiin belirsizlikler kaybolmakta, her sey apagik ve en net haliyle goriinmektedir. Oraya
ulagsamayan bir diger sey ise teoriler sdzctigliyle gonderme yapilan bilimdir. Bir kere daha “geyikli
gece”’de her seyin dogal oldugu goriiliir. Teknolojinin, modernitenin ve bilimin disinda kalan bir
diinya ve ger¢eklik var ise o da bu insanlar i¢in “geyikli gece”dir.

Bu dizelerde, “geyikli gece’nin i¢inde de icki i¢ildigi goriiliir. Su durumda igki hem kente
hem de “geyikli gece”ye ait bir unsur olarak dikkat ¢eker. Icki, sonrasinda verdigi rahatlik hissiyle
“geyikli gece’nin i¢inde bireyin kendisi olmasina hizmet eder. “Geyikli gece”dekiler, burada, kent
yasaminda takindiklar1 rollerin disina ¢ikarlar, kendilerine dayatilan kaliplarin ve tabularin
uzagmda konumlanirlar. Bu sebeple Oplismeleri de sevismeleri de daha sahici, daha tath, daha
giizeldir.

Aldatildigimiz 6nemli degildi yoksa

Herkesin unuttugunu biz hatirlamasak

Giimiis semaverleri ve eski seyleri

Salt yadsimak i¢in sevmiyorduk

Kétiiydiik de ondan mi diyeceksiniz

Ne iyiydik ne kotiiydiik

Durumumuz bagsta ve sonda ayr ayriysa

Basta ve sonda ayrt oldugumuzdand: (Uyar, 2008: 112)

Yukaridaki dizelerde en basta dikkati ¢eken nokta, karsitliklarla kurulmus olmalaridir.
Unutmak x hatirlamak, yadsimak x sevmek, iyi x kotii, baslangi¢ x son gibi tezat igeren ifadeler,
anlatimi canli tutarken “geyikli gece’nin i¢i ile “geyikli gece”nin digin1 da belirginlestirir. “Geyikli
gece”nin, modern kent yagaminin zitt1 olarak kurgulandigi en basta séylenmisti. Kent yasaminin
kosusturmasi i¢inde herkesin unuttugu bir sey vardir, o da kentten dnce var olan dogal hayat ve bu
hayata ait unsurlardir. ‘Glimiis semaverler’ burjuva yasantisini simgelerken, ‘eski seyler’ kendisi de
artik eskide kalmis modern 6ncesi donemi imler. Anlatici, eski esyalar1 sevdiklerini sdylerken
sadece modern hayati yadsimakla kalmaz; eskiye, eski zamanlarin o sade ve dogal yasantisina
duyduklar1 6zlemi de dile getirir. Bununla birlikte bu insanlar artik modasi gecmis olan eski seylere
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de tutunamamakta, bdylece ne modern hayata ne de modern Oncesi hayata ait
hissedebilmektedirler. Su durumda anlaticinin da dahil oldugu “geyikli gece” ahalisi ne modern
oncesini ne moderni sevmekte, hem modern 6ncesini hem moderni yadsimaktadir. Onlarmn iginde
bulunduklari durum, gerek kendilerine gerek topluma yabancilagmis olmalar1 seklinde
Ozetlenebilir. Modern kent yasamu igerisindeki aldatilmigliklar: ise her seyin sahici oldugu, her
duygunun gergekten hissedilerek yasandigr “geyikli gece”’de 6nemini yitirir.

Ama ne varsa geyikli gecede idi

Bir bilseniz avu¢lariniz terlerdi heyecandan

Bir bakiyorduk aksam oluyordu kaldirimlarda

Kesme avizelerde ve ¢iplak kadin omuzlarinda

Biiyiik otellerin oniinde garipsiyorduk

Caresizligimiz boylesine kolaydi iste (Uyar, 2008: 113)

“Geyikli gece”, insanin avuglarin1 heyecandan terletecek kadar giizel bir yerdir. Bireyin,
modern diinyada bulamadigi her sey “geyikli gece”de vardir. Birey ancak “geyikli gece”de
Ozgiirdiir. “Geyikli gece’nin disindaki birey ise esirdir, tutsaktir; modern hayatin, yozlasmanin,
yabancilagsmanin tutsagidir. Siirdeki kaldirimlar, kesme avizeler, ¢iplak kadin omuzlar1 ve blyiik
oteller burjuvaziyi, dolayisiyla modern hayati temsil etmektedir. Anlatic1 ve arkadaslar1 bu hayati
adeta uzaktan seyretmekte; kendilerini garip ve ¢aresiz hissetmektedirler. Bu durumdaki birey i¢in
yapilmasi gereken tek sey yeniden kendisi olabilmeyi basarmaktir.

Hiizniimiizii biiyiik seylerden sanirsaniz yanilirsiniz
Ornegin ii¢ bardak sarap i¢csek kurtulurduk

Yahut bir adam bicaklasak

Yahut sokaklara tiikiirsek

Ama en iyisi ¢eker giderdik

Gider geyikli gecede uyurduk (Uyar, 2008: 113)

Bir varoluscu icin temel problem birey ile diger kisiler ve kurumlar arasindaki iliskilerdir.
Sosyal diizenlemenin genislemesiyle standartlasmaya verilen 6nem bireylere sinirlarin koyuldugu,
planl bir toplumun dogmasina yol agmistir. Sosyal diizenleme ve kurumsallagsmanin ardinda yatan
esas hedef ise bireyin kontroliidiir ki boylelikle bireyler karisik sistemler i¢inde kaybolurlar.
Toplum, kisilerin kendi kendilerini belirlemelerinde etkili bir sinirlayicidir. Kisiler de toplumsal
receteleri/kurallar1 ya kabul edip onlara uyum saglarlar ya da onlar1 reddedip onlara karst
ayaklanirlar. Kisinin kendini belirlemesinde en can alic1 nokta uyum gosterme ya da karsi ¢ikma
tercihindeki ozgiirligiidiir. Kisi eylemlerinde kendi kendisini yonlendirirken bir deger yaratir
(Kale, 2009: 347). Yukaridaki dizeler bireyin diger kisiler ve kurumlarla arasindaki iligkilerinde
uyum saglamaktan ziyade karsi ¢ikma ydniinde alinan tavri yansitir.

Toplum tarafindan belirlenen kurallar, kisileri belli bir sistemin ya da diizenin insan1 haline
getirir. Bu kurallara uyan insan kendini gerceklestirmek yolunda engellerle karsilasacaktir. Bu
anlamda bireyin kendini var edebilmesi, kendi degerlerinin ve kurallarin1 kendisinin belirlemesiyle;
yani degerli bir eylem yaratmasiyla miimkiindiir. Kendini ger¢eklestirmek ihtiyacinda olan insan,
kendini her tiirlii genel geger kurallarin ve kaidelerin disinda tutacaktir. Siirde gegen “adam
bicaklamak, sokaklara tiikiirmek™ gibi ifadeler, s6z konusu kurallarin disina ¢ikmay: isaret eder.
Nitekim “sokaga tiikiirmek toplum kurallarina, normlara bir tepki, karst ¢itkmadir. Uyumsuz birey,
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kent toplumunun belirledigi ahldk kurallarimi kabul etmemektedir. Sebepsiz yere adam
bicaklamakta ise uyumsuz bireyin bagkaldirisimn son haddi goriiliir. Kendini kusatilmis,
hapsolunmus gibi hissetmek bdylesi bir isyanla neticelenir.” (Yilmaz, 2011: 1903). Hiiziinden
kurtulmak iste bu kadar basittir ama gercek diinyada bunlar1 yapmak miimkiin gériinmemektedir.
Su durumda yapilacak sey “geyikli gece”’ye gidip uyumaktir. Anlatici i¢in orasi, toplumun kural ve
dayatmalarindan uzaklagabilecegi, yaptig1 tercihlerle segme ve deger yaratma eylemlerini
gerceklestirebilecegi bir yerdir. Uyumak ise unutmakla, bir nevi bilingsizlikle esdeger olarak
huzura ve mutluluga gétiiren bir eylem olarak onerilir.

“Geyigin gozleri piril piril gecede
Imdat atesleri gibi iirkek telasl
Sultan hangerleri gibi ayisiginda
Bir yaminda iist tiste iist tiste kayalar
Obiir yaminda ben”

Ama siz zavallisiniz ben de zavallyyim

Eskimig seylerle avunamiyoruz

Domino taslari ve soguk ikindiler

Cicekli elbiseleriyle yabanct kalabalik

Golgemiz tortop ayakucumuzda

Sevinsek de sonunu biliyoruz

Borglart kefilleri ve bonolar: unutuyorum

Tkramiyeler bensiz ¢ekiliyor diinyada (Uyar, 2008: 113)

Piril pil gozli geyik, ates, ay 15181, kayalar “geyikli gece”ye; domino taslari, soguk
ikindiler, ¢igekli elbiseler, kalabaliklar, borglar, kefiller, bonolar, ikramiyeler ise kent hayatina ait
unsurlardir. Domino taslari, tekdiize yasam igerisinde insanin vakit 6ldiiriip oyalanabilecegi bir
eglence aracini; borglar, kefiller ve bonolar bireyin i¢inde bulundugu gecim sikintisini; ikramiyeler
ise gecim sikintist icindeki bireyin avuntusunu yansitir. Cigekli elbiseler i¢indeki kalabaliklarsa
modern kent yasami icerisinde hepsi birbirine benzeyen, yalnizliklarmi aslinda en derinde hisseden
insan siiriilerini cagrigtirir. “Birey, kentlesmenin neticesinde kalabaliklar i¢inde yalniz kalmus,
Ozlinll ve fitratin1 yitirmis, insani vasiflarin1 kente kurban vermis, yabancilagmig bir varlik, bir
moderndir.” (Yilmaz, 2011: 1896). Zaten varolusculuk felsefesine gore birey, bu diinyada
yalnizdir. Bu anlamda yukaridaki dizeler bireyin varolugsal yalnizligma da goénderme yapar.
Modern hayatta yalniz olan birey “geyikli gece”de yalnizligindan kurtulur.

Anlatici, birer zavalli olduklarinin farkindadir. Onlar, uyumsuz olduklar1 kent ve
kalabaliklar igindeki zavallilardir. Bununla birlikte biiyiik sehrin kalabaliginin da kendileri igin
zavallidan farklar1 yoktur. Bu dizelerden itibaren anlatici sanki her seyin degistigini sdylemek ister.
Masal diizeni artik gercek diizeni karsilayamamakta, eskimis seylerle avunmak artik miimkiin
goziikmemektedir. “Geyikli geceyi bulduklari i¢in sevingli olsalar da isin sonu bellidir: Gittik¢e
artan yalnizlik ve yabancilasma duygusu. Bu yalnizliga bir de korkuya benzer bir duygu eslik eder
ki bu duygu “golgemiz tortop ayakucumuzda” musrasi ile dile getirilmistir. Bu, biiyiik kentin
sasaali yasantisi igerisinde kii¢iiliip kalan bireyin goriintiistidiir.

Dabha ilk oturumda sugsuz ¢ikiyyorum
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Oturup esmer bir kadini kendim igin yitkryorum
Dyice kurulamiyorum saclarim
Bir bardak sarabi kendim i¢in igciyorum
“Halbuki geyikli gece ortaminda
Keskin mavi ve misurtili
Geyikli geceye geciyorum”
Uzanip kendi yanaklarundan opiiyorum. (Uyar, 2008: 113)

Anlaticinin, siirin son boliimil olan bu dizelerde bir nevi sorgulamaya girdigi ve aklandig1
goriiliir. Bir kadin1 kendisi i¢in yikamasi bu (p)aklanmaya génderme yaparken aym zamanda
sugsuzlugu ispatlanan kisinin kendini &diillendirmesi olarak da diisiiniilebilir. Biitiin bunlarla
birlikte anlaticinin sonunda bir kadini kendisi i¢in yikamasi, kendisi i¢in bir bardak sarap igmesi ve
uzanip kendi yanaklarmi dpmesi yalmzliginin bilincinde olan bireyin ¢areyi kendinde buldugunun
bir gostergesidir. Varolussal anlamda, hayat denilen yolda yalniz olan, bu diinyaya yalniz gelmis ve
bu diinyadan yalniz gidecek olan kisi, kendinden baska hi¢ kimseden medet ummamasi
gerektiginin bilincindedir. Kisi kendinden mesuldiir ve kendi kendisinin efendisidir. Varolusunu
gerceklestirmek, kendi olmak yolunda atilan adimlarin kisiyi gotiirdiigli yer yine kendisi olacaktir.
Ozanin seriiveni, “her ¢agda tek basina, birey olarak kalmis olan kisioglunun macerasidir.” (Uyar,
2009: 114). Siirin sonunda, bu yalmzhigin “geyikli gece”de de devam ettigi goriiliir. Clinkii uzanip
kendi yanaklarindan 6pen anlatici, bu eylemi “geyikli gece”ye gegtikten sonra yapar. Sorgulamanin
anlamsizhig fark edilmistir: “Geyikli gece”yi var eden kadin, igki, cinsellik gibi biitiin unsurlara
ragmen en nihayetinde tek gergeklik, bireyin ka¢inilmaz yalmzligidir.

5. Sonucg

Varoluscu Ogretide insanin kendini gerceklestirmesi, 6liime mahkim bir varlik olarak
giicstizliigii ve hicligi karsisindaki insanin var olusu, topluluk icinde kaybolmus insanin kendisi
olabilmesi, ozgiirliigiine kavusmasi, kisaca varolusunu anlamlandirmasi amaglanir. “Geyikli Gece”
siirinde modern insanin trajedisi goriilmektedir. “Kentlesmenin, biiylik kent yasaminin, modern
uygarhigin iirettigi sok sarsintisi ve rahatsizlik” (Yildirim, 2007: 58) modern insan tarafindan
derinden hissedilir. Biiylik sehir yasantisinin girdabi icine c¢ekilen birey varolusu iizerine
diistinmekte, benligini kurmakta zorlanir. Aci, korku, yalnizlik ve mutsuzluk igerisindeki modern
insan kendine ve i¢inde yasadigi topluma yabancilasmis bir varliga doniisiir. Siir boyunca
varolussal sanci i¢indeki kisinin sayiklamalar1 s6z konusudur.

Siirde birey, varolusunu “geyikli gece” imgesiyle anlattig1 diinyada gerceklestirir. “Geyikli
gece” bireyin diizen ve dayatmalara karst durup Ozgilirliigiinii koruyabildigi; kendini
koétiiriimlestiren zamanin hizindan siyrilip zamansizliktan kurtuldugu; 6zgiirce se¢cim yapabildigi;
aski, umudu ve mutlulugu yaninda tasidigi; her seyi gercek manasiyla duyumsayarak yasadigi;
dogal yasama duydugu arzuyu doyuma ulastirdigi; korkularinin ve yalnizliginin son buldugu;
Ozetle kendisi olabildigi; kadin, doga, sarap ve askla kuganmus iitopik bir mekandir.

“Geyikli gece nin karsisinda yer alan kent ise bunaltinin, diglanmishigm ve kusatilmisligin
kaynagidir. Kent yasaminin diglileri ve ¢arklar1 arasina sikisip kalmis birey, bu yasam igerisinde
varolusuna bir anlam yiikleyemez. Insanlara se¢im yapma sans1 tammayan; her seyin sahicilikten
uzak oldugu; insanlar1 kural ve yasaklarla kisit altina alan, zamanin boyundurugu altinda tutup
diizenin bir parcas1 héline gelmeye zorlayan, yozlagmanin ve yabancilagmanin tutsagi yapan; yeni
varoluslara imkan tanimayan modern hayat, bireyi kendisi olmaktan uzaklastirmaktadir. Bu ihtiyac
dogrultusunda kendini gerceklestirmek, 6ziinii belirlemek adina “geyikli gece”ye tutunan bireyin
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nihai gercekle yiizlesmesi uzun siirmez: Diinyaya yalniz gelen, diinyadan yalniz gidecek olan kisi
yasarken de yalnizdir ve tutunacagi tek sey kendisidir.
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