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OZET

Ticari Islemlerde Tasinmr Rehni Kanunu (TRK), bir kisum varhiklar: rehin kapsamina girece-
gini agikca belirtmek suretiyle sayarken, bir kisim varliklar: ise ézel olarak rehin kapsamina
almamustir. Bu durum elbette bilingli bir tercihtir. Calismamizda, rehin kapsamina alinan
varliklar sayildiktan sonra, bir kissm varliklarin neden kapsam disinda birakilmis olabilecegi,
basta Ticari Islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmast Ve Temerriit Sonrasi Haklarin Kullanil-
mast Hakkinda Yonetmelik (Uygulama Yonetmeligi) hiikiimleri olmak tizere gesitli diizenleme-
ler ve uygulamalar esas alinarak incelenmistir. Miilga Ticari Isletme Rehni Kanunu (TIRK)
da rehin konusu varliklary stmirli olarak saymistir. Ancak, bu rehnin kapsamna alimmayacak
rehin konusu varlhiklar seklinde bir agiklama yapmamistir. Miilga Kanunda bu varhiklarin
neler olabilecegi ise doktrinde tartisilmak suretiyle izah edilmeye ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Tescilli Tasinir Rehni, Kapsam Dist Varliklar, Teminat, Ticari I;slemlerde
Taginir Rehni

ASSETS EXCLUDING IN THE COMMERCIAL TRANSACTIONS
ACT

ABSTRACT

In the Commercial Transactions Law (TRK), some of the assets are included in the pledge,
while some of the assets are not included in the pledge. This is, of course, a conscious choice.
In our work, after considering the assets pledged as a pledge, why some assets may have been
excluded from the scope of the contract, especially the provisions of the Law on the Estab-
lishment of the Pledge on Commercial Transactions and the Use of the Rights after the Post-
pone (Implementing Regulation) were examined on the basis of various regulations and app-
lications. Former Commercial Enterprise Pledge Law (TIRK) also considered pledged assets
as limited. However, he did not make a statement about pledged assets that would not be
included in the scope of this pledge. In the former law, it is tried to explain what these beings
might be by discussing in the doctrine. Our work also consists of comparing the TRK with the
former TIRK and examining the assets subject to special limitation within the framework of
the Implementing Regulation.
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GIRIS

Mali durumu giiclii olsun olmasin, kredi ile ¢alismak her tacirin bagvurabile-
cegi bir secenektir. Bununla birlikte; kredi iliskisi hem kredi veren, hem de
alan igin ciddi risk teskil eden bir durum meydana getirmektedir. Bu riski
minimize edecek unsurlar ise kredi veren i¢in giivenilir teminat saglanmasi,
kredi alan i¢in de mutad islerini aksatmayacak teminatlarin temin edilmesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Teminatlarin, gerektiginde hizli ve kolayca paraya ¢evrilmesi miimkiin olan
malvarlig1 unsurlar1 arasindan se¢ilmesi ticari hayatin bir geregidir. Kanun
Koyucu, 6zellikle KOBI’lerin artan teminat ihtiyacina ¢dziim olmak iizere,
01 Ocak 2017°de yiiriirliige giren Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanu-
nu’nu’ (TRK) ihdas etmistir.

Ozellikle, krediye ihtiyac duyan Kiiciik ve Orta Boy Isletmelerin (KO-
Bi’lerin), kredi kuruluslarmm?, kredi verme onkosulu olarak ifade ettigi
teminatlart sunma konusunda ciddi sorunlar yasadigi -kimi zaman ellerinde
mevcut olan teminat olabilecek malvarligi unsurlarimin tamamen teminata
konu olarak bu husustaki rezervin tiiketildigi- bilinen bir gergektir.

Kanun’un 1’inci maddesinde, ihdas amaci su sekilde belirtilmektedir: “Bu
Kanun’un amaci; teslimsiz tasinir rehin hakkinin giivence olarak kullanimi-
min yayginlastirtimast, bu rehne konu tasimirlarin kapsaminin genisletilmesi,
tasmir rehninde aleniyetin saglanmasi ile rehnin paraya cevrilmesinde al-
ternatif yollarin sunulmasi suretiyle finansmana erigimi kolaylastirmaktir.”
Genel Gerekge’deki ifadesi ile: “KOBI’ler ticari faaliyetleri igin gerekli
finansman kaynaklarim, bankalar araciligiyla temin edilen kredilerden sag-
lamaktadir. Ozellikle kredi karsihgi talep edilen teminatlar, KOBI’lerin
finansmana erigsiminde onemli zorluklar olusturmaktadwr. Bu durum KO-
BI’ler icin biiyiik isletmeler karsisinda rekabet dezavantajina neden olmak-
tadwr. Bu itibarla, KOBI lerin finansmana erigiminin kolaylastirimasi, reka-

! Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu; Kanun Numarasi: 6750; Kabul Tarihi:
20/10/2016; RG. 28/10/2016/29871; Yayimlandig1 Diistur: Tertip: 5 Cilt: 58.

2 Kredi kurulusu kavrami TRK’nda tammlanmistir. Buna gore [m. 2/1(e)] “Kredi
kurulugu: 19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet
gosteren bankalar ve finansal kuruslar, 21/11/2012 tarihli ve 6361 sayuli Finansal
Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu uyarmmca faaliyet gosteren
finansal kuruluslar ile kredi ve kefalet saglayan kamu veya ézel kurum ve kurulusia-
ri” ifade eder.
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bet giiclerinin arttiriimast ve dolayisiyla iilkemiz ekonomisinin dengeli ve
istikrarly biiyiimesine katki saglanmast amaciyla bu Kanun Tasarisi hazir-
lanmustir™.

Bununla birlikte TRK’nun 5’inci maddesinde sinirlt sayida sayilan varlikla-
rin yan sira bir kisim varliklarin bu Kanun ve Yonetmelik kapsaminda -
teminat maksadiyla- degerlendirilemeyecegini belirtmektedir. Bunlarin su
sekilde siralanmasi miimkiindiir:

- Rehne konu tagiir varligi rehin alacaklisina teslim etmeksizin kendi
o0zel siciline tescil edilmek suretiyle kurulan rehin diginda kalan var-
liklar,

- Sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iliskin finansal s6zlesme-
leri konu edinen rehin s6zlesmeleri,

- Mevduat rehinleri,

- Tiirk Medeni Kanunu’na goére kurulmus taginir rehni,

- Karayollar Trafik Kanunu’na gore kurulmus arag rehni,

- Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’na gore kurulan hava araci ipotegi,
- Tiirk Ticaret Kanunu’na gore kurulan gemi ipotegi,

- Maden Kanunu’na gore kurulan maden haklar1 ve cevher rehni*

Bu ¢alismada, ticari islemlerde tasinir rehninin ne oldugu; hangi varliklarin
rehin kapsamina girdigi izah edildikten sonra, TRK ve Uygulama Y onetme-
ligi kapsam1 disinda birakilan varliklar incelemeye tabi tutulmustur.

I. TICARI ISLEMLERDE TASINIR REHNI

Ticari isletmeler, finansman ihtiyaglarin1 genellikle bankalardan temin et-
mektedirler. Temin edecekleri finansman karsiliginda ise bankanin kabul
edebilecegi bir teminat sunmak durumunda kalmaktadirlar. Giiglii isletmeler
igin bir sorun teskil etmese de teminat sunmada sorun yasayanlar genellikle
kiiciik ve orta boy isletmelerdir. Bu isletmelerin sayisi ise bir hayli fazladir.
Ve bu isletmelerin reel ekonomiyi ayakta tutan isletmeler oldugunu soyle-
mek abart1 olmayacaktir.

®  TBMM Resmi Web Sitesi (www.tbmm.gov.tr), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S.

Sayist: 418), s. 4.
* " TRK, m. 1; Uygulama Y®6netmeligi, m. 2.
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Tasimir rehni icin kural olarak teslim sartinin bulunmasi, hem rehin veren
hem rehin alan bakimindan birtakim zorluklara sebep olmaktadir. Rehin
veren® (kredi alan), teslim ettigi menkulii kullanamayacagindan, faaliyetle-
rinde ciddi aksamalar yasamakta; rehin alan (kredi veren) de aldig1 rehinli
mallart kullanmaksizin muhafaza etmesi gerekmektedir. 28.07.1971 tarih ve
13909 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 1447 sayili TIRK, isletme unsur-
larinin teslimine gerek kalmaksizin ticari isletme iizerinde rehin hakkinin
kurulmasini temin etmek ve bdylece isletmelere finansman ihtiyaci bakimin-
dan kolaylik saglamak tizere ¢ikarilmigti. Kanun’un ihdas amaci, gayrimen-
kullere benzer bir sekilde teslime gerek olmaksizin rehin tesis edilmesi idi.
Boylece tacirler, isletme unsurlarini teslim etmeden teminat gostererek kredi
ihtiyaglarimi karsilayabileceklerdi®.

TIRK, yukarida zikredilen amaci gerceklestirmek igin ihdas edilmis ise de
degisen ticari enstriimanlar ve gelisen ticari hayat karsisinda Kanun, zama-
nin ihtiyaglarinin epeyce gerisinde kalmistir. Ornegin, gecerli bir ticari is-
letme rehni tesisi igin ticari isletmenin tiim menkul igletme tesisatinin bu
rehne konu yapilmasinin gerekmesi ciddi sorunlara neden olmaktaydi. Tacir-
ler ve ozellikle kredi verenler, sirf bu nedenle gecersiz olma ihtimali nede-
niyle bu teminata pek yanasmamakta idiler’.

®  Rehin veren, her zaman kredi kullanan degildir. Zaman zaman, kredi kullanma-

yan lglincii kisiler de kredi alanin borglari igin rehin verebilmektedir. Burada ise
“rehin veren” olarak ifade ettigimiz, bizzat kredi kullanan ve malvarligin1 rehin
veren isletmedir.

® ismail Kayar, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na Gére Ticaret Hukuku, 2.
Basi, Ankara 2013, s. 77.

" “Ticari Isletme Rehni Kanunu déneminde herhangi bir bankadan kredi kullan-
mak isteyen kigilerin, ticari igletmelerini ya da esnaf igletmelerini Ticaret Sicili'ne
ya da Esnaf Sicili’'ne tescil ettirerek biitiin olarak rehnetmeleri miimkiindii. Ancak,
isletmelerin bir ya da birka¢ unsurunun SicCile tescille miinferiden rehnedilmesi
miimkiin olmadigindan isletme sahipleri finansman saglama konusunda giicliikle
karsilagsmislardwr. Nitekim bu Kanunun yiiriirliikte oldugu kirkbes yillik siire iceri-
sinde de sadece 4.927 ticari isletme rehni kurulmustur”. Ali Bozer/Celal Gole,
"Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu’nun Ticaret Hukuku Acisindan
Degerlendirilmesi", Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 33.1 (2017), ss. 50-51.

“Yine, Kanun'un ihdas yili olan 1972 °den 1980 yilina kadar verilerin yer aldig
eski tarihli bir makalede, Ankara’da 310 ticari igletme rehninin kuruldugunu, Anka-
ra Ticaret Sicili Bélgesinde 1980 yilinda sadece 47 adet rehin tesis edildigini, bu
saymin bir giinde tesis edilen ipotekten bile az oldugu ifade etmektedir.” EKrem
Tériiner, “Ticari isletme Rehninin Ozellikleri ve Uygulamada Karsilasilan Bazi
Sorunlar”, Ankara Barosu Dergisi, 4.14 (1981), s. 692.
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Ticari hayatin hizina yetisebilmek ve modern ticari hayatta geri kaldig1 anla-
stlan bu kanun yerine kanun koyucu Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanu-
nu’nu ihdas etmistir. Bu husus, Kanun’un gerekgesinde su sekilde izah edil-
mistir: “Tasari ile; isletmelerin finansmana erisimini kolaylastirmayr amag-
layan diizenlemeler hayata gecirilecektir. Bu isletmelerin finansmana erisi-
minde giivence olarak kullanabilecekleri alternatif unsurlar getirilmektedir.
Isletmeler tarafindan temin edilmesi planlanan miistakbel varliklar ile tagi-
nwr varliklarin getirileri de rehin edilebilecek unsurlar arasina alinmistir.
Olusturulan Rehinli Taswr Sicili ile taginir rehinlerinin aleniyeti ve takibi
saglanmigtir. Yine, rehin alacaklilarimin rehin haklarim giivence altina al-
mak amgzczyla rehnin paraya ¢evrilmesinde etkin bir mekanizma ongoriil-
miistiir’”.

II. REHIN HAKKI KURULABILECEK TASINIR VARLIKLAR

TRK, miilga Kanun’da yer alan bir kisim varliklar1 rehin kapsamina dahil
etmekle birlikte, rehin konusu olabilecek taginir varliklarin sayisini bir hayli
artirmistir. TRK’da, TIRK da oldugu gibi rehin konusu varliklar yine “sinur-
It sayida (numerus clausus)” sayllmistir. Bu varliklar, miilga Kanun’da be-
lirtilenlerden gerek nitelikleri ve gerekse de sayilart bakimindan farklidir.

Gergekten, TRK ¢ok farkli varliklarin tasimir rehni olarak bu kanun kapsa-
minda rehnedilebilecegini tanzim etmekle ciddi yenilikler getirmistir. Getir-
digi yenilikler arasinda; rehin konusu yapilabilip yapilamayacagi, rehin ko-
nusu yapilmasi halinde ne sekilde paraya cevrilebilecegi tereddiitlii olan bir
kisim unsurlar da (ticari hat ve ticari plaka gibi) bulunmaktadir.

Oysa TIRK’nda rehin konusu varliklar ¢ok az sayida ve kati kurallara bagh
idi. Rehin konusu varliklar, TIRK’nun 3’iincii maddesinde su sekilde sayil-
migti:

“a) Ticaret unvani ve isletme adi,

b) Rehnin tescili aminda mevcut ve igletmenin faaliyetine tahsis edilmig
olan makina, arac, alet ve motorlu nakil araclari,

c) Ihtira beratlari, markalar, modeller, resimler ve lisanslar gibi sinai

haklar.”

Sayilan bu unsurlarin disinda, 6rnegin “tasinmazlar, alacaklar, para, kiracilik
hakk1, miisteri ¢cevresi, ham maddeler, tretilen mallar, menkul isletme tesisa-

8  TBMM Resmi Web Sitesi (www.tbmm.gov.tr), Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi
(S. Sayisi: 418), s. 5. (Erisim: 01.05.2017).
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t1 disindaki taginirlar” rehin kapsaminda degildi. Istense de rehne dahil edi-
lemezdi®. Yeni kanunda, “ficaret unvani, isletme adi ve menkul isletme tesi-
sat’nin mutlaka rehin kapsaminda olmas1 gerektigi, bunlarin disinda kalan
unsurlardan bir veya birkaginin ise rehnin disinda birakabilecegi yine kanun-
da ifade edilmekte idi. Gemi ipotegine iligskin hiikiimlerin sakli oldugu da
ozellikle zikredilmistir™.

Miilga Kanun kapsaminda bahsedilen menkul isletme tesisati, rehnin tescili
aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis menkul mallardir.
Dolayisiyla, rehnin tescili anindan sonra ticari igletmeye tahsis edilmis men-
kul tesisat iizerinde rehin hakkindan bahsedilemeyecektir. Kredi veren kuru-
luslar ise bu hususta bir gecersizlik ile karsilagmamak i¢in, rehnin tescilinden
sonra ilave edilecek menkul tesisatinin da rehne dahil oldugunu rehin soz-
lesmesine yazmak suretiyle bu engeli agsmaya calismaktaydi. Ticari isletme
rehninin noterden diizenleme seklinde yapilmasi nedeniyle, bu yeni unsurla-
rin da noterden diizenleme seklinde rehin konusu varliklar listesine ilave
edilmesi gerekmekteydi. Ayrica, rehin konusu igletmeye tahsis edilmis men-
kul isletme tesisatinin malikinin ticari isletme sahibi olmasi gerekmemek-
teydi. Onemli olan bu menkul isletme tesisatinin ticari isletmeye tahsis edil-
mis olmasidir. Bu halde, isletmeye tahsis edilmis menkul isletme tesisati
rehin kapsami igerisinde kalacaktir'™". TIRK m. 2/1°de malikin rehin verebi-
leceginden bahsetmesine karsin, menkul igletme tesisati i¢in malike ait ol-
masi gerektiginden degil, isletmeye tahsis edilmis olmasindan bahsetmekte-
dir. Bunun anlami, isletmenin maliki olmayan isletmecinin de, isletmeye
tahsis edilmis olmak sartiyla menkul isletme tesisatini rehin verebilecegidir.

Rehin verebilecek tacirin malik olmasi gerektigine yonelik TRK’da da bir
hiikiim s6z konusu degildir. Bu yondeki diizenleme ¢esitli tartismalart bera-
berinde getirmis olmakla birlikte eski uygulamanin aynen devam ettigini
soylemek miimkiindiir*,

°  Seza Reisoglu, “Ticari Isletme Rehni Ve Son Yasal Diizenleme”, Bankacilar

Dergisi, 47 (2003), s. 4.

' TIRK, m. 3.

' Reha Poroy/Hamdi Yasaman, Ticari Isletme Hukuku, 14. Basi, istanbul 2012,
S. 60.

12 «Buy tercih, en basta iiriin kirasinda sorun olusturabilecektir. Gergekten, iiriin
kirasinda malik tacir sifatin1 haiz olmadigindan isletmenin biitiinii {izerinde malikin
rehin tesis etmesi miimkiin gozilkmemektedir. Kiracinin da, sahip oldugundan daha
fazla hak iizerinde tasarrufta bulunmasi miimkiin degildir. Bu itibarla, {iriin kirasina
konu isletmelerin biitiinii lizerinde artik rehin tesis edilmesi s6z konusu olamayacak-
tir. Megerki iiriin kiracisi tacir, kendisinin malik oldugu miinferit taginirlar1 rehne
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Bu aciklamalardan sonra, TRK’nda sayilan rehin konusu varliklar1 da su
sekilde belirtmek miimkiindiir: “Alacaklar, ¢ok yillik iiriin veren agaglar,
fikri ve sinai miilkiyete konu haklar, hammadde, hayvan, her tiirlii kazang ve
iratlar, baska bir sicile kaydi ongoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde
olmayan her tiirlii lisans ve ruhsatlar, kiva gelirleri, kiracilik hakki, makine
ve techizat, arag, ekipman, alet, is makinalari, elektronik haberlesme cihaz-
lary dahil her tirlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisati, sarf malze-
mesi, stoklar, tarimsal iiriin, ticaret unvami ve/veya isletme adi, ticari igletme
veya esnaf isletmesi, ticari plaka ve ticari hat, ticari proje, vagon, bu fikrada
sayulanlardan iigiincii kisiler zilyetligindeki tasimir varlik, hak ve payli miil-
kiyet haklar:.”

I11. OZEL OLARAK KAPSAM DISINDA BIRAKILAN VARLIKLAR

TRK, asagida ele alinacak olan varliklart kapsam disinda birakmistir. S6z
konusu diizenlemenin temelinde su madde yatmaktadir: “Bu Kanun, bir
borca giivence tegkil etmek iizere kurulan ve konusu bu Kanunda sayilan
tasinwr varliklar olan rehinli islemlere uygulanir....

(4) Bu Kanun, sermaye piyasasi ara¢lar ile tiirev araglara iliskin finansal
sozlesmeleri konu edinen rehin sézlesmeleri ile mevduat rehnine uygulan-
maz.

(5) Tapu kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen tasimirlar bu Kanun
kapsaminda degildir” (TRK, m. 1). Ayrica, aynt Kanun’un 2’inci maddesin-
de sicilin tammi yapilirken “mevzuati uyarinca kendi 6zel siciline tescili
zorunlu olanlar disindaki tasinir varliklar iizerinde” seklinde ibare kulla-
nilmistir.

Bu Kanun’a dayali olarak tanzim edilen Uygulama Yonetmeliginde de artik
acik bir sekilde su hiikiim mevcuttur:

“(1) Bu Yonetmelik, Kanunun 3’iincii maddesinde sayilan taraflar arasinda
akdedilen ve rehne konu tasinir varligi rehin alacaklisina teslim etmeksizin
ozel siciline tescil edilmek suretiyle kurulan rehinlere uygulantr.

(2) Bu Yonetmelik hiikiimleri;

a) Birinci fikra kapsaminda olmayan rehin,

konu etsin veya bagka bir isletmeyi kendisi adina islettigi i¢in ayrica tacir veya esnaf
sifatim1 tagtyan malik onun ig¢in isletme iizerinde rehin kurulmasmi kabul etsin.”
Basak Sit imamoglu, Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uzerine Bir
Inceleme, Ankara 2017, ss. 15-16.
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b) Sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iliskin finansal sozlesmeleri
konu edinen rehin sozlesmeleri ile mevduat rehni,

c) 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayui Tiirk Medeni Kanunu'na gore kurulmus
tasinir rehni,

¢) 13/10/1983 tarihli ve 2918 sayili Karayollar: Trafik Kanunu’'na gore ku-
rulmus aracg rehni,

d) 14/10/1983 tarihli ve 2920 sayuli Tiirk Sivil Havaciltk Kanunu'na gore
kurulan hava aract ipotegi,

e) 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na gore kurulan
gemi ipotegi,

f) 4/6/1985 tarihli ve 3213 sayii Maden Kanunu'na gore kurulan maden
haklar: ve cevher rehni,

sozlesmelerine uygulanmaz.”

Uygulama Yo6netmeligi’nin 2’inci maddesinde yer alan ve Yonetmelik hii-
kiimlerinin bu islemlere uygulanamayacaginin belirtildigi ve isbu ¢aligmanin
temelini olusturan bu maddedeki alti husus hakkinda agiklama yapilacaktir.

1. Tiirk Medeni Kanunu’na (TMK) Goére Kurulmus Tasimir Rehni

Oncelikle TMK’na gére tasmir rehninin nasil tesis edilebilecegini kisaca
izah etmek uygun olacaktir.

Tasimir, TMK’da su sekilde tanimlanmaktadir: “Tasinir miilkiyetinin konusu,
nitelikleri itibaryla tasinabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve
tasinmaz miilkiyetinin kapsamina girmeyen dogal gii¢lerdir” (TMK m. 762).

Oziine zarar vermeksizin bir yerden baska bir yere tasinabilen esya tasinir
esya olarak nitelendirilebilir. Bununla birlikte sayet tasinir mal, bir taginma-
zin biitlinleyici pargasi olmus ise bu durumda arik taginir miilkiyetinin degil,
tasinmaz miilkiyetinin konusuna girecektir'. Gemilerin', hava araclarinin,

B3 M.Kemal Oguzman/Ozer Selici/Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 15'inci
Bas, Istanbul 2012, s. 10, 736.

¥ fera ve iflas Kanunu, gemilere iligkin olarak, taginmaza iligkin satig hiikiimleri-
nin uygulanacagmi agik¢a tanzim etmektedir. IIK m. 136°da su diizenleme yer al-
maktadir: “Tasimmmaz mallarin satisina iligkin hiikiimler, bayrag dikkate alinmaksi-
zin gemi siciline kayitl biitiin gemiler hakkinda da uygulanir. Bu hiikiimlerde gegen
“tapu sicili” terimi gemi sicilini, “ipotek” terimi gemi ipoteklerini ve “irtifak hakki”
terimi sicile kayith gemiler tizerindeki intifa hakkint ifade eder.”
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kara araglarinin da tasinir oldugu kabul edilebilecek ise de bunlara iligkin
0zel diizenlemelerin var oldugunu belirtmek gerekir. Alacaklar, haklar®,
tahvilat ise tasinir olarak kabul edilmekte ve taginir rehni hiikiimlerine tabi
olmaktadir™.

Tasinir rehni, TMK’ya gore bir kisim haklar1 da kapsamakta oldugundan,
taginir esya veya hak'’ iizerinde kurulan ve alacaklisina, borcun 6denmemesi
halinde rehin konusunu icra organlari vasitasiyla paraya gevirterek elde edi-
len bedelden etme yetkisi veren mutlak hak olarak tanimlanabilecektir'.

Tasmir olarak ifade edilen varliklar iizerine rehinlerde; 6zel diizenlemelerle
tanzim edilen hususlar hari¢ kalmak {izere, “teslim” sartinin var oldugunu en
basta belirtmek gerekir. Bununla birlikte bir kisim tasinirlar icin teslim degil
tescil sartt aranmaktadir. TMK’nda 939 ila 972’inci maddeler arasinda tan-
zim edilen tasginir rehinleri incelendiginde teslim sarti olmayan rehinlerin bu
kanun kapsaminda da var oldugu sdylenebilecektir. TRK’da rehin tesisi i¢in
teslim sartin1 degil, tescil sartini aramaktadir. Bu bakimdan tasinir varlik
niteliginde de olsa, hayvanlar (TMK m. 940), madenler (Maden Kanunu m.
39), hava araglar1 (Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 70), kara tasitlar1 (Kara-
yollart Trafik Kanunu, m. 19), gemi rehinleri (TTK, m. 1015) kendilerine
mahsus Ozel diizenlemeler ¢ergevesinde teslim sarti olmadan tescille rehne-
dilebilmektedir.

> Hak ve alacak “baskasina devredilebilir” nitelikte ise rehin konusu yapilabilir.

Rehin hakkina konu olabilecek alacaklar ve diger haklar, devredilebilir olmak kay-
diyla, bagimsiz ve parayla degerlendirilmesi miimkiin olan alacaklar ve haklar oldu-
gundan devri miimkiin olmayan intifa hakki ile oturma hakki gibi haklar rehin konu-
su yapilamayacaktir. (A. Lale Sirmen, Esya Hukuku, Ankara 2013, s. 735). Bu
gergevede, Oliinceye kadar bakma s6zlesmesindeki bakim alacaklisinin hakkinin da
rehin konusu yapilamayacagini sdylemek miimkiindiir. (M. Kemal Oguzman/Ozer
Seli¢i/Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 19. Basi, Istanbul 2016, s.1030). Zira
bu hakkin bagimsiz olarak temlike elverisli olmadiginda tereddiit bulunmamaktadir.
Rehnin degere yonelmis bir hak olmasindan dolay1 parayla dlgiilmesi miimkiin ol-
mayan alacaklar ve kisilik haklar1 gibi haklar rehin sdzlesmesine konu olamayacak-
tir. (Halik Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku C: 11 Rehin
Hukuku, Istanbul 2016, s. 124.)

" Turhan Esener/Kudret Giiven, Esya Hukuku, 6. Bas1, Ankara 2015, s. 528.

Y Parayla 6lgiilebilen kiymetli evrak, hisse senetleri, fikir ve sanat eserleri {izerin-
deki haklar, markalar, patentler ve parasal degeri olan diger alacak ve haklar rehin
sozlesmesine konu edilebilirler.

®  Halik Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku C: |l Rehin
Hukuku, Istanbul 2016, s. 64.
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TMK’na gore tasinir rehninde teslime bagli rehin, hapis hakki, teslime bagl
olmayan rehin ve hak ve alacaklar iizerine rehin gesitleri diizenlemistir. Bu-
nunla birlikte diizenlemede esas alinan temel, teslime bagli rehin olmustur.
Bu itibarla, diger rehin tiirlerine uygun diistiigii 6l¢iide teslime bagli rehne
iliskin kurallar diger rehin tiirlerine de uygulanir; bu hiikiimlerin de yeterli
olmadigr durumlarda tasinmaz rehnine iligkin hiikiimlerin kiyasen uygulan-
mas1 gerekir™.

Bu sekilde bir ayirim yapildiginda tescille ve teslimle kurulan rehinlerden
bahsedilebilecektir. Teslime bagli rehinlerin kapsami igin, tescil sarti aran-
mayan ve rehnedilme imkani olan her tiirli tasinirdan bahsedilebilir. Tescil
sart1 olan tasinirlara 6rnek olarak hayvan rehni, ara¢ rehni, gemi, hava araci,
maden cevheri, maden cevheri gibi taginirlari saymak miimkiindjir.

Bu ¢alismada, tasinir rehinlerinin anlatilmasindan ziyade, TMK kapsaminda
rehnedilecek tasmirlarin neden ve nasil TRK kapsami disinda birakildig:
hususuna yonelik oldugundan yukaridaki agiklamalar esliginde cevap bu-
lunmaya ¢aligilmistir. TRK, TMK kapsaminda tesis edilen taginir rehinleri-
nin tamamini kapsam dis1 birakmamustir. Bir diger ifadeyle, TRK’daki istis-
nanin anlami, TMK’da belirtilen ve tasinir rehni tesisine imkan verilen tiim
durumlarin kapsam digina alinmasi degildir. Zira bdyle bir yorum, alacak
hakki ve hayvan rehinlerinin veya vagon rehninin® TRK kapsaminda olma-
dig1 sonucunu dogurabilecektir ki bu TRK’nun amacina ve agik diizenleme-
lerine aykiridir.

TMK c¢ercevesinde tesis edilecek taginir rehinleri i¢in yapilan bu agiklama da
gostermektedir ki, TRK kapsaminda rehin konusu yapilabilecek bir kisim
varliklar ayn1 zamanda TMK kapsaminda da rehin konusu yapilabilecektir.
TRK’da sayilan “alacaklar, ¢cok yillik tiriin veren agaclar, fikri ve sinai miil-
kiyete konu haklar, hammadde, hayvan, her tiirlii kazang ve iratlar, lisans ve
ruhsatlar, kira gelirleri, kiracilik hakki, menkul isletme tesisati, sarf malze-
mesi, stoklar, tarimsal iiriin, ticari plaka ve ticari hat, ticari proje, vagon”
gibi haklar, TRK ile getirilen diizenleme olmasaydi dahi, TMK kapsaminda
rehin konusu yapilabilecegi soylenebilirdi. Bununla birlikte, burada bahis
konusu edilen bir kisim varliklarin rehni TMK’da yer alan hiikiimlere gore
rehnedilse bile, nasil paraya g¢evrilebilecegi uygulamacilar tarafindan tered-

¥ Murat Dogan, “Teslime Bagli Olmayan Sicilli Motorlu Tagit Rehni”, EUHFD,
XII, 3-4 (2008), s.183.

2 yagon rehni, Demiryolu Araclar1 Tescil ve Sicil Yénetmeligi’nde belirtilen dii-
zenlemelere, hayvan rehinleri de Hayvan Rehni Tiiziigii’'nde belirtilen sekilde tesis
edilmektedir.
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diitlere neden olmakta idi. Omegin, ticari hat ve plakamim rehni, rehin s6z-
lesmesi ile rehnedilse dahi, tescil mi teslim mi esas alinacagi, tescil esas
almirsa nereye tescil edilecegi, teslim esas alinirsa nasil teslim alinacagi agik
degildir. Bununla birlikte ekonomik degerinin bulunmasi ve devredilebilir
ozelligi ile TMK kapsaminda rehnedilebilecegi genellikle kabul edilmekte
idi. O halde, TRK ile artik bu varliklarin rehni sadece TRK kapsaminda m1
yapilabilecegi sorusuna cevap bulmak gereklidir.

TRK kapsaminda rehin iglemi i¢in birinci unsur rehin sézlesmesinin taraflar
ile ilgilidir. ikinci temel unsur da rehin konusu yapilabilecek varliklardir.
TMK ile TRK tasinir rehnine iliskin hiikiimler igerse de hangi varlik icin
hangi kanunun uygulanacaginin rehin soézlesmesinin taraflar1 ile en basta
tespit etmek gerekir. Bununla birlikte kanunun isminde yer alan “ticari is-
lem” kistasiin uygulanmasinin kesin neticeye gotiirmeyebilecegini de ifade
etmemiz gerekir. Zira, gerek islemlerin niteligi ve gerekse taraflar1 dikkate
alimdiginda bu kapsamda tesis edilecek rehinlerin her haliikarda ticari islem
olarak kabul edilmesi miimkiin goziikmemektedir®. Bu durumda kistasimiz
rehin konusu varliklar olsa yine neticeye tam anlamiyla ulasmamiz miimkiin
olmayabilecektir. Son ve neticeye ulastirabilecek kistas, rehin sézlesmesinin
taraflaridir. Sayet s6zlesmenin taraflari, TRK’da yazili olanlar ise ve rehin
konusu yapilan varliklar TMK’da rehin konusu yapilabilecegi ifade edilen
varliklar ile ¢akisiyorsa, bu durumda TRK hiikiimlerinin uygulanmasi gerek-
tigini diistinmekteyiz. Aksi yorum ise, birbiri ile ¢eligen sonuglarin dogmasi-
na ve Uygulama Yonetmeligine aykirilik teskil edecektir.

2. Karayollan Trafik Kanununa (KTK) Gore Kurulmus Ara¢c Rehni

Yukarida yer alan aciklamalardan anlasilacagi iizere, bazi taginir varliklar,
teslim ile degil, tescil ile rehin konusu yapilabilmektedir. Bu hususta
TMK’da yer alan diizenleme su sekildedir: “Gergek veya tiizel kisilerin ala-
caklarinin giivence altina alinmast i¢in, kanun geregince bir sicile tescili
zorunlu olan tasimir mallar iizerinde, zilyetlik devredilmeden de, taginir ma-
lin kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilir. Rehnin ku-
rulmasina iliskin diger hususlar tiiziikle belirlenir” (TMK, m. 940/11).

TMK bu yolu agtiktan sonra KTK, araglar i¢in su diizenlemeyi getirmistir:
“Arag sahipleri ara¢larini yonetmelikte belirtilen esaslara gore yetkili kuru-
lusa tescil ettirmek ve tescil belgesi almak zorundadwilar” (KTK, m. 19). Bu

2 Genis aciklama icin bkz:”Ali Bozer/Celal Géle, “Ticari Islemlerde Tasinir

Rehni Kanunu’nun Ticaret Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, 33.1 (2017), s.11,12.”
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ibare, karayolu araclarinin mutlaka karayolu trafik siciline tescil edilmesi
gerektigini diizenlemekte oldugundan ve ayrica yukarida yer verilen TMK,
940/11 hitkmii ¢ercevesinde rehin hususunun tescil edilmesi gerektigini soy-
lemek miimkiindiir.

Ne var ki, trafik sicilinin ihdasi mi, izhari mi oldugu doktirinde tartigilmigtir.
Trafik sicili, motorlu tasitlarin tescil edilmeleri zorunlu bir sicil olmasi, devir
islemlerinin sicile kaydedilmesinin zorunlu oldugu bir sicil ise de, 6zellikle
tapu sicili gibi aleniyeti olmayan bir sicil olmasi gibi hususlar birlikte deger-
lendirildiginde, trafik siciline tescilin ihdasi (kurucu) olmadigi sonucuna
varilabilecektir?. Oysa TMK hiikiimleri dikkate alindiginda; miilkiyetin satis
ve devir yoluyla gecisinde sicile tescile izhari (agiklayici) etki tanirken, rehin
hakki tesisine kurucu etki saglamistir®,

TRK’da motorlu araglar rehin konusu varliklar arasinda bagimsiz olarak
saytlmamistir. Bununla birlikte “menkul isletme tesisati” kavraminda zikre-
dilmistir. Bu itibarla, isletme ile ilgili olmayan (Miilga TIRK da “isletmeye
tahsis edilmis” ibaresi yer almakta iken burada “menkul isletme tesisati”
kavramu kullanilmustir) araglarin yine TMK ve KTK ¢ercevesinde rehnedil-
mesine devam edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Kaldi ki, Uygulama Yonetmeligi’nde KTK ¢ercevesinde rehin konusu yapi-
lacak araglarin TRK kapsaminda rehnedilemeyecegi agikca tanzim edilmis-
tir. Bu ¢ergevede, isletme tesisatina dahil edilebilecek nitelikteki motorlu
tagit araglarinda, rehin veren ve alan taraf** dikkate alinarak tespit edilmesi
miimkiin olup, bu nitelikte olmayan motorlu araglarin TRK kapsaminda
degerlendirilmesi gerekir. Arag rehinlerinin tesis ve tescil usulii de yukarida
detayli bir sekilde agiklanmus idi. Burada yer verilen istisna ise, TRK kap-
samina girmeyen arag¢ rehinleridir ki, bunlar TRK’dan 6nceki sisteme gore
rehin konusu yapilmaya devam edecektir.

2 Hasan Seckin Ozanoglu, “Tirk Medeni Kanunu'nun 940. Maddesinin

II.Fikras1 (Motorlu Ara¢ Rehni) Uzerine”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 5.1-2 (2001) <http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/ dergi/ 5_ 2.pdf> (Erisim:
28.12.2017), s. 29.

2 Dogan, s. 192. TMK, m. 940/I’de su ibare yer almaktadir: “... tagmr maln
kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulabilir.”

%" Rehin verenler “tacir, esnaf, ¢ifici, iiretici orgiitii, serbest meslek erbabi gercek
ve tiizel kisiler” den biri ise ve rehin alanlar “kredi kuruluslari ve/veya tacir/esnaf”
ise bu durumda, TRK’nda hususlar birlikte degerlendirilmek suretiyle TRK’na gore
rehin tesis edilmesi gerekir.
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3. Tiirk Sivil Havacihik Kanunu’na (TSHK) Gore Kurulan Hava Araci
ipotegi

Hava araci, “havalanabilen ve havada seyredebilme kabiliyetine sahip her
tiirlii ara¢” (TSHK, m. 3) seklinde tanimlanmistir. Kanundaki tanimdan ha-
valanabilen ve havada seyredebilen araglarin hava araci olarak kabul edilme-
si gerektigi anlasilacaktir. Burada hava araci olarak en fazla ugaklar kargimi-
za ¢ikmakla birlikte, balon, zeplin ve helikopter gibi vasitalarin da “hava
aract” oldugunu kabul etmek gerekir.

TRK ¢ercevesinde tanzim edilen Uygulama Yonetmeligi’nde neden hava
araclart neden kapsam disina ¢ikarilmistir?

TRK’nin sinirli sayida sayilan tasinir varliklar iizerinde tesis edilebilen re-
hinden bahsettigi tartismasizdir. Bu varliklar arasinda hava araglar zikredil-
memekle birlikte bir tasinir varlik gibi telakki edilmesi gerektiginde de siip-
he yoktur (“Bu Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, hava araclari
menkul mal hiikiimlerine tabidir” TSHK, m. 65). Hava araglar1 kendi 6zel
kanununda hiikiim bulunmadig: takdirde genel hiikiimlere gore taginir mal
olarak kabul edilecek ve tasinirlara iliskin kurallara tabi olacaktir.

Hava araglarmin rehnedilmesi ise TMK’da yer alan diizenleme (m. 940/1I)
de dikkate alindiginda, bir resmi sicile tescili zorunlu her tagimir esyanin
teslimsiz olarak rehni imkanindan faydalanabilecegi®® sdylenebilirdi. Ancak,
hava araglarinin rehni bakimindan bu genel diizenlemeye gerek olmadan
6zel kanun niteligindeki TSHK ¢ercevesinde rehinden bahsedilmesi gerek-
mektedir.

TSHK’nun 69’uncu maddesinde su hiikiim mevcuttur: “Bir alacagin temini
icin hava aract iizerinde ipotek tesis olunabilir. Hava araci ipotegi, alacak-
liya hava araci bedelinden alacagini alma yetkisini verir. Miistakbel alacak-
lar veya sarta bagli olan bir alacak icin dahi ipotek tesis edilebilir.”

Yine ayn1 Kanun’un 70’inci maddesinde “Hava araglari iizerinde malik ile
alacakhilarin anlasmalar: ve sicile tescil ile ipotek tesis olunabilir. Ipotek
tesisine ait anlasmalarin yazili sekilde yapilmasi ve imzalarin noterce onan-
muig olmasi sarttir” seklinde bir hiikkiim yer almaktadir.

TSHK, hava araclariin teslime gerek kalmaksizin rehnedilebilmeleri husu-
sunu TSHK 69 ve devami maddelerinde tanzim etmis ve bu rehin tiiriine
“hava aract ipotegi” demistir.

2 Seref Ertas, “Tescilli Tasinir Rehinleri”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi,

8 (Ozel Say1, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan (2013), s. 1181,
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Hava araci ipoteginin ne sekilde tesis edilebilecegi, yukarida yer verilen
70’inci maddede ifade edilmistir. Bu maddeden de anlasilacag: iizere, bir
hava araci lizerinde hava arac1 ipoteginin tesis edilebilmesi, iki sarta baglidir:

a) Ipotek Sozlesmesinin Yapilmasi
b) Ipotegin Hava Araglar1 Ugak Siciline Tescili

Hava araci ipotegi sozlesmesi, “gecerlilik sartina” baglidir. Bunlar “yazili
olmasi1” ve “imzalarin noterce onanmis olmasi”’dir. Hava araci ipotegi, se-
bebe bagl: (illi) bir hukuki islem olmakla, gecersiz bir ipotek sdzlesmesine
dayanilarak hava araci ipotegi tescil edilmis olsa bile ipotek hakki dogmaya-
caktir.

Hakkin, ucak siciline tescil edilmesi de yine Kanun’un aradig: sartlardan
biridir. Buradaki tescil (ihdasi) kurucu niteliktedir. Ipotek hakkinin meydana
gelmesinin tescil iglemine bagli olmasi nedeniyle, sicile kayitli olmayan
hava 2aera¢larl iizerinde ipotegin tesisinden de dogal olarak s6z edilemeye-
cektir®.

Birden fazla hava aracinin rehnedilmesi s6z konusu ise “bir alacak i¢in bir-
den ¢ok hava araci ipotek edilmis bulunursa, aksine bir anlagmaya dayanila-
rak sorumluluk miktarlari sicilde belirtilmedikce, bunlardan her biri borcun
tamamindan sorumludur (TSHK, m. 72)” seklindeki hiikmiin tatbik imkan1
olacaktir.

Bu agiklamalardan sonra hava araglari olarak ifade edilen varliklarin neler
oldugunun da belirtilmesi gerekecektir. Rehin konusu yapilabilecek hava
araglari, 3/b maddesi uyarinca “Tiirk sivil hava araglaridir”. Balon, zeplin,
helik(;;)ter ve ugak, miilkiyet esasina gore rehin konusu yapilabilecek varlik-
lardir”’.

Burada bu konunun bu kadar agiklanmasinin sebebi, hava araci ipotegi-
nin/rehninin Uygulama Y 6netmeligi, sonug olarak da ticari islemlerde taginir
rehni kapsaminda olmadiginin agik¢a belirtilmis olmasidir. TRK’nda rehin
konusu yapilabilecek varliklar tahdidi olarak sayilmis ve hava araglari bu
varliklara dahil edilmemis oldugu gibi agikea istisna edildiginden, hava arag-
lar1 iizerine tesis edilecek ipoteklerin mevcut uygulamasina aynen devam

% Serdar Hizir/Alisher Turaev, “Tirk Hukuku’nda Hava Araclart Uzerinde

Ipotek Tesis Edilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57.3 (2008),
ss. 380-381. '
" Giilen Sinem Tek, Ulasim Araglarimin Ipotegi, Ankara 2012, s. 32-33.
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edilmesi gerekmektedir. Sonug itibariyle de ugak siciline kayitli olan hava
araclar1, TSHK cergevesinde rehin/ipotek edilmeye devam edecektir®®.

4. Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Kurulan Gemi Ipotegi

Gemi Sicillerine iliskin temel diizenleme, TTK, 954-995 arasindaki hiikiim-
lerde tanzim edilmis olmakla birlikte, Tiirk Uluslararast Gemi Sicili Kanunu
(TUGSK) ve bu kanuna gore tanzim edilmis Tiirk Uluslararas1 Gemi Sicili
Yonetmeligi (TUGSY) ve Gemi Sicil Nizamnamesi de uygulamaya yonelik
detay bilgileri igermektedir. Bu diizenlemelere gore gemi sicili, Denizcilik
Miistesarlig1 nezdinde, Istanbul'da olusturulan “Tiirk Uluslararas1 Gemi Sici-
li”ni (TUGS) ifade etmektedir (TUGSK, m.3). Gemi ipotegi tescil islemleri
de iste bu sicile yapilmaktadir. Bu sicile tescil edilebilecek gemiler ise “Tiir-
kiye’de mukim Tiirk ve yabanci uyruklu gergek kisiler ile Tiirkiye’de Tiirk
mevzuatina gore kurulmus sirketlere ait gemiler ve yatlar”dir (TUGSY,
m.7). “Gemi sicili, gemilere iligkin takyidatlar, serhler, itirazlar ile tabiiyet
ve isimlerini belirleyen bir resmi sicildir. Gemi sicili, gemilerin kaydina
mahsus bir kiitiiktiir. Kanun iktisadi bakimdan 6nemi haiz ve iigiincii sahisla-
11 ilgilendiren bazi hukuki miinasebetlerin aleni hale getirilmesini arzu etmis-
tir. Gayrimenkullerde bu aleniyeti tapu sicili, tacirlerde ticaret sicili, gemi-
lerde ise gemi sicili saglar.” Gemi ipotegine yonelik agiklamalarimiz, sadece
gemi siciline® kayith gemiler® ile ilgili olarak yapilacaktir. TTK, m. 1014’te
su diizenleme yer almaktadir: “Bir alacagi teminat altina almak igin gemi

% Aym goriis icin bkz. Funda Kurtulus, “Hava Araci Ipotegi”, Baskent

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 3.1 (2017), ss. 154-187.

2 Hayrettin  Kurt, “Tirk Uluslararast Gemi  Sicili Kanunu’nun
Degerlendirilmesi”, Ankara Barosu Dergisi, 2014 <http://www. ankara
barosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/ tekmakale/ 2014-2/10.pdf> (Erisim: 12.12.2017),
S. 274. Bu iki sicile ek olarak; 5897 Sayili Kanun ile kurulan Baglama Kiitiigiinden
bahsetmek gerekir. Baglama Kiitligii’ne kaydedilecek araglar gemi ipotegine konu
olmaz. Bkz. Kerim Atamer, Gemi ve Ugak Ipoteginin Hukuksal Temelleri, Istanbul
2012, s. 93 ve 126. Aym sekilde Yapr Sicilindeki ipotek uygulamasi igin bkz. Ata-
mer s. 519 vd.

% Sicile kayith olmayan gemiler de bulunmakla birlikte, TTK, m. 957’ye gore
“Onsekiz gros tonilatoda ve daha biiyiik her ticaret gemisinin maliki, tescil istemin-
de bulunmak zorundadir (TTKm. 957)”. “Tiirk Bayragini ¢ekme hakkina sahip tica-
ret gemileri ile 935 inci maddenin ikinci fikrasinin (a) ve (c) bentlerinde yazili gemi-
ler” de gemi sicilen tescil edilebilir iken, “Tiirk gemisi olmayan gemilerle, yabanci
bir gemi siciline kayitli bulunan Tiirk gemileri, donanmaya bagli harp gemileri,
yardimc1 gemiler ve Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel
kisilerine ait miinhasiran bir kamu hizmetinin goriilmesine 6zglilenmis gemiler Tiirk
Gemi Siciline tescil olunamaz (TTK m. 958)”.
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tizerinde ipotek kurulabilir. Gemi ipotegi alacakliya, alacagini, geminin
bedelinden alma yetkisini verir. Sicile kayith gemilerin sozlesmeye dayali
rehni sadece gemi ipotegi yolu ile saglamyr. Ileride dogabilecek veya sarta
va da kyymetli evraka bagh bir alacak i¢in de ipotek kurulabilir.

(2) Alacaklilarin gemi ipoteginden dogan hakki, sadece alacaga gore belir-
lenir.

(3) Bir geminin payt ancak gemiye payli miilkiyet esaslarina gére malik olan
paydaslardan birinin payindan ibaret olmak sartiyla gemi ipotegi ile sinir-
landiriabilir.

(4) Bir geminin biitiin paylari bir malikin elinde bulundugu siirece, ayri ayrt
paylar tizerinde ayri ayrt kisilere gemi ipotegi kurulamaz.”

Buna gore sozlesmeye dayali gemi ipotegi sadece gemi ipotegi yolu ile kuru-
lur. Gemi ipoteginin kurulmasi ise devam maddede (m. 1015) su sekilde
ifade edilmektedir: “Gemi ipoteginin kurulmasi i¢in geminin maliki ile ala-
caklimin gemi iizerinde ipotek kurulmasi hususunda anlasmalart ve ipotegin
gemi siciline tescil edilmesi sarttir.

2 Ipotegin kurulmasina iliskin sozlesmelerin yazili sekilde yapilmasi ve
imzalarimin_noterce onaylanmasi gerekir. Bu anlasma gemi sicil miidiirlii-
giinde de yapilabilir. Bu sekillerden birine uygun olarak yapiimadik¢a ipo-
tegin kurulmasina dair anlasma gegerli olmaz.”

Gemi ipotegi, yukarida yer verilen diizenlemeye gore, taraflarin anlagsmala-
r*' ve gemi siciline tescil ile kurulmakla birlikte, taraflar arasinda anlasma-
nin ya noterde tasdik edilmesi ya da gemi sicil midirliigiinde yapilmis ol-
masi gerekir. Tescil islemi yapilmadikca ipotek hakki dogmayacaktir.

TTK m. 1014’e gore, sicile kayith gemilerin sézlesmeye dayali rehninin
sadece gemi ipotegi yoluyla saglanabilecegi, miistakbel alacaklar ile sarta
bagli alacaklar igin, hatta kiymetli evraka miindemi¢ haklar i¢in dahi ipotek
tesis edilebilecektir®.

TRK, m. 5/2’deki diizenleme su sekildedir: “Ticari isletme ve esnaf isletme-
sinin tamamui lizerinde rehin kurulmasi halinde, rehnin kurulusu aninda is-

1 Kanunda ifade edilen “ipotegin kurulmasina iliskin sézlesmelerin yazili sekilde

yapilmas1” seklindeki ibareye ragmen, “ipotek sdzlesmesi sozlii olarak da kurulabi-
lir; yazili olmasi sart degildir” seklinde bir goriis de bulunmaktadir. Biilent Sozer,
Deniz Ticaret Hukuku -I, 3.Bas1 (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2014), 5.124.

%2 Tamer Bozkurt, Ticaret Hukuku -Cilt IV Deniz Ticaret Hukuku Deniz Icra
Hulkuku ile Birlikte Kara Tasima Hukuku, 8. Bast, Istanbul 2016, s. 50.
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letmenin faaliyetine tahsis edilmis olan her tiirlii varlik rehnedilmis sayilir
(TKR m. 5/2)”

Bu diizenleme ile isletmenin tamamu iizerine tesis edilen bir rehinde, burada
aciklanan diger varliklar gibi, isletmeye ait gemilerin bulunmasi halinde
bunlarin da rehin kapsamina girip girmeyecegi meselesi giindeme gelecektir.
Rehinli Tasinir Sicili Yonetmeligi’nde (RTSY) sayet bu varliklar {izerinde
daha onceden tesis edilmis rehinler var ise veya bu varliklar {izerinde ayrica
rehin tesis edilecek ise, bu rehinlerin de Rehinli Tasimir Sicili’ne bildirilmesi
gerektigini su hiikiimle ifade etmektedir: “Mevzuati geregi ézel sicillerine
kaydi gereken gemi, hava araci, is makinesi, maden ve cevher ile motorilu
tasitlar tizerinde tesis edilen rehin haklari ilgili siciller tarafindan sicil mer-
kezine bildirilir.” (RTSY, m. 13/4).

Kanaatimizce, bu varliklarin kapsam dis1 birakilmasi nedeniyle TRK hiikiim-
leri ¢ercevesinde rehnedilemeyecegi, TRK oncesi uygulamanin (TTK ve
TMK g¢ercevesinde) aynen devam edecegini sdylemek miimkiindiir.

5. Maden Kanunu’na Goére Kurulan Maden Haklar1 Ve Cevher Rehni

Maden Haklar tizerine tesis edilebilecek rehin, maden ruhsati iizerine tesis
edilebilecek rehni ifade etmektedir.

Maden ruhsat ise, ruhsatta yazili alanda ve ruhsatta yazili siirelerde, projeye
uygun olarak maden isletme yetkisi verir®. Madenlerin hukuki nitelikleri
geregi devletin hiikiim ve tasarrufu altindadirlar®. Bu nedenle, maden olarak
bulunduklar1 yerden ¢ikarilmadiklar1 veya islenmedikleri siirece haciz konu-
su yapilamaz. Bunun dogal sonucu olarak da rehin edilemezler. Burada sarth
olarak ifade ettigimiz, bulunduklar1 yerden c¢ikartilmadiklar1 siirece haciz
konusu yapilamayacaklarindan ¢ikarilabilecek bir sonug olarak, maden ruh-
sat1 ve {Uriin olarak ¢ikarilmis ve stokta bulunan cevherlerin haczedilebilece-
gi, rehin konusu yapilabilecegidir®.

% Omer Giinay, Maden Hukuku, Ankara 2016, s. 85.

3 “Tabii servetler ve kaynaklar Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Bunlarin
aranmast ve isletilmesi hakki Devlete aittir. Devilet bu hakkini belli bir siire icin,
gercek ve tiizelkisilere devredebilir. Hangi tabii servet ve kaynagin arama ve islet-
mesinin, Devletin gercek ve tiizelkisilerle ortak olarak veya dogrudan gergek ve
tiizelkisiler eliyle yapilmasi, kanunun acik iznine baghdir. Bu durumda ger¢ek ve
tiizelkigilerin uymasi gereken sartlar ve Devletce yapilacak gozetim, denetim usul ve
esaslart ve miieyyideler kanunda gosterilir.” (Anayasa, m. 168)

% Giinay, s. 96-97.
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Maden ve maden ruhsati lizerinde ipotek tesisi, 3213 Sayili Maden Kanu-
nu’nda 6zel olarak diizenlenmistir. Kanun’da iki ayr1 diizenleme s6z konu-
sudur: “cevherlerin rehni baslikli 39’uncu madde®® ile “maden ruhsati iize-
rinde tesis ve tescil edilebilecek olan ve ipotek ve kapsami baslikli 42’inci
madde®’. 42’inci maddenin diizenlemesinden tesis edilecek ipotegim maden
isletme ruhsati iizerine olabileceginde tereddiit bulunmamaktadir.

Bu madde kapsaminda ipotek tesis edilmesi halinde kapsamina nelerin gire-
cegi su sekilde ifade edilmistir: “Madenin isletilmesinde gerekli olan kuyu-
lar, ocaklar ve galeriler ile makineler, binalar, yer altinda ve yer iistiinde
kullanilan her tiirlii nakil vasitalart madenin cikariimasi, temizlenmesi, iza-
besi gibi cevherin kiymetlendirilmesine yarayan alet ve tesisler ve bir senelik
isletme malzemesi (m. 40)” ile “vasita, alet ve malzemenin heyeti umumiyesi
(m. 42/3)” maden isletme ruhsati ipotegi kapsamina dahildir.”

Maden Kanunu’nun bir biitiin olarak incelenmesi neticesinde bu ipotegin
sadece “isletme ruhsati sahibinin maden icin yapmis oldugu bor¢clanmalar”
ve “ileride yine sadece maden igin yapacagi bor¢lanmalarin® teminatini
teskil etmek tlizere tesis edilebilecegi sOylenebilecektir. Bu haliyle; ruhsat
sahibi, bagkaca borglar1 i¢in veya lg¢iincii kisilerin borglart maden ruhsati
ipotegi veremeyecektir.

% Maden Kanunu, m. 39: “Madenlerden ¢ikarilan cevherler, arama, (...) ve islet-

me ruhsat sahibinin Genel Miidiirliige yazili miiracaatlari itizerine bildirildigi sahis-
lara kabzedilmeksizin rehnedilebilir. Bu durum maden siciline kaydedilir. (1) Bu
kabil cevherlerin rehin siiresi icinde satisi, rehin alan sahislarin yazili muvafakati
ile miimkiindiir. Rehinle ilgili sicilin nasiu tutulacag ve diger islemler, yonetmelikte
belirtilir.”

% Maden Kanunu, m. 42: “Maden (...)isletme ruhsat sahibinin maden igin yapmuis
oldugu borcunu veya ileride bu maksatla bor¢lanmasinin temini i¢in maden iizerin-
de bir veya miiteaddit derece ve sirada ipotek tesis olunabilir. Ipotekli takyit edilmis
(...)isletme ruhsatimin alanlarinda degisiklik oldugu takdirde mevcut ipotek, higbir
muameleye tevessiil edilmeden yeniden ita edilen ruhsat iizerinde de ayni sartlarla
devam eder. (...)isletme ruhsati ile bir biitiin teskil eden 40 inct maddenin birinci
fikrasinda yazili tesis, vasita, alet ve malzemenin heyeti umumiyesi ipotegin siimulu-
ne girer. Tesis olunacak ipotek ruhsat siiresini gecemez. Ipotek alacaklisi, maden
(...) isletme ruhsati ile kiil teskil eden ve tapu sicilinde kayith bulunan gayrimenkul-
ler iizerinde, (..)igletme ruhsat sahibinin tasarruflarmma mani olmak icin umumi
hiikiimler dairesinde tapu siciline serh verilmesini isteyebilir. Maden isletme hakki-
nin sona ermesi halinde ipotegin hiikmii 33 lincii maddenin birinci fikrast stimulii
disinda kalan tesis, vasita, alet ve malzemeye inhisar eder. Maden ipotegi sicil kiitii-
giindeki ipotek kaydinin terkini ile sakit olur.”
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Kanun’un 38’inci maddesinde su diizenleme yer almaktadir: “Maden hakla-
rumn devir, intikal, haciz, rehin ve ipotek veya sona erme durumlari bu sicile
islenir. Madenler iizerine iktisap edilecek haklar tescil edilmedikge hiikiim
ifade etmez. ”

Buna gore; ipotegin hiikiim ifade edebilmesi i¢in mutlaka sicile (Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligi Maden Isleri Genel Miidiirliigii biinyesindeki
Sicile) tescil edilmesi sarttir. S6z konusu sicile tescil, ipotek sézlesmesinin
gecerlilik kosuludur.

“Tesis olunacak ipotek ruhsat siiresini gegemez” seklindeki diizenleme ¢er-
cevesinde de tesis ve tescil edilecek ipotegin isletme ruhsat siiresini gegeme-
yecegi hiikiim altina alinmaktadir.

Bu genel agiklamadan sonra, maden isletme rehni ile ilgili olarak TRK kap-
saminda da 6nemli bir hususun izah edilmesi gerekir. Kanun’da (idari izin
niteliginde olamayan) ruhsatlarin rehin konusu yapilabilecegi ifade edilirken,
Uygulama Yonetmeligi’nde “maden haklari ve cevher rehni sozlesmelerine”
Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanmayacagindan bahsetmektedir. Bu durum
dikkate alindiginda maden isletme ruhsati iizerine, TRK kapsaminda rehin
tesisinin, rehnin taraflar1 el verdigi Ol¢lide miimkiin oldugu ve fakat sair
haklar ile cevher lizerine rehin tesisinin miimkiin olmadig1 séylenebilecek-
tir®®. Burada dikkat edilmesi gereken temel noktalardan biri, en basindan beri
ifade ettigimiz iizere, maden ruhsati {izerine tesis edilecek rehinlerde rehnin
taraflarmin TRK’da belirtilenlerden olmamasi halinde, TRK hiikiimlerinin
uygulanamayacagi, bununla birlikte cevher rehninin TRK’da rehin konusu
varliklar arasinda sayilmamis olmasi nedeniyle TRK ya zaten dahil edileme-
yecegidir.

6. Sermaye Piyasasi Araclar ile Tiirev Araclarin ve Mevduatin Rehni

TRK’da agik¢a rehin kapsaminda olmayacagi ifade edilen hususlardan bir
digeri de su sekilde ifade edilmektedir:

“Bu Kanun, sermaye piyasasi arag¢lart ile tiirev araglara iligkin finansal
sozlesmeleri konu edinen rehin sézlesmeleri ile mevduat rehnine uygulan-
maz. Tapu kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlar bu Kanun
kapsaminda degildir. (TRK, m.1/4,5)”

%8 Aksi diisiince i¢in bkz. Elif Cemre Haziroglu, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni

Kanunu’nda Sicilli Tasinir Varliklarm Durumu ve Ticari Isletme Rehninin Bunlar
Uzerindeki Etkileri”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 33.2 (2017), s.189-190.
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Buradaki baslik altinda ilk 6nce, tapu kiitiigiine bir sekilde tescil edilen tagi-
nirlart kisaca izah etmekte fayda vardir. Tasinir bir varlik, tapu kiitiigiine
tescil edilmekle ayni etki kazanir. Diger bir ifadeyle, ii¢lincii kisilere karst
hiikiim ifade eder niteligi olur ve aleniyet tescil ile aleniyet kesbetmis olur.
Tapu kiitiigiine tescil edilebilecek tagimir varliklar olarak eklenti ve biitiinle-
yici pargalar1 sayabiliriz. Bu varliklar, taginir varlik niteliginde ise de tapu
kiitiigiine tescil edilmeleri miimkiindiir. Ve tescil edilmekle birlikte artik
taginir varlik olarak TRK’da sayilan varliklardan biri ise dahi, TRK kapsa-
minda rehin konusu yapilamayacaktir.

Ayni madde iginde yer alan “mevduat rehni”’ni kisaca izah etmekte fayda
vardir. Mevduat® olarak ifade edilen varliklar, banka nezdindeki hesaptaki
paralardir. Bankalar, miisterilerinin hesaplarindaki mevcut ve muhte-
mel/miistakbel varliklarini, miisterilerinin dogmus ve dogacak borg¢larin
teminatlarindan biri olmasi i¢in miisterileri ile herhangi bir bor¢landirict
iliskiye girmeden once rehin sdzlesmesi ile rehin almaktadirlar. Banka he-
saplariin ti¢iincii kisiler lehine rehnedilmesi, ¢ok fazla rastlanilan bir durum
degildir. Kaldi ki banklar, kendi miisterilerinin hesaplarindaki varligin ii¢iin-
cli kisilerce rehin alinmasina sicak bakmamaktadirlar. Somut ¢aligmamiz
bakimindan da mevduatin TRK kapsami diginda tutulmasinin, yerlesmis
uygulama agisindan dogru oldugunu diisiinmekteyiz. Aksi takdirde, alacakla-
ra iligkin uygulanan ve taninan rehin imkaninin bir alacak hakki olarak mev-
duat i¢in de uygulanmasi s6z konusu olabilecekti. Mevcut diizenleme buna
imkén tanimamaktadir.

Sermaye piyasast araglari, TRK kapsami disinda birakilmakla, TRK kapsa-
minda sayilan ve alacak hakkinin bir goriintiisii niteliginde olan hisse senedi
gibi enstriimanlarin TRK kapsaminda rehnedilemeyecegini acikca tanzim
etmistir. O halde ilk incelememiz, sermaye piyasasi araclari ile tiirev aracla-
riin nelerden ibaret oldugunun tespit edilmesidir. Sermaye Piyasas1 Kuru-
lu’nun resmi web sitesinde bu varliklar su sekilde ifade edilmistir: “Paylar,
Katilma intifa senedi, Bor¢lanma araglar1 (Tahviller, Bonolar, Kiymetli ma-
den bonolari, Paya doniistiiriilebilir tahviller, Degistirilebilir tahviller), Or-
taklik varantlari, Yatirim kurulusu varantlari ve sertifikasi, Gayrimenkul

¥ “Mevduat, yazili ya da sozlii olarak veya herhangi bir sekilde halka duyurulmak

suretiyle ivazsiz veya bir ivaz karsiliginda, istendiginde ya da belli bir vadede geri
0denmek iizere kabul edilen paray1 ifade eder.” Bankacilik Kanunu, m.3.
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sertifikasi, Varliga veya ipotege dayali menkul kiymetler, Teminatli menkul
kiymetler, Kira sertifikasi, Yabanci sermaye piyasasi araglart.*®”

Burada sayili araglar, hukuken rehni miimkiin olan varliklar1 ifade etmekle
birlikte, TKR kapsamina alinmamistir. Bu varliklarin TRK kapsamina alin-
mamig olmasi, s6z konusu varliklarin hukuki ve ticari niteliklerinden kay-
naklanmig olabilir. Caligmamizin boyutunu asmamasina 6zen gostermek
suretiyle sadece bir varlik hakkinda agiklama yapacak, birinin de tanimini
verilecektir.

Bir sermaye piyasasi araci olarak kira sertifikasi, son zamanlarda yaygin
sekilde kullanilmaktadir. Ozellikle katilim bankalarinin siklikla basvurdugu
bir arag¢ olan kira sertifikas1, “her tirlii variik ve hakkin finansmanini sagla-
mak amacyla varlik kiralama sirketi tarafindan ihrag¢ edilen ve sahiplerinin
bu varlik veya haktan elde edilen gelirlerden paylar: oraminda hak sahibi
olmalarint saglayan menkul kiymettir. Tamimda yer alan hak; kira sertifika-
lart ihracina dayanak her tiirlii hakki, varlik ise kira sertifikalart ihracina
dayanak haklar disindaki her tiirlii varhig ifade eder.*™

Sermaye piyasasi araglari arasinda 6énemli bir yeri haiz diger bir varlik da
Merkezi Kayit Kurulusu (MKK) nezdinde izlenen sermaye piyasasi araglari-
dir*’. Sermaye Piyasas1 Kanunu’nun (SPK) 47.maddesinde konuya iliskin su
diizenleme mevcuttur: “(1) MKK nezdinde kayden izlenen sermaye piyasasi
ara¢larini konu alan teminat sozlesmeleri yazili sekilde yapilir. Bu teminat
sozlesmelerine konu sermaye piyasast araclarimin miilkiyeti, sozlesmeye
bagh olarak teminat alana kanuni usullere gore devredilebilecegi gibi te-
minat verende de kalabilir. Sozlesmede bu konuda bir hiikiim bulunmamasi
hélinde teminat konusu sermaye piyasast araclarimin miilkiyeti teminat ala-
na ge¢memis sayiulir...(6) Bu madde hiikiimleri, hiikiim ve sonuclart ézel

%0 T.C. Bagbakanlik Sermaye Piyasasi Kurulu, “Sermaye Piyasasi Araglar1”, Tuna

Digital, 2016 < http://www.spk.gov.tr/Sayfa/Dosya/76> (Erisim: 10.12.2017).
#“Kira  Sertifikalari”  <http://www.borsaistanbul.com/urunler-ve-piyasalar/
urunler/kira-sertifikalari> (Erisim: 11.12.2017).

# “Sermaye piyasasi araglarinin Merkezi Kayit Kurulusu tarafindan kaydilestiril-
mesi suretiyle bunlarin elektronik ortamda kayden ihraci saglanmigtir. Kaydi serma-
ye piyasasi araglarinin, nama veya hamiline yazili olmalarina bakilmaksizin isme
acilmis hesaplarda; bunlara iligkin haklarin, Merkezi Kayit Kurulusu tarafindan
izlenecegi ve kayitlarin, Merkezi Kayit Kurulusu tarafindan olusturulan elektronik
ortamda ve bu kurulusun iyelerince tutulacagi gibi esaslar getirilmistir.” Mehmet
Serkan Ergiine, “Anonim Sirket Pay1 Uzerinde Rehin Hakki Kurulmasi”, /stanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, LXXIV.2 (2016) <http:// dergipark.
gov.tr/download/article-file/291038> (Erisim: 15.12.2017), s.746.
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kanunlarla diizenlenen teminat sozlesmeleri ve teminat hiikiimleri hak-
kinda uygulanmaz.”

MKK nezdine kayden izlenen sermaye piyasasi araclarinin rehninin, lex
commisoria®® yasagini bertaraf eden diizenleme ile ok 6nemli bir yeri oldu-
gunu belirtmeliyiz.

SONUC

Ticaret hayatimizda koklii degisikler getiren Ticari Islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu’nun nesrini miiteakip 31.12.2016 tarihli Yonetmelikler, ¢aligma
konumuzda da goriildiigii iizere Kanun’un bir kisim hiikiimleri ile farklilik
arz etmekte ve ciddi tereddiitlere neden olmaktadir.

Burada yaptigimiz ¢alismada, Yonetmelik hiikiimleri, dayanagi olan Kanun
hiikiimleri yaninda sair mevzuat da dikkate alinarak izah edilmeye ve tered-
diitler bertaraf edilmeye ¢aligilmistir.

Ticari hayatimiz i¢in hayati 6nemi haiz TRK’nun amacina ulasabilmesi i¢in
tereddiitlerden ve muglak ifadelerden izale edilmis uygulamaya yonelik hii-
kiimler ve buna dayali Yo6netmeliklerle desteklenmis olmasi gerekir.

TRK, rehin konusu yapilabilecek varliklar sinirh sayida saymis ise de bir
kisim hiikiimleri ile rehin konusu yapilabilecek varliklarin kapsaminin genis-
lemesine yol acabilecek niteliktedir. Bu nedenle, tanzim edilen Yonetmelik
ile calisma konumuz olan hususlar Yonetmelikte tek tek sayilarak rehnin
kapsamina dahil olmadig1 ifade edilmigtir.

KAYNAKCA

ATAMER Kerim, Gemi ve Ugak Ipoteginin Hukuksal Temelleri, Istanbul
2012.

8 “Lex commisoria yasagi, bir borg iligkisinde vade tarihinden 6nce rehinli alacakli-
nin rehin konusunu temelliik edecegine iligkin her tiirlii s6zlesme ya da sozlesme
kaydimnin gecersiz oldugunu ifade eder. Lex commissoria niteligi tagidig: igin yasak
kapsaminda degerlendirilen konunun 6ncelikli unsurunun, bor¢ 6denmedigi takdirde
rehin konusu esyanin miilkiyetinin rehinli alacakliya intikal edecegine iliskin s6z-
lesmedir.” Zeliha Dereli, “Lex Commissoria Yasag1” (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2009), 5.27-29.
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