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ONSOZ

Dini asillar, sadece usil-i fikhin degil, aslinda Islami diinya goriisiiniin, ilmi birikimin
ve Miisliiman hayatinin temelini olusturmaktadir. Islam’in, Kur’an’dan sonra ikinci temel
kaynag1 olan siinnet; Miisliimanlarin tarih boyunca hem dinlerini anlama ve anlamlandirmada;
hem de dini sosyal ve kiiltlirel alana hakim kilmada ¢ok 6nemli bir isleve sahip olmustur.
Bunun yani sira, slinnetin Kur’an’la olan birbirlerini tamamlama ve agiklama iliskisi,
canliligini koruyan bir tartisma konusu olagelmistir. Bundan dolayr Miisliimanlar, siinnet
iizerinde titizlikle durmuslar ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) s6z, fiil ve takrirlerinden olusan

slinnetini tespit i¢in ¢ok biiylik bir gayret gostermislerdir.

Rivayet bakimindan essiz bir hassasiyetle ele alinan siinnet; ibadet, muamelat ve
ukibat konulariyla ilgili hiikiimleri ihtiva eden fikih ilmi ve onun usiliinde o6zellikle de
kaynak baglaminda ciddi bir sekilde ele alinmis ve incelenmistir. Bu sebeple biz de tezimizde

Maverdi’nin slinnet anlayisina Edebii’l-kadi adli eseri ¢er¢evesinde 151k tutmaya calistik.

Safii mezhebinin hafizlarindan ve dnemli otoritelerinden olan Maverdi, bu vasiflarinin
yani sira kadilik gibi adli, danismanlik ve diplomatlik gibi siyasi gorevlerde bulunmustur. O,

biitiin bunlarla birlikte sayisiz talebe yetistirmis ve ilim diinyasina bir¢ok eser kazandirmistir.

Fakih, ustlcii, kadi ve devlet adami da olan Maverdi’nin fikih ve yargilama usiliine
dair Edebii’l-kddi adl bir eseri oldugu bilinmektedir. Onemli bir alim olan Maverdi’nin
siyaset, toplum, iktisat v.b. alanlarda goriisleri incelenmis, bunlarla ilgili tezler yapilmus,
kitaplar hazirlanmistir. Ancak, énemli bir ustlcii ve hadis konusunda hassasiyet sahibi olan

Maverdi’nin siinnet anlayis1 tizerinde pek durulmamastir.

Maverdi, Edebii’l-kadi’de slinneti kapsamli, farkli, 6zgiin bir sistem ve islipla ele
almigtir. Stinnetle ilgili metodoloji tartigmalarinin yogunlastigi giiniimiizde konuyla ilgili
eserlerde meseleye nasil yaklasildigini aragtirmak kaginilmazdir. Bundan dolayi, Maverdi’nin
bu eserinin slinnet boliimiinii metodoloji agisindan bir tez cercevesinde incelemeyi ve
degerlendirmeyi diisiindiik. Tezimizin adim1 da “Edebii’l-Kadi Adli Eseri Cergevesinde

Maverdi’nin Siinnet Anlayis1” olarak belirledik.



Maverdi’'nin Edebii’l-kadi adli eseri, bizim oOzellikle Safii ustli agisindan meseleyi
daha iyi anlamamiza katkida bulunacak, ayn1 zamanda 6zgiin bir bakis agisina sahip degerli
bir eserdir. Biz de bu sebeple Edebii’l-kddi baglaminda Maverdi’nin ve tabii ki, S$afii

mezhebinin hadis anlayisin1 6grenmeye calistik.
Tezimiz girisle birlikte dort bolimden olugmaktadir:
Giris boliimiinde Maverdi’nin kisaca hayatini ve Edebii’l-kadi eserini ele aldik.

Birinci boliimde siinnetin tanimina, delil olma durumuna, siinnetin boliimlerine ve bu
baglamda Maverdi’nin farkli tasnifine degindik. Bu bdliimde yine, silinnetle agiklanmasi

zorunlu olan durumlar, siinnetle amel etmenin gerekip gerekmedigi tizerinde durduk.

Ikinci béliimde, haber kavramindan, onun ¢esitlerinden ve Maverdi’nin haberleri farkli
derecelendirmesi ve anlamlandirmasindan bahsettik. Maverdi, bu béliimde haber-i vahidi ve

onunla ilgili durumlar1 detayli bir sekilde ele almistir.

Ucgiincii ve son béliimde ise, ravilerin dzelliklerine, hadis alma sekillerine degindik.
Son olarak da Maverdi’nin, ravilerle ilgili tartismali olan meselelerdeki goriislerini beyan

ettik.

Tez konusunun se¢iminden tamamlanmasina kadar her asamada bana yardimlarini ve
yonlendirmelerini esirgemeyen tez danismanim Dog. Dr. Yavuz KOKTAS hocama, eserin
okunma asamasinda 6nemli katkilarindan dolay1 degerli meslektasim Ahmet YAKUPHAN a,
kaynaklar1 edinmemde yardimlarindan dolay1 aziz dostlarnm Turgut AKYUZ’e, Adem
SADOGLU’na ve Kdmuran GOKDAG’a siikranlarimi sunarim. Ayrica aragtirmam boyunca
yardimlarmi esirgemeyen Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Siileymaniye, Istanbul
Universitesi ve Rize Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanelerinin gorevlilerine tesekkiirii bir borg

bilirim.
AHMET BASARAN MANAV

09 MAYIS 2009
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OZET

“Edebii’l-Kadi Adli Eseri Isiginda Maverdi’nin Siinnet Anlayis1” olarak belirledigimiz

bu calismamiz, ‘Giris’le beraber dort boliimden olugsmaktadir.
Giris boliimiinde Maverdi’nin hayatim ve Edebii’I-Kddi adli eserini inceledik.

Birinci boliimde siinnetin tarifi, delil olma durumu, boliimleri ve bu konuda

Maverdi’ye has goriislerden bahsettik.

Ikinci bolimde, haber kavramma, cesitlerine ve Maverdi’nin haberleri farkli

derecelendirip anlamlandirmasina degindik.

Ucgiincii boliimde de ravilerin dzelliklerini ve hadis alma sekillerini ele aldik. Son

olarak da Maverdi’nin, ravilerle ilgili tartigmali olan meselelerdeki goriislerini beyan ettik.

Sonu¢ kisminda ise, arastirmamizda elde ettigimiz neticeyi ve Maverdi’nin siinnetle

ilgili olarak tespit ettigimiz 6zgiin goriislerini vurguladik.
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SUMMARY

Thesis that named “Maverdi’s comprehension of sunnah in the framework his book”

Edebii’l- Kadi” has three chapter and a prologue.
In the prologue, Maverdi’s life and his book “Edebii’l Kadi” has analysed.

In the first chapter, description of “sunnah” and its sections and its importance about

to be a religious source and Maverdi’s opinions about these subjects have examined.

In the second chapter, the “haber” notion, and its kinds and Maverdi’s opinions about

“haber” has introduced.

AL A%,

In the third chapter characteristics of “ravi’s”, and their styles about informing the

“hadiths” have introduced. At last Maverdi’s opinions about polemics about “ravi’s” have

declared.

In consequence, the result of the this thesis and Maverdi’s original ideas about

“sunnah” have declared.
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0. GIRIS
0.0. MAVERDI’NIN HAYATI

Tam adi Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi’dir'.
Maverdi’nin lakaplar1 kaynaklarda el-Maverdi, Akda’l-kudat (baskadi), el-Basri,
el-Misri ve es-Safii> seklinde; kiinyesi ise Ebili’l-Hasen seklinde ge¢mektedir.
Miiellif, babast giil suyu (maii’l-verd) isiyle ugrastii i¢cin bu lakab1 almis ve
Maverdi ismiyle meshur olmustur’. Maverdi’nin ailesi ve nesebi hakkinda
kaynaklarda pek fazla bilgi bulunmamaktadir. Babasindan -giil suyu isiyle
ugrasmasi disinda- bahsedilmemektedir. Bir de kendisi, sdir bir erkek kardesinin
oldugundan bahseder. Ancak, Maverdi’nin Basra’daki egitimine dnem verilmesi
ve daha sonra ilmini tamamlamasi i¢in Bagdat’a gonderilmesi; ailesinin ilme

verdigi 6nemi gostermektedir”.

364/974-975’te Basra’da dogan’ miiellif, ¢ocuklugunu ve gengliginin ilk
yillarim1 bu sehirde gegirdi. Nisabur yakinlarmdaki Ustiiva’da ve diger bazi
sehirlerde kadilik yaptiktan sonra Bagdat’a dondii®. ilmi faaliyetleri ve kadiliginm
yani sira siyasi gorevlerde bulunan Maverdi, diplomatik gorevler de iistlenmistir.
Bu tiir gorevler sayesinde emirlerden ikram goriip rahat i¢inde yasamasina
ragmen, dogru bildigi hususlarda hiikiimdarlar1 elestirmekten ¢ekinmemistir.

Nitekim 1032’de Eb( Kalicar’in “Sultdn-1 a‘zam” ve “Maliki’l-imem”

Ahmed b. Mustafa Taskoprizade, Miftahu’s-sa‘dde ve misbahu's-siyade fi mevzuati’l-uliim,
Beyrut, ts., I, 298; Carl Brockelmann, “Maverdi”, 4, istanbul 1993, V, 409; Brockelmann,
Geschishte der Arabischen Literatur (GAL), Leiden 1943, 1, 386; Omer Riza Kehhile, el-
Mu ‘cemu’l-miiellifin, Beyrut 1993, 11, 499; Hayreddin Zirikli, el-A'ldam Kamiisii't-terdcim,
Beyrut 1992, 1V, 327.

Sabri Erturhan, “Maverdi ve el-Havi’l-kebir Adli Eseri”, Cumhurivet Universitesi Ildhiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 3,(1999), s. 471.

Zirikli, a.y.; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul
1967, 1, 427, 429.

4 Muhyi Hilal es-Serhan, “Mukaddime”, Maverdi, Edebii’l-kadi, Bagdad 1971, 1, 22.

5 Zirikli, a.y.; Brockelmann, “Maverdi”, [4, V, 409-410; Bilmen, a.g.e., Istanbul 1967, 1, 429.

6 Serhan, “Mukaddime”, I, 20; Cengiz Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 180.



unvanlarini almak istemesine karst ¢ikmis, bunlarin hilafet makamina layik
oldugunu ifade etmistir’. Halifenin, 429 Ramazaninda/Haziran 1038
Celaliiddevle’ye “Sah-1 sahan” unvanini vermesi halkin tepkisini ¢ekince; halife
alimlerden gorlis istemistir. Heyette bulunan Maverdi, -Celaliiddevle’ye
yakinligiyla taninmasina ragmen- buna karsit ¢ikmistir. Halife, kendisine karsi
ciktig1 halde; Maverdi’nin dini gayretten kaynaklanan muhalefetini takdirle
karsilamistir®. Ancak Halife’nin aym yil Maverdi’ye Islam tarihinde ilk defa

olarak “Akda’l-kudat” unvanini vermesi de ilgingtirg.

30 Rebiiilevvel 450/27 Mayis 1058 Sali giinii Bagdat’ta vefat eden
Maverdi’nin cenaze namazi ertesi glin sehir camiinde bir¢ok devlet ve ilim

adaminin katilimiyla kilinmis'®; Babiiharb semtindeki mezarliga defnedilmistir''.

Maverdi’nin yasadigt donem, siyasi agidan calkantili ve Abbasi
Devleti’nin biiylik saldirilara maruz kaldigi bir donemdi. Burada o&zellikle
Biiveyhiler’in otoriteye karst saldirilarin1 zikretmeliyiz. O donemde hilafet
makamina gecgenlerin -Kadir-Billah harig- bir ¢ogu azledildiler. Hilafet
merkezinde siyasi ¢ekismeler ve tiirlii oyunlar hiikiim stirmekteydi. Bunlarin yani
sira asayis bozulmusg, devlet otoritesi zayiflamis, c¢esitli gruplar arasinda

catismalar artmistir'2.

Fakat biitiin bunlarin aksine, hildfet merkezinde ilmi alanda ¢ok biiyiik bir
gelismeler olmustur. Bunun baslica sebepleri, idarecilerin ilim adamlarina
ikramda bulunmalari, ilmi g¢aligmalar1 tesvik etmeleri ve bunlar i¢in maddi
imkanlar1 seferber etmeleriydi. Bu donemde Ozellikle matematik, cografya,

astronomi, tip, eczacilik, fizik, kimya, felsefe, kelam, fikih, tefsir, dil ve edebiyat

Maverdi, Teshilii ' n-nazar ve ta ‘cilii 'z-zafer, s. 221-222.

Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi'l-iimem ve'l-miiliik, (nsr. Muhammed-Mustafa Abdiilkadir

Atd), Beyrut 1992, VIII, 26, 41, 65-66, 97-98, 109-111, 116, 199-200, 233; Ibn Kesir, el-

Bidadye, X11, 33, 43-44, 51.

?  Kallek, “Maverdi”, Di4, XXIIX, 180.

10 Tasképrizﬁde, Miftdhu’s-sa ‘dde, 1, 298; Zirikli, el-A'ldm, IV, 328; Brockelmann, ‘fMéverdi”,
14, 'V, 409-410; Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1, 429; Kallek, “Maverdi”, DI4, XXIIX,
180. Ancak, tahkikte vefat tarihi m. 27 Haziran 1058 olarak ge¢mektedir. Bununla ilgili olarak
bk. Serhan, “Mukaddime”, I, 16-17.

""" Bilmen, a.g.e., 1, 429; Serhan, “Mukaddime”, I, 14-17, 19-20; Kallek, “Maverdi”, Di4, XXIIX,
180.

12 Serhén, “Mukaddime”, 1, 18-19.



gibi ilim dallarinda Onemli gelismeler saglanmistir. Biitlin bu unsurlarin

Maverdi’nin ¢ok yénlii ve iiretken bir sahsiyet olmasina etki ettigi agiktir'.

Maverdi’nin dogup biiyiidiigii sehir olan Basra, Islam tarihi boyunca
Oonemini korumustur. Sehir, Abbasiler doneminde bir¢ok isyan, i¢ karigiklik ve dis
saldirilara maruz kalmasina ragmen; o donemde, biiyiikk bir kiiltiirel gelisme
gostermistir. Farkli etnik unsurlarin birbirine karigsmasi zihni ve dini gayreti
harekete ge¢irmis, bunun sonucu olarak II./VIII. yiizyilda sehrin gelismesi zirveye

ulagmustir'®.

Emeviler doneminde yasayan Hasan el-Basri ile Basra valisi olan Ebl
Misa el-Es‘ari’nin (r.a.) yetistirdikleri talebeler Islami ilimlerde biiyiik gelisme
gostermiglerdir. Sehirde kelam, fikih, hadis, tarih, ensab (nesep ilmi), Arap dili ve
edebiyati alanlarinda bircok eser telif edilmistir. II-IV/VIII-X yiizyillarda
“Basriyyn” denilen, Arap¢a’nin gramer kurallarini tespit eden biiyiik dilcilerin de
Basra’da yetistigini ilave etmeliyiz. Cahiz (6. 255/869), el-Kind1 (6. 252/866 [?])

de Basra’ da yetismis 6nemli alimlerdendir"”.

Maverdi kaynaklarda vakar, hilim, haya, tevazu, ihlas, ferdset ve listlin
zeka sahibi olarak nitelenir. Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ve Ibnii’l-Cevzi onu
sika, Zehebi ve Ibn Hacer el-Askalani de sadiik olarak nitelemektedirler. Onlara
gore Maverdi, hakki sdyleme hususunda idarecilere karst durmasini bilmistir.
Buna, -daha dnce gectigi lizere- bazi yoneticilerin hak etmedikleri halde, almak

istedikleri unvanlara kars1 ¢ikmasi ornek verilebilir'®.

Yakut el-Hamevi (6. 626-627/1229), talebesi Abdulmelik el-Hemedani’nin
Maverdi hakkinda sdyle dedigini nakleder: “Ondan daha vakarlisin1 gérmedim.
Kahkaha ile giildigiinii isitmedim ve vefat edene kadar siiren arkadashigimiz
boyunca kolunu dahi agtigin1 gérmedim.” ibn Siibki, Ibn Hayrtin’un hocasindan
“cok degerli bir insan” olarak bahsettigini nakleder. Ibnii’l-Cevzi’ye gore

Maverdi, “vakarli, edepli ve giivenilir bir kimseydi.” Ibn Kesir ise, Maverdi i¢in

1 Serhdn, “Mukaddime”, I, 19.

14 Abdiilhalik Bakir, “Basra”, DI4, V, 109-110.

5 Serhan, “Mukaddime”, 1, 18-19; Bakur, “Basra”, Di4, V, 111.

' Serhan, “Mukaddime”, I, 23; Kallek, “Maverdi”, Di4, XXIIX, 180.



sOyle der: “Yumusak huylu, vakarli edepli bir kimseydi. Edebinden dolay1 hi¢bir

arkadas1 kolunu dahi gérmedi'’.

Omer Nasuhi Bilmen, Maverdi’yi miitefekkir, giizel ahlak sahibi, dindar
bir alim olarak vasfeder'®. Bilmen, ilmi miitevaziligiyle ilgili olarak da,

Maverdi’nin agzindan su olay1 nakleder:

“Ben satis meseleleriyle ilgili bir kitap tasnif etmis, imk&nim
nispetinde fukahanin bu konudaki sézlerini derlemeye ¢alismistim. Bu
meselelere herkesten fazla ehil oldugumu diisiinmeye baglamistim ki;
iki Arap koylii, yanima gelip bana satigla ilgili bir soru sordular.
Badiyede yapmis olduklar1 dort sart tasiyan bir alim-satim muamelesi
hakkindaki soruya cevap veremedim ve yere bakarak diisiinmeye
basladim. Soruyu soranlar: “Sen su cemaatin reisi oldugun halde
bizim bu sualimize verecek cevabin yok mu?” dediler. “Hayir, yok
dedim.” “Yazik sana!” diyerek yanimdan ayrildilar. Daha sonra, ilmi
yonden birgok talebemden asagi olan birisine sordular ve cevabini
aldilar. Memnun ve miitesekkir kaldilar ve o kimsenin ilmini 6verek
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cikip gittiler.

Alimler Maverdi’nin ilmi sisteminden &vgiiyle séz etmislerdir. Yakat el-
Hamevi (6. 626-627/1229), ibn Siibki ve Hatib el-Bagdadi gibileri onun fikihta ve
diger bircok ilimde c¢ok 1iyi bir tasnif ve sistematige sahip oldugunu

soylemislerdir™.

Maverdi, ilk fikih tahsilini Basra’da, bir Mu‘tezili alim olan Abdiilvahid b.
Hiiseyin es-Saymeri’den (6. 386/996) almistir. Ebl Hamid el-Isferdyini (.
406/1016), Eb Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Bafi ve diger bazi
alimlerden ders almis olan Maverdi; ayrica EbG Ali Hasan b. Ali el-Cebeli (?),
Muhammed b. Adi el-Minkari (?), Ebii’l-Kasim ibnii’l-Maristani (6. 384/994),
Hasan b. Ali b. Muhammed el-Ciyli (?), Muhammed b. Mii‘li el-Ezdi (?) ve Cafer

"7 Serhan, “Mukaddime”, I, 22-23.

'8 Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1, 427-428.

Bilmen, a.g.e., 1, 428. Ayni rivayet i¢in ayrica bk. Serhén, “Mukaddime”, I, 23-24.
20 Serhan, “Mukaddime”, I, 43.



b. Muhammed el-Mufaddal el-Bagdadi’den (5. 387/997) de istifade etmistir®'.
Bunun yam sira, kariyerinde birbirlerine baba ogul kadar yakin olduklarini
soyledigi ibn Ebii’s-Sevarib ailesinin en son kadr’l-kudati olan Ahmed b.
Muhammed b. Abdullah’in (?) da katkist vardir™.

Cok yonli bir insan olan Maverdi, siyasi ve adli gorevler {listlenmesinin
yani sira; bir¢ok ilim dalinda da ehliyetli bir sahsiyettir. Ozellikle fikih alaninda
temayiiz etmis olan Maverdi; usil, hadis, tefsir ve kelam ilimlerinin yani sira; dil
ve edebiyat konusunda da mahir bir kalemdir. Maverdi, saydigimiz bu ilim

dallarinin hemen hepsinde kitap telif etmistir™.

437/1045-1046°de siyaset sahnesinden g¢ekilen Maverdi, tamamen tedris
faaliyetleriyle mesgul olmustur. Fikih, ustl-i fikih, tefsir ve ahlak dersleri verip,
hadis rivayetiyle de ugrasan Maverdi’nin; Basra Camii’nde bir halkasi oldugu da

bilinmektedir?*,

Kendisinden fikih 6grenen ve hadis dinleyenlerin basinda cenazesine de
katilan “Tarihu Bagdad” miiellifi Hatib el-Bagdadi gelmektedir™. Abdiilkerim b.
Hevazin EbGi Mansur el-Kuseyri (6. 482/1089), Ebii’l-Fazl Ibn Hayrin (8.
488/1096), Ebii’l-Fazl Abdulmelik el-Makdisi (6. 489/1095), Muhammed b. Ali
Ubeydullah b. Ved’an el-Mevsili (6. 494/1100), Ebii’l-Hasen el-Abderi
(6.493/1099), Abdulvahid b. Abdiilkerim b. el-Hevazin (6.494/1100), Ebu
Muhammed el-Misri (6. 486/1093), Ahmed b. Ali b. el-Bedran (6. 507/1113),
Ubeyyii’n-Nersi (6. 510/1116) ve Basra Kadis1 ibn Kadis (5. 526/1131)* gibi

onemli sahsiyetleri de talebeleri arasinda sayabiliriz.

2! Erturhan, “Maverdi ve ‘el-Havi’l-kebir’ Adli Eseri”, s. 473.

2 ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, VIIL, 20; Serhan, “Mukaddime”, I, 28-29; Kallek, “Maverdi”, DIA,
XXIIX, 180.

2 Serhén, “Mukaddime”, I, 32.

' Maverdi, Edebii’d-diinyd ve’d-din, (nsr. Mustafa es-Sekka-Muhammed Serif Siikker), Beyrut
1988, s. 390.

B M. Yasar Kandemir, “Hatib el-Bagdadi”, DIA, X VI, 460.

% smail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii’l-Arifin, 1, 79; Serhan, “Mukaddime”, 1, 29-30; Erturhan,
“Maverdi ve ‘el-Havi’l-kebir’ Adl Eseri”, s. 473-474; Kallek, “Maverdi”, DI4, XXIIX, 180,
181.



0.1. ESERLERI

Maverdi, -o donemde kitap yazan Ibn Sina (8. 428/1036-1037), Ibn
Miskeveyh (6. 421/1030) ve Birlni (6. 441/1049-1050) benzeri bir¢cok miiellif
gibi-, farkli dallarda 6nemli ve ansiklopedik eserler vermis ve ilim diinyasina

6nemli katkilarda bulunmus alimlerdendir®’.

Maverdi’yle ilgili olarak soyle bir iddia ortaya atilmaktadir: Kendisinin,
eserlerini hayattayken giin yiiziine ¢ikarmadigi; vefatindan sonra bir &grencisi
tarafindan yazilarak istifadeye sunulduguna dair bir rivayet mevcuttur.
Kaynaklarda, bu konuyla ilgili Maverdi’nin giivendigi birisine soyle dedigi ifade

edilmistir:

“Falan yerdeki kitaplarin tamamu tasnif edilmistir. Ancak, ben
halis bir niyete (kesin kanaate) ulasamadigimdan onlar1 aciga
¢tkarmadim. Oliimle yiiz yiize geldigimde elini elime koy. Eger elini
tutar ve sikarsam, o eserlerden hi¢ birisinin tarafimdan kabul
edilmedigini anla, onlar1 al ve Dicle’ye at. Sayet elimi agar ve senin

elini kavramazsam kitaplarin makbul oldugunu anla...”

Olay1 nakleden 6grencisi, Maverdi’nin vefati esnasinda ikinci durumun
gerceklestigini, bunun iizerine de onun kitaplarim ortaya cikardigimi soyler™.
Maverdi’nin biitiin kitaplarin1 ayn1 zamanda Basra Kadis1 da olan talebesi Ebii’l-
Ferec Ibn Ebii’l-Beka rivayet etmistir. Eserlerinin hayatta iken yayilmasina izin
vermedigi seklindeki rivayet, dogru olsa bile bunu Cenab-1 Hakk’in (c.c.)
nazarinda kabul gérmeyecegi kaygisiyla yapmustir®. Kaldi ki, bu rivayetin dogru
olmama ihtimali sozkonusudur. Ciinkii Maverdi’nin en-Niiket ve’l- ‘uyin’u
(Tefsirii’l-Kur’an) Harir’ye, Edebii’d-diinya ve’'d-din ve el-Ahkdmii’s-
sultaniyye’yi de EblG Ali Hasan b. Ahmed el-Katii’ye bizzat okuttugu

27 Serhan, “Mukaddime”, I, 43.
2 Erturhan, “Maverdi ve ‘el-Havi’l-kebir’ Adli Eseri”, s. 474.
2 Serhan, “Mukaddime”, I, 27.



bilinmektedir’. Bu aciklamalardan sonra miiellifin eserlerini maddeler halinde

sOyle siralayabiliriz:

en-Niiket ve’l-‘uylin: Tefsirii’l-Kur’an olarak da bilinen bu eser, hem
rivayet hem dirdyet tefsiri 6zelligi tasimaktadir. Maverdi, bu eserinde Kur’an’in
tamaminit degil, sadece gerekli gordiigii ayetleri tefsir etmekle yetinmistir. Hidir
Muhammed Hidir ve Seyyid b. Abdiilmaksiid b. Abdiirrahim tarafindan
nesredilen eseri, izzeddin ibn Abdiisselam ve Ebii’l-Feyz Muhammed b. Ali b.
Abdullah el-Hilli, ihtisar etmislerdir’".

Emsali’1-Kur’an: Eserin Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler

Kiitiiphanesiyle** Leiden Kiitiiphanesi’nde birer yazma niishast mevcuttur™.

el-Havi’l-kebir: Eser, Safii fikhinin h. 5. asirda ulagmis oldugu seviyeyi
gostermesi bakimindan onemlidir. el-Havi'l-kebir, $afii’nin goriislerini toplayan
Miizeni’nin el-Muhtasar™* adli eserinin serhidir. Eser, alisilmis ac¢iklamaci serh
tekniginin aksine konular1 yeni meselelere ait hiikiimlerle de zenginlestirilmistir.
Farkli goriislerin gerekgeli olarak izah edilip tartisilmasi, esere bir ilm-i hilaf
ozelligi de kazandirmistir”®. Haci Halife, Safii mezhebinde eserin bir benzerinin
telif edilmedigini sdylemistir’®. Ali Muhammed Muavvaz-Adil Ahmed
Abdiilmevcid ve Mahmiid Mataraci ve digerleri tarafindan iki ayr1 nesri yapilan

eserin ¢esitli boliimleri ayrica basilmustir®”.

30 Mustafa Cagrici, “Edebii’d-diinyd ve’d-din”, DIA, Istanbul 1994, X, 406-408; Kallek,
“Maverdi”, DIA, XXIIX, 181.

31 Katib Celebi, Kesfii 'z-Zuniin, 1, 458; 11, 1978; Serhan, “Mukaddime”, I, 44; Kallek, “Maverdi”,
DIA, XXIIX, 185. Maverdi’nin en-Niiket ve’l- ‘uyiin adli eseriyle ilgili yapilan yiiksek lisans
tezi icin bk. Burhan Siimertas, Maverdi Ve en-Niiket ve’l-‘uyiin Adli Eseri, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir 2002.

? Ulucami, nr. 1268.

3 Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 185.
34

1{nam Safii’nin 6nde gelen miictehid talebelerinden olan Miizeni’nin bu eseri, Safii’nin “el-
Um” adli eseriyle birlikte Safii mezhebinin temel kaynaklari arasinda yer alir. el-Muhtasar,
Safii mezhebinde ogrencileri tarafindan onun mezhebine dair yazilan ilk kitaptir. bk. Siikrii
Ozen, “Miizeni”, DIA, XXXII, 246.

35 Serhan, “Mukaddime”, 1, 65; Erturhan, “Maverdi ve ‘el-Havi’l-kebir’ Adl Eseri”, s. 480.

36 Katib Celebi, Kesfii ‘z-Zuniin, 1, 628.

37 Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 185.



el-ikna‘: Bu eserin, Halife KAdir-Billah’in istegi iizerine hazirlandigi
nakledilmistir. Halife, dort mezhebin otoritelerinden birer muhtasar fikih kitabi
hazirlamalarini istemis; bunun ilizerine Maverdi de el-Havi'l-kebir adl1 eserini,
delillerini disarida birakarak el-fknd‘ ismiyle ihtisar etmis ve Halife de kendisine
sunulan eserler arasindan en ¢ok bu eseri begenmistir™®. el-fknd*, Ebi Siica el-

[sfahani tarafindan serhedilmistir’’.

el-Ahkamii’s-sultiniyye: Kitabin tam adi el-Ahkamii’s-sultaniyye ve’l-
vildayatii'd-diniyye’dir. Agirlikli goriise gore, Abbasi Halifesi Kadir-Billah’in (0.
422/1031) istegi iizerine; Sii-Biiveyhi hakimiyetinin zayiflatilmasi, Abbasi
hilafetinin giiglenmesi ve Siinniligin yeniden hakim kilinmasi i¢in ¢alisildigi bir
donemde hem meselenin teorik yoniine 151k tutmak; hem de yiiriitiilen siyasi
miicadeleye hukuki bir dayanak olusturmak maksadiyla boyle bir eseri kaleme

alindig1 anlasiimaktadir®.

el-Ahkamii’s-sultaniyye’de ele alinan konular fikih kitaplarinin degisik
boliimlerinde incelenmekle birlikte, eser bunlar1 toplu ve miistakil olarak ele alan
ilk kaynaklardan birisi olmasi1 agisindan onemlidir. el-Ahkamii’s-sultaniyye’nin

Tiirk¢e terclimesini Ali Safak yapm1$t1r41.

A‘lamii’n-niibiivve (Delailii’n-niibiivve): Peygamberlik miiessesesini
aklin 1s18inda ispatlamaya calisan bu eserden™ Taskoprizade &vgiiyle

bahsetmistir*’.

Kavaninii’l-vizire ve siyasetii’l-miilk (Edebii’l-vezir): Vezirligin
tanimi, ¢esitleri, vezirin nitelikleri, yetkileri ve ylikiimliililklerinden bahseden eser
dort bolimden olusmaktadir. Bu eseri, Hiiseyin Hiisnii b. Salih el-Bosnevi,

A .y A . A AL s A 244 A AA
“Zinetii’s-sadare fi tercemeti ddabi’l-vezdre adiyla; Sirvanizade Mehmed

¥ bn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, XII, 85.
3% Serhan, “Mukaddime”, I, 50; Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 185.
% Mehmet Erkal, “el-Ahkamii’s-sultaniyye”, DIA, 1, 556.

1 Eserin terciimesi i¢in bk. Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultdniyye: Islamda Hildfet ve Deviet Hukuku,

(trc. Ali Safak), Istanbul 1976, 1994.
2 Kallek, “Maverdi”, DI4, XXIIX, 185.
¥ Taskoprizade, Mifidhu’s-sa ‘dde 1, 298.
* Bu terciime, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 1857’ de mevcuttur.



Risdii  Pasa ise  “Diistarii’l-viizera  Terciimesi”  adiyla  Tiirkge’ye

kazandirmuglardir®.

Teshilii’n-nazar ve ta‘cilii’z-zafer: Maverdi, bu eserinde devlet
otoritesinin yapisini, mantigini ve isleyisini felsefi bir dille ele alir. Maverdi’nin,
eserin mukaddimesinde yoneten-yonetilen iligkisini hem teorik hem de pratik
acidan degerlendirmesi, esere ayri bir deger kazandirmistir®. Teshilii n-nazar ve
ta ‘cilii’z-zafer, Muhyi Hilal Serhan (Beyrut 1401/1981, 1406/1986), Hasan es-
Saati (Beyrut 1402/1982) ve Ridvan es-Seyyid (Beyrut 1407/1987) tarafindan

nesredilmistir®’.

Nasthatii’l-miilik: Bu eser, Hidir Muhammed Hidir (Kuveyt 1403/1983),
Muhammed Casim el-Hadis1 (Bagdad 1406/1986) ve Fuad Abdiilmiin‘im Ahmed
(Iskenderiye 1988) tarafindan nesredilmistir. Ancak, nasirlerden Fuad
Abdilmiin‘im Ahmed, eserin klasik kaynaklarda gegmemesinden dolay1; eserin
Maverdi’ye nisbetini kabul etmemekte ve Ebl Zeyd el-Belhi’ye ait olabilecegini
iddia etmektedir®®. Nasihatii’I-miiliik, bir doktora c;ahsmamyla49 Tiirkce’ye
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cevrilmis, “Siyaset Sanati”® adiyla yayimlanmigtir™'.

Edebii’d-diinya ve’d-din: Ahlak alanindaki en meshur kitaplardan biri
olan bu eser, insanin ve toplumun ahlaki yapisim1 giizellestirmek amaciyla

yazilmis ve miiellifi tarafindan talebelerine bizzat okutulmustur™”.

Edebii’d-diinya ve’d-din’in bir ¢ok baskis1 yapilmistir. Eserin sonundaki
altnci bolimii kapsamayan Bergamali Cevdet terciimesi, Yasar Caliskan

tarafindan sadelestirilerek Maddi ve Manevi Yiice Hedefler (Istanbul 1993)

# Serhén, “Mukaddime”, I, 53; Kallek, “Maverdi”, Di4, XXIIX, 185.

% Maverdi, Teshilii’n-nazar ve ta‘cilii’z-zafer (nsr. Ridvan es-Seyyid), Beyrut 1987, s. 98;

Serhan, “Mukaddime”, I, 54.
47 Kallek, “Maverdi”, Did, XXIIX, 185.

* Fuad Abdilmiin‘im Ahmed, “Giris”, Maverdi, Nasihatii’l-miiliik (nsr. Fuad Abdiilmiin‘im
Ahmed), Iskenderiye 1988, s. 5-8, 13-33.

Mustafa Saribiyik, Mdverdi’'nin Nasthatii’l-miiluk’ii Ve Siyasi Goriisleri, (Doktora Tezi),
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1996.

Maverdi, Siyaset Sanati: Nasthatii'l-miilik, (trc. Mustafa Saribiyik), Istanbul 2000.
1 Kallek, “Maverdi”, DI4, XXIIX, 185.

52 Cagrici, “Edebii’d-diinya ve’d-din”, DI4, X, 406-408.

> Bergamali Cevdet, Edebii’d-din ve d-diinyd Terciimesi, istanbul 1327-1328.

49

50



ismiyle giiniimiiz Tiirk¢e’sine ¢evrilmistir. Edebii’'d-diinyd ve 'd-din’i Omer Faruk
Ergin, Edebii’d-din ve’d-diinya (Ankara, ts.) adiyla terciime etmistir. Eseri,
Selahattin Kip ile Abidin Sénmez (Istanbul 1978); ayrica Ali Akin (istanbul 1979,
1982, 1998) Tiirkce’ye ¢evirmistir. Eserin Almanca terciimesini ise, Osman

Reser54 yapmlstlrss.

el-Emsal ve’l-hikem: Bir tiir derleme olan bu eser, boliimlerin her birinde

30’ar olmak tizere toplam 300’er hadis, mesel-hikmet ve beyit iermektedir™.

Edebii’l-Kadi: Muhakeme usulii (edebii’l-kadi) ve fikih usulil eseri olan
Edebii’l-Kadi’ nin, Maverdi’ye ait olduguna dair bilgiyi bir¢ok kiitiiphane
katalogunda rastlamaktay1z®’. Edebii’l-Kadi, aslinda Maverdi’nin el-Havi I-kebir
adli eserinin bir boliimiidiir. Eser, el-Havi’l-kebir’in ¢ok kapsamli ve genis
hacimli olmasindan dolayi, miistakil olarak nesredilmis ve bu sekilde sohret
bulmustur. Edebii’l-Kadi, 6zellikle Safili muhakeme usuliinde bir zirvedir. Bundan
dolay1, mezhepte bu konuda pek fazla kitap yazilmamistir™®. Edebii’l-Kadi’yi,
Muhyi Hilal es-Serhan tahkikli olarak nesretmistir. Biz de calismamizda bu
tahkiki esas aldik>.

0.2. GENEL OLARAK GORUSLERI

Siyaset, toplum ve ahlak v.b. alanlarda Maverdi’nin goriislerinden
bahseden® eser sayis1 oldukga fazladir. Ancak biz burada tezimizle alakal olarak

Oonemli gordiigiimiiz goriislerine ve hakkindaki bazi ithamlara deginecegiz.

> Osman Reser, Das kitdb adab ad-dunyd wa d-din, Stuttgart 1932-1933; Osnabriick 1984.
3 Kallek, “Maverdi”, DI4, XXIIX, 185-186.
% Serhan, “Mukaddime”, I, 55-56; Kallek, “Maverdi”, Did, XXIIX, 186.

57 Stileymaniye Ktp. Katalogu, (istanbul) 29, nr. 381; Brockelmann, GAL, I, 668; Fehmi E.
Karatay ve Osman Reser, TSMK Arapca Yazmalar Katalogu, XI, 640, nr. 4319; Serhén,
“Mukaddime”, 1, 58-59. Edebii’l-Kddi’nin farkli bir niishasi i¢in ayrica bk. Fehmi E. Karatay
ve Osman Reser, a.g.e., X1, 634.

% Brockelmann, “Maverdi”, [4, Istanbul 1993, V, 409; Serhan, “Mukaddime”, I, s. 65, 11-12.

* bk. Maverdi, Edebii’l-kddi, ( thk. Muhyi Hilal es-Serhan), (yiiksek lisans tezi), Bagdad, 1971,

I-11.

Maverdi’nin gériisleri igin bk. Selahattin Kiyic1, “el-Maverdi Hayat: ve [lmi Sahsiyeti”, Atatiirk
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 18, Erzurum 1990, s. 89-112; Cengiz Kallek,
“Maverdi’nin Ahlaki, I¢timaf, Siyasi, ve Iktisadi Goriisleri”, Divdn, sy. 17, 2004/2, s. 219-265;
devlet anlayisiyla ilgili olarak bk. Mehmet Birsin, Maverdi’'nin Deviet Anlayisi, (Basilmamis
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Hadis ilmine hassasiyetle yaklastig1 anlasilan Maverdi, icazet ve miikatebe
yoluyla rivayeti, hadis almak ic¢in yapilan yolculuklar1 (rihle) Onleyecegi
gerekgesiyle reddetmistir®. Hadis, sahabe kavli ve tabiin sozlerini kaynak olarak
kullanan Maverdi, rivayetlerin ¢ogunun isnadmi belirtmemistir®. Tezimizin daha
sonraki boliimlerinde ayrintili olarak hadis ve siinnetle ilgili gortslerini ele

alacagimizdan, simdilik bu kadar izahla yetiniyoruz.

“Ashabii’l-viicih”tan® olan Maverdi, ayn1 zamanda Safii mezhebinin de
hafiz1 sayilmaktadir. Ona gore ictihad, farz-1 kifayedir. Ehil olmayanlar yaparsa
kargasa ve fesat ¢ikar. Ehil olanlar bu isten kacarsa seriat duraklar, ilim geriler.
Maverdi, ictihadin aksine, selefin goriislerine uymasi yoniinde uyarildiginda,
ictihadi taklide tercih ettigini soylemistir®. Maverdi’nin, miictehid kadinin farkli
mezheplerden tercih yapmasina cevaz vermesi; onun mutaassip olmadigini

g6stermektedir®.

Maverdi’yle ilgili son olarak Mu‘tezili olmakla itham edilmesi iizerinde
kisaca durmakta fayda var. Ibnii’s-Saldh es-Sehreziri (6. 643/1245-1246),
tefsirinde ortaya koydugu bazi goriislerinin Mu‘tezili izler tasidigi gerekcesiyle

Maverdi’yi gizli i‘tizal ile itham etmis; ancak mutlak Mu‘tezill saymamustir.

Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004; Adnan
Memduhoglu, Mdverdi ' nin Hayati Ve Devlet Baskanligi Konusundaki Gériisleri, (Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 1998; Mehmet
Harmanci, Isldim Felsefesinde Sivaset Teorileri (Fardbi, Maverdi, Nizamiilmiilk, Ibn
Teymiyye 'nin  Siyasetndmelerine Gére), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya 1999. Ayrica bk. Mustafa Cagrici, “Maverdi’de
Siyaset Ahlak1”, Isldmiydt, sy. V1/21, Ankara 2003, s. 71-92; Ahmet Miibarek el-Bagdads,
“Maverdi'nin Siyasi Diisiincesinde Insan Ve Toplum”, (¢ev. Mustafa Saribiyik), Dicle
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. V, sy. 12, s. 77-99, Diyarbakir 2003; Omer Menekse,
“Islam Diisiince Tarihinde Devlet Anlayist: Maverdi Ve Nizamiilmiilk Ornegi”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, sy. 3, (2005), s. 193-211. iktisadi goriisleri icin bk. Abdullah
Ograk, Ebu’l-Hasan el-Maverdi'nin Iktisadi Goriisleri, (Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi),
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 1997. Maverdi’nin tefsir anlayis1 i¢in
bk. Orhan Karmis, Mdverdi ve Tefsirdeki Metodu, (Basilmamis dogentlik tezi), Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, Ankara 1981.

' Maverdi, el-Havi’l-kebir, (nsr. Ali Muhammed Muavvaz-Adil Ahmed Abdiilmevcid), Beyrut
1414/1994; 1, 153-154; Edebii’1-kadi, 1, 387-389.

62 Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 185.

63 Ashabii’l-viiciih: Safiiler’in miictehidlerle ilgili smiflandirmalarina gére, mezhep imamimin

usul ve kaidelerine bagh kalarak ictihadda bulunan fikih alimleri demektir. bk. M. Esat Kiliger,
“Ashabi’l-viicih”, DIA, 111, 472.

6 Kallek, “Maverdi”, Did, XXIIX, 181.

% Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 644.
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Ibnii’s-Saldh bu sebeple, kendisinden fikih ve hadis konularinda bircok nakil
yapmaktan da cekinmemistir. Yakat el-Hamevi’ye (6. 626-627/1229) gore
Maverdi fiirda Safii, usulde ise Mu‘tezili’dir. Maverdi’nin Mu‘tezili olarak itham
edilmesinin bir sebebi de; bir miictehid olarak, Mu‘tezile ve Es‘ariyye’nin
bayraktarhgini yapan cagdaslari Kadi Abdiilcebbar, Eba Ishak el-Isferayini ve
Bakillani gibi kelamcilarin ciiz’iyyatla ilgili bazi1 goriisleri arasinda tercihte
bulunmasidir. Nitekim nassa Oncelik veren hadisciler, akli miilahazalarla harcket
eden alimleri ¢ogu zaman Mu‘utezili veya Sii olmakla itham etmislerdir®.
Maverdi’nin Mu‘tezill olarak itham edilmesinin sebebi muhtemelen bdyle bir
tavirdan kaynaklanmaktadir. O’nun Mu‘tezili olmadigina delil olarak sunlari

sOyleyebiliriz:

Halife Kadir-Billah, 18 Saban 420/1 Eylil 1029, 20 Ramazan 420/2 Ekim
1029 ve 1 Zilkade 420/11 Kasim 1029 tarihlerinde toplumun ileri gelenlerini
huzuruna ¢agirmig, Mu‘tezile ve Sia’ya reddiye mahiyetindeki eseri er-Resd'ilii’[-
Kddiriyye’yi dinleterek mutabakatlarini almistir. Kaim-Biemrillah da 433/1041-42
yilinda ayni seyi tekrarlamigtir. Bu toplantilara katilmasi kuvvetle muhtemel olan
Maverdi’nin, Mu‘tezile taraftarlig1 yaptigi soylenemez. Bu meyanda Maverdi’nin,
Mu‘tezile’nin hilafina olan goriislerini de zikredebiliriz: Nitekim o, Mu‘tezile’nin
temel goriislerinden olan halku’l-Kur’an anlayisini1 reddetmistir. Maverdi ayrica,
hadislerden hareketle siinnetullaha aykiri mucizeleri ve cennetin hal-i hazirda
yaratilmighigini kabullenmis; Allah’in (c.c.) zatinin tek, sifatlarinin kadim oldugu

gdriisiinii benimsemis ve Kur’an’in siinnetle neshedilemeyecegini ifade etmistir®’.
0.3. EDEBU’L-KADI iLMi

Konumuz Maverdi’nin edebii’l-kadi ilmiyle alakali olarak yazdigi bu eser

oldugundan; bu ilimden kisaca bahsetmemiz gerektigi diisiincesindeyiz.

Edebii’l-kadi, Islam muhakeme usiliiniin ve bu alanda yazilan eserlerin
genel adidir. Bu tabir, baslangicta hakimin uymasi gereken kurallar ve ondan

beklenen davraniglar anlaminda kullanilirken; zamanla yargilama usilii ve adliye

66 Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 180.
7 Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX, 180-181.
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teskilatiyla ilgili konulardan bahseden 6zel bir ilim dalinin adi1 olmustur. Fikih
ilminin hayatin biitiinlinii kapsayan 6zelligi sebebiyle, onun énemli bir béliimiint
teskil eden edebii’l-kddi ilmi; hakimin kisiligi, beseri miinasebetleri, giyim-
kusami da dahil olmak {izere; géreviyle ilgili hususlar yol gosterici mahiyette ele
alimmistir. Bundan dolayidir ki, hakimin sadece hukuki degil, ayn1 zamanda dini
sorumlulugu da hesaba katilmis ve konu “edeb-adab” kelimesiyle ifade

edilmistir®®.

Edebii’l-kadi ilminin 6nemi bu sekilde ortaya ¢iktigindan dolayi, konuyla
ilgili olarak erken donemlerden itibaren bir¢ok eser yazilmistir. Edebii’l-kadi
ilmini, sistematik ve tafsilatl olarak ilk ele alan kisi Eba Yusuftur (6. 182/798)%.
Hanefi ekoliinde bu ilim daliyla ilgili bir¢cok eser kaleme alinmakla birlikte; el-
Hassaf’in (6. 261/875) Edebii’l-kddi’® adl1 eseri ve bu eserin Sadrussehid Omer b.
Abdiilaziz (6. 536-1141)tarafindan yapilan serhi’’ ilk ve en 6nemli kaynaklardan
kabul edilir’”.

Maliki mezhebinde edebii’l-kadi ilmiyle alakali olarak eser kaleme alan
miiellifler arasinda Abdullah Asbag b. Ferec (6. 225/840) ve Kadi Iyaz’1 (6.
544/1149) sayabiliriz. Safii mezhebinde Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam ve (0.
224/838) Ebli Said Hasan b.Ahmed el-Istahri (?) gibi miielliflerin eserlerinin yani
sira; Ahmed b. Ebli Ahmed’in (ibnii’l-Kas, 6. 335/946-947) Edebii L-kadi’si” ,

yine Maverdi’nin Edebii’l-kdadi’”* adli eserleri sdylenebilir’>. Hanbeli hukuk

68 Salim Ogiit, “Edebii’l-kadi”, DI, X, 408-409.
% Katib Celebi, Kegfii 'z-Zuniin, 1, 46.

" Hassaf’m bu eseriyle ilgili olarak {ilkemizde bir doktora ¢alismasi yapilmistir. bk.

Abdiilvehhab Oztiirk, Isldm Huku.l.cunda el-Hassaf’in Yeri Ve Edebii’l-kadi Adl Eseri,
(Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1982.

"' Sadrussehid Omer b. Abdiilaziz, Edebii l-kdi li'I-Hassdf, (nsr. Muhyi Hilal Serhan), Bagdad
1397/19717.

2 Salim Ogiit, “Edebii’l-kadi”, DId, X, 409.

7 Ahmed b. Ebl Ahmed, Edebii’l-kadi, (nsr. Hiiseyin Halef el-Cebiri), Taif 1989.

™ Maverdi, Edebii’l-kadi, (nsr. Muhyi Hilal es-Serhan), Bagdad 1971.

7 Burada bir husus dikkatimizi ¢ekmektedir. D/4’daki “Edebii’l-kadi” maddesinde konuyla ilgili
olarak yazilan eserler arasinda Maverdi’nin Edebii’l-kadi adli eseri gegmesine ragmen (bk.
Salim Ogiit, “Edebii’l-kadi”, D4, X, 409); yine DIA’daki “Maverdi” maddesinde Maverdi’nin
eserlerinden bahsedilirken Edebii’l-kadi adli eserine deginilmemekte, sadece maddenin
bibliyografyasinda kaynak olarak yer almaktadir. bk. Cengiz Kallek, “Maverdi”, DIA, XXIIX,
180-185. Kanaatimizce bdyle bir tavir, Edebii’l-kadi’nin mistakil bir eser olmamasindan
kaynaklanmaktadir.
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ekoliinde ise, mezhebin dnemli otoritelerinden Ibn Kayyim el-Cevziyye’nin (.
751/1350) et-Turuku’l-hiikmiyye  fi’s-siyaseti’s-ser iyye adh eserini

zikredebiliriz’®.

" fon Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-ser ‘iyve, (nsr. M. Hamid el-
Fiki), Kahire 1372/1953.
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BIRINCI BOLUM

EDEBU’L-KADI’DE SUNNET
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Maverdi’nin hayatin1 ele aldiktan sonra, simdi de onun siinnetle ilgili

goriislerini inceleyecegiz. Bunun i¢in dncelikle siinnetin tanimiyla ise baslayalim.
1.1. SUNNETIN TANIMI

Maverdi, seri asillarin ikincisi olan siinneti, tarif etmemistir’’. Bunun icin

biz burada, siinnetin kisa bir tarifini yapacagiz.
1.1.1. Kelime Anlami

Kelime anlami olarak siinnet yon, tarikat, siret, alisilmis ve islek yol
anlamlarindadir. Genis manada ise siinnet, Allah Teala’nin (c.c.) adetini/yolunu
(stinnetiillah); insanlardan bahsedildiginde ise, adet haline getirdigi iyi veya kotii
davramisini gosterir.” Siinnet kelimesi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Kim giizel bir
adet/slinnet baslatirsa (ortaya koyarsa), ona yaptiginin ve kiyamete kadar o fiili
yapanlarin sevabi verilir. Kim de, kotii bir adet/siinnet baslatirsa, ona da yaptigi
fiilin ve kiyamete kadar o fiili yapanlarm giinahi yazilir.”” hadisinde de bu

anlamda kullanilmistir.
1.1.2. Terim Anlamm

Terim olarak ise siinnet, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozle veya fiille agikga,
gordiigii ya da duydugu olaylar sessiz kalarak onaylamak suretiyle zimnen
yaptig1 agiklamalarin tiimiine denir®. Kisaca siinnet, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)

sOzleri, fiilleri ve takrirleridir. Fikih ve hadis usulciilerine gore hadisle siinnetin

" Maverdi, Edebii’1-kadi, (nsr. Muhyi Hilal es-Serhan), Bagdad 1971, I, 368.

7 ibn Manzdr, Lisdnii'l-Arab, Kum 1405/1984-1985, X111, 224; Asim Efendi, Kdmus Terciimesi,
Istanbul 1887, IV, 658; Muhammed Hamidullah, “Siinnet”, /4, XI, 242, istanbul 1966; ismail
Liitfi Cakan, Hadis Usilii, Istanbul 1999, s. 25-26.

" Bazi ilaveler ve farkl lafizlar icin bk. Miislim, Ilim, 15; Zekat, 69; Eba Davud, Siinnet, 6; Tbn
Maice, Mukaddime, 14; Darimi, Mukaddime, 44, Ahmed b. Hanbel, IV, 362.

Cakan, a.g.e., s. 26.

80
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terim anlami aymidir®. Bu baglamda, hadisi yalniz Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
sOzlerine tahsis edenlere gore siinnet daha genistir. Yani, her hadis siinnettir, fakat
her siinnet hadis degildir®*. Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozleri, fiilleri ve
takriri seklindeki TUg¢lii tasnif ve tanima siinnetin kaynaklart boliimiinde

deginmistir®.
1.2. SUNNETIN DELIL OLMASI

Maverdi, siinnetin delil olma durumunu agikladig ilgili béliimiin basinda,
stinnetin ser‘1 asillarin ikincisi oldugunu sdylemistir. Ciinkii Cenab-1 Hakk (c.c.),
niiblivveti Restilullah’in (s.a.v.) peygamberligiyle miihiirlemis; buna bagl olarak
da miicmel ve miitesabihteki gizliligi, hiikiimleri ve maslahatlar1 beyan etmeyi Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) birakmuistir®. Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu
konularda yetkili olduguna su ayet-i kerimeyi delil getirmistir: “Kendilerine

indirileni insanlara agiklaman i¢in sana zikri (Kur’an’1) indirdik.”®

Maverdi’ye gore Allah Teald’nin (c.c.) Hz. Peygamber’e (s.a.v.) verdigi bu
yetkinin bir sonucu olarak, Resllullah’in (s.a.v.) koydugu kurallara uymak,
emirlerine boyun egip yasaklarina ridyet etmek vaciptir. Ciinkii Allah Teala (c.c.)

86

sOyle buyurmustur:™ “Peygamber size ne verdiyse onu alin. Size neyi

87 Maverdi’ye gore, Allah Teala’nin (c.c.), immeti

yasakladiysa ondan uzaklagin.
icin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) iki seyi vacip kilmis; yani, iki sorumluluk

yiiklemistir: Bunlardan ilki beyan, ikincisi ise tebligdir™.

Maverdi, -eserinin biitiinlinde goriilecegi iizere- gorislerini desteklemek
icin, ayet-i kerimeleri sik¢a kullanmistir. Nitekim yukarida ifade ettigimiz

goriislerine dayanak olarak su ayet-i kerimeyi delil getirmistir: “Ey Peygamber!

81 Zekiyyiiddin Sa‘ban, Isldm Hukuk [Iminin Esaslari (Usili'l-Fikh), (Notlar ekleyerek trc.
Ibrahim Kafi Dénmez), Ankara 2001, s. 71.

Zafer Ahmed el-Osman et-Tehanevi, Yeni Usil-i Hadis, (trc. Ibrahim Canan), Izmir 1982, s.
555.

8 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 423 vd.
¥ Maverdi, a.g.e., 1, 368.

8 Nahl, 16/44.
86

82

Maverdi, a.y.
" Hasr, 59/7.
¥ Maverdi, a.y.
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Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan onun mesajini
ulastirmamus olursun.”® Maverdi, Allah Teald’nin (c.c.) Hz. Peygamber (s.a.v.)

icin iimmetine iki seyi vacip kildigini sdylemistir:

Birincisi, iimmetin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) soziinii kabul edip ona itaat

etmesidir.

Ikincisi ise, Resflullah’in (s.a.v.) “Sizden burada bulunanlar,

bulunmayanlara teblig etsin™

ve “Benden duydugunuzu teblig edin, bana yalan
isnat etmeyin. Nice ulastirilan kimse vardir ki, isitenden daha takvadir. Nice fikih
tastyicist vardir ki, fikhi kendinden daha fakihe tasirlar.”' hadisinde oldugu gibi

kendilerine bildirileni baskalarina teblig etme sorumlulugudur’®.

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) dini, biitiin insanlara teblig imkani
olmadigindan orada bulunmayanlara da (daha sonraki donemde yasayanlar)
ulagtirmalar1 i¢in yanindakilere tebligle yetindigini; onun vefatindan sonra
Miisliimanlarin, dini bilgiyi asirdan asira naklettiklerini sdyler. Boylece Hz.

Peygamber’in (s.a.v.) ortaya koymus oldugu biitiin hiikiimler bilinmis olur’.

Maverdi, stinnetin delil olma durumunu anlattiktan sonra, haber ¢esitlerine
gecer ve haberi miitevatir, miistefiz ve ahad olmak {izere lice ayirir. Ancak, biz
burada silinnetin boliimlerine de§inecegiz. Maverdi’nin haberi miitevatir, miistefiz

ve dhad olarak {i¢e ayirdig1 habere daha sonra ele alir.
1.3. SUNNETIN BOLUMLERI

Maverdi, klasik usul kitaplarinda gecen ve siinneti yapi yoniinden Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) sozleri, fiilleri ve ikrar1 seklindeki ticlii tasnife deginmez.

Maverdi, bu ii¢ unsuru, “Siinnetin Boliimleri” icinde “Siinnetin Kaynaklar1”

¥ Maide, 5/67.

% Buhari, Ilim, 9; Tirmizi, ilim, 9; Ahmed b.Hanbel, V, 411.
' Tirmizi, ilim, 7.

%2 Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 369-370.
% Maverdi, a. ge., 1, 370.
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olarak ele alir’*. Bundan hareketle Maverdi’nin tasnifinin 6zgiin oldugunu

sOyleyebiliriz.
Maverdi siinneti, su sekilde tice ayirmaktadir:
1. Stinnetin Kendisinden Alindig1 Sey (Siinnetin Kaynaklart)
2. Siinnetin Beyan Olmasi
3. Siinnetle Amelin Zorunlu Oldugu Haller
1.3.1. Siinnetin Kendisinden Alindig1 Sey (Siinnetin Kaynaklari)

Maverdi, slinnetin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozlerinden, fiillerinden ve
ikrarindan alindigin1 ifade eder. Simdi, onun goriisleri ¢ergcevesinde bunlari

aciklayalim.
1.3.1.1. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Sozleri

Maverdi’ye gore Allah Teala’nin (c.c.) “Allah’a, Restliine ve sizden olan

"% seklindeki emrinin bir geregi olarak Hz.

emir sahiplerine itaat edin
Peygamber’in (s.a.v.) sozlerine itaat etmek gerekir. O, daha sonra Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) sozlerini emir, nehiy, haber verme ve haber sorma seklinde
dorde ayirir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) emirlerine itaat edilir, yasaklarindan

kaginilir, haberleri tasdik edilir ve haber sordugunda da ona icabet edilir’.

Maverdi, bunun ardindan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozlerini basli basina
sOyledigi ve bir soruya cevap olarak sdyledigi sozler olmak {iizere tekrar ikiye;

hemen pesinden bagli basina sdyledigi sozleri de bese ayirir:
Ibadetler: Ibadetlerin hiikiimleri vacip ve mendup arasinda dagilir.

Muamelat: Hz. Peygamber’in (s.a.v.), muamelatla ilgili soyledigi sozleri

hiikiim bakimindan mubahla haram (%) arasinda degisir.

% Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 423 vd.
%5 Nisa, 4/59.
% Maverdi, a.g.e., I, 423.
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Tergib: Hz. Peygamber’in (s.a.v.) tergible (sevabi tesvik) ilgili siinnetleri

itaate ¢agirir.

Terhib: Hz. Peygamber’in (s.a.v.) terhible (azapla korkutan) ilgili

stinnetleri ise, giinahtan meneder.

Edep: Hz. Peygamber’in (s.a.v.) edeple ilgili sozleri, giizeli ve iilfeti

tesvik eder. Din ve diinya maslahatlari edeple tamamlanir’’.

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir soruya cevap olarak sdyledigi

sozleri de tice ayirmaktadir:

Birincisi, cevabin soruyu tam karsilamasi durumudur. Bu durumda cevap
sorudan ne eksik, ne de fazladir. Maverdi buna, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) hac
konusunda istitdatin ne oldugu soruldugunda “Azik ve binek™® demesini drnek
verir. Bu, soruyu tam karsilamasi bakimindan cevabin ta kendisidir. Yani, cevapta

soru bakimindan bir eksiklik yoktur.

Ikincisi, cevabin sorudan fazla olmasidir. Maverdi’ye gore bu durumda,
muhteva agisindan sorunun cevabinda ilave vardir. Maverdi buna, Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) deniz suyu hakkinda soruldugunda “Suyu temiz, O6liisii
helaldir® seklindeki cevabimi 6rnek verir. Burada sorunun cevabina yapilan
ilave, bagh basina agiklayici bir beyandir. Yani Hz. Peygamber, suyun temiz olup

olmama meselesine 6liisiiniin de yenilebilecegi hilkmiinii de ilave etmistir.

Uglinciisii, cevabin sorudan eksik olmasidir. Maverdi’ye gore bunun da

dort durumu vardir:

1. Soruyu soran kisinin sorusundaki hatasindan dolayi, cevabin eksik

olmasidir. Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ihramlinin giyebilecegi seylerden

97 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 423-424.
% Tirmizi, Hac, 4.
% Eb( Davud, Taharet, 41; Tirmizi, Taharet, 52.
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soruldugunda, “Gomlek giyemez, sarik saramaz”'® demesi bu duruma &rnek

olarak verilebilir.

2. Sorunun kalan kismiyla ilgili Allah’in kitabinda bir beyan olmasi

101

durumudur. Buna, Hz. Omer’in (r.a.) kelale'”' hakkinda soru sormasi iizerine; Hz.

Peygamber’in (s.a.v.) “Sayf ayeti'?” sana yeter”'” demesi 6rnek verilebilir.

3. Baz1 cevaplarin, sorunun geri kalan kismini1 hatirlatmasi durumudur.
Maverdi buna, Hz. Omer’in (r.a.) oruglunun dpmesi hakkinda sormas: iizerine,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Agzim galkalamaya ne dersin?”'®* demesini 6rnek

verir.

4. Cevapta tavakkuf etmesidir. Maverdi’ye gore, soru dinle ilgili degilse;
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) cevabi tam olarak vermesi gerekmez. Ancak, eger dinle
ilgili bir soruysa, cevabi tam olarak vermesi gerekir. Ciinkii cevapta, Allah
Teala’nin (c.c.) dini hakkinda bir agiklama vardir. Hz. Peygamber (s.a.v.) sadece,
Allah Teald’nin (c.c.) emrini ve beyanimi bekledigi i¢in sorunun cevabinda
tavakkuf eder. Buna gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) soruyu hemen cevaplamamissa;

beklemesi gerektigine dair Allah Teald’dan (c.c.) bir emir almis demektir. Bu

105

duruma, Useyd b. Hudayr’m'™> (r.a.) Hz. Peygamber’e (s.a.v.) hayiz hakkinda

soru sormasi iizerine; “Sana hayizdan soruyorlar. De ki, o bir ezadir...”'* ayeti
ininceye kadar beklemesini drnek verir'®’.

'% Buhard, Hac, 22; Tirmizi, Hac, 18.

%1 Kelale: Baba ve ogul disinda akrabalar, kardesler. Oliip geride baba ya da ogul birakmayan
kimse demektir. bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 241, Istanbul,
1998. Kelalenin mirasiyla ilgili durumlar i¢in bk. Nisa 4/12, 176.

192 Kelalenin durumundan bahseden Nisa 4/176. Bir rivayete gore bu dyet, yazin nazil oldugu igin
bu ad1 almistir. bk. Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Istanbul 2001, IIT, 154 vd.
Miislim, Feraiz, 9; Imam Malik, Feraiz, 7.

1% Ebd Davud, Savm, 33.
105

103

Medine’de Mus‘ab b. Umeyr’in tebligiyle ilk Misliman olanlardandir. Bu sahabiyle ilgili daha
fazla ayrinti i¢in bk. Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, 1, 155.

° Bakara, 2/222.
197 Maverdi, Edebii’I-kddi, 1, 424-427.
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1.3.1.2. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Fiilleri
Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerini ikiye ayirmaktadir:
1.3.1.2.1. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Dinle Ilgili Olmayan Fiilleri

Maverdi’ye gore, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yemek, icmek, giyinmek,
uyumak gibi fiillerini yapmak mubahtir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu tiir fiilleri,
hiikiim bakimindan giizel (hiisiin) ve caiz arasinda degisir. Hz. Peygamber (s.a.v.),
aklin cirkin ve ser‘in kot gordiigii seyleri yapmaz. Maverdi’ye gore, bu tiir
fiillerde onu 6rnek almak, ona muhalif davranmaktan daha giizeldir. Allah Teala
(c.c.) sdyle buyurmustur: “Allah Resiliinde sizin icin giizel bir 6rnek vardir.”'®®
Maverdi, bu noktada bir istisnay1 da ortaya koyar. Buna gore, bir fiili yapmanin

mubahliginin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) mahsus olduguna dair bir delil gelirse, bu

durum farklidir. Mesela, (dortten fazla kadinla evlenmek gibi) Hz. Peygamber’e

(s.a.v.) mahsus olan nikidh meselelerinde (7=SY<) O’na (s.a.v.) mubah olanlar,

baskasina haramdir. Bu konuda ona uymak caiz degildir'®.

1.3.1.2.2. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Dinle ilgili Fiilleri

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu tiir fiillerinde ii¢ durumun

gerceklestigini ifade etmektedir:
1.3.1.2.2.1. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Kendi Fiiline Uymay1 Emretmesi

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendi fiiline uymayi emretmesi
durumuna “Namazi beni nasil gérityorsamz oyle kilin”''® hadisini drnek verir.
Ayrica, hacla ilgili olarak “Hac menasikini benden alin™''' hadisi de bu konuya
uygun bir Ornektir. Bu tiir konularda Hz. Peygamber (s.a.v.), fiilini emirle

pekistirdiginden, ona uymak farzdir' "2,

1% Ahzap, 33/29.

199 Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 427.

1% Buhari, Ezan, 18; Edep, 27; Ahad, 1; Darimi, Salat, 42; Ahmed b. Hanbel, V, 53.
"1 Nesai, Menasik, 27, 220.

"2 Maverdi, a.g.e., 1, 427-428.
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1.3.1.2.2.2. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Kendisine Uymay1 Nehyetmesi

Maverdi bu duruma, Hz. Peygamber (s.a.v.) insanlara visal orucunu
tutmay1 yasaklamasini 6rnek gosterir. Ancak kendisi tutunca, insanlar da visal
orucunu tutmuglar. O da bu durumu goriince “Sizi visal orucundan nehyetmedim
mi?” diye sormus. Onlar da; “Seni tutarken gordiik, biz de tuttuk.” demislerdir.
Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Ben sizin gibi

degilim. Beni rabbim yediriyor, igiriyor.”'"?

Kendisine uymay1 yasakladigi i¢in bu
tir fiillerinde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) uymak caiz degildir. Maverdi daha sonra
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu tiir fiillerini, onu ve immetini baglayicilig1 agisindan

kendi i¢inde iige ayirmaktadir:

- Hz. Peygamber’e (s.a.v.) has nikdh meselelerinde O’na mubah, bize

haram olan fiiller.

- Visal orucunda oldugu gibi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) miistehap, bize

mekruh olan fiiller.

- Hz. Peygamber’e (s.a.v.) farz, bize mendup olan fiiller. Buna, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) “Misvak bana farz kilindi, size degil”114 hadisi Ornek

verilebilir'"’.

Baglikta “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Kendisine Uymay1r Nehyetmesi”
ifadesi ge¢mektedir. Ancak Maverdi, son maddede Hz. Peygamber (s.a.v.)
kendisine farz, bize mendup olan fiilden, misvaktan bahsetmektedir. Gorildigi
gibi, burada bir “nehiy” yoktur. Dolayisiyla, bu baglig1 son maddeyle ilgili olarak
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “farz” olarak emretmedigi fiiller olarak anlamak daha

dogru olur, kanaatindeyiz.

'3 Miislim, Styam, 55-58.
4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 214.
5 Maverdi, Edebii’l1-kddi, 1, 428.
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1.3.1.2.2.3. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Emir Veya Nehiyden Miicerret
Olan Fiilleri

Maverdi, herhangi bir emir veya nehiy olmayan fiillerinde Hz.
Peygamber’e (s.a.v.) uymanin mendup oldugunu aktarir. O, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) bu tiir fiillerinin farz veya miistehap olmasi hakkinda alimlerin ihtilafa
diistiiklerini belirterek; onun emir veya nehiyden miicerret olan fiillerinin iki yonii

oldugunu belirtmistir:

Birincisi, ¢ogunlugun goriisiine goére Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu tiir
fiillerini yapmak miistehaptir, bir emir olmadik¢a farz degildir. Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) cogu fiilleri, onlara muttali olamayacagimiz sekilde gizliydi. Bu tiir
fiillerde ona uymak farz olsaydi, -s6zlerini ve fiillerini teblig i¢in acgikladigi gibi-

bunlar da agiklardi''®.

ikincisi, baz1 alimlere gore -kendisine uymay1 yasaklamadikga- fiillerinde
Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ittiba etmek farzdir. Cilinkii Allah Teald (c.c.) sOyle
buyurmustur: “Peygamber’in emrine muhalefet edenler, baslarina bir beldnin
gelmesinden veya elem dolu bir azaba ugramaktan sakmsmlar.”''” Onlara gére
“emir” kelimesi, sozil i¢ine aldig1 gibi; fiili de i¢ine alir. Ciinkii Allah Teala (c.c.)
soyle buyurmustur: “Firavun’un isi (U<)) dogru degildir.”'"® Yani, Firavun’un
yaptig1 dogru degildir'"’.

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerine uymanin gerekli oldugunu
savunanlara delil olmasi noktasinda konuyla ilgili bir hadis-i serifi nakleder.
Sahabeden biri, oruclunun dpmesi hakkinda soru sormak iizere karisini, Ummii
Seleme’ye (r.a.) gonderir. Ummii Seleme (r.a.), “Restlullah (s.a.v.) dptii” deyince;
adam “Biz Resulullah (s.a.v.) gibi degiliz. Allah onun ge¢mis ve gelecek
glinahlarin1 bagiglamistir” demis ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu o&zelligini
sormasi i¢in karisim tekrar Ummii Seleme’ye (r.a.) géndermis. O da, adamin

yaptiklarin1 ve sOylediklerini Hz. Peygamber’e (s.a.v.) iletince su cevabi almuis:

" Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 429.
"7 Nur, 24/63.

"8 Hud, 11/97.

9 Maverdi, a.g.e., 1, 429-430.
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“Sizin i¢inizde Allah’tan (c.c.) en ¢ok korkan ve onun hadlerini en 1yi bilenin ben
oldugumu umuyorum.”'?® Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerine uymanmn gerekli

oldugunu savunanlara gore bu rivayet, O’nun fiillerine ittibanin viicibuna delalet

eder',
1.3.1.3. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikrar

Maverdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikrarim1 sdyle aciklamistir:
Restlullah’in (s.a.v.) ikrari; insanlara emretmedigi aligveris, muamelat, yeme-
icme, giyinme ve sokaklarda oturma gibi isleriyle ilgilidir. Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) ikrar1 bulunan, insanlarin bu tiir fiilleri dinde mubahtir. Ciinkii Hz.
Peygamber (s.a.v.), insanlarin yaptig1 kotii ve haram fiilleri onaylamada muhayyer
degildir. Cenab-1 Hak (c.c.), “Yanlarindaki Tevrat ve Incil’de yazilmis olarak
bulduklar1 peygamber, onlara iyiligi emreder ve onlarn kétiiliikten alikoyar”'*
ayetinde Hz. Peygamber’i (s.a.v.) bu sekilde vasiflandirmigtir. Bu ayet, miinkerin
(kotiiliikten alikoyma) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) takririnin diginda; mar‘ufun
(iyiligi emretme) ise onun ikrarina dahil oldugunu gosterir. Maverdi, bu noktadan
sonra bir ihtilafa deginir ki; o da bir fiilin mubahliginin nasil ortaya ciktigidir.

Maverdi, bu konuyla ilgili iki goriisiin oldugunu aktarir'>:

Birincisi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikrar ettigi hiikiimler ser‘i bir delile

gerek olmaksizin 6rfle mubahtirlar.

Ikincisi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikrar ettigi hiikiimler -o hiikiimler
tizerine karar kilindig1 i¢in- seriatla mubahtirlar. Maverdi’ye gore buradaki ihtilaf

esyanin aslindaki su ihtilaftan kaynaklanmaktadir: Buna gore,

- Hiikkiim gelmeden once fiilde mubahlik vardi. Daha sonra haramlik

hiikmii gelmistir.

120 Miislim, Styam, 74.

2! Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 431.
122 Araf, 7/157.

123 Maverdi, a.g.e., 1, 432.
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- Fiille ilgili olarak haramlik hiikmii vardi. Daha sonra gelen mubahlik

hiikmii onu kaldirdi.'**

Maverdi, burada sadece ihtilafa deginir. Coziime yonelik bir ifadede
bulunmaz ve bu konuyla ilgili bir goriis bildirmez. Konu (hiisiin-kubuh meselesi)
bir ac¢idan usil-i fikhi, bir agidan da kelami ilgilendirmektedir. Biz de bu sebepler
ve tezimiz agisindan tali bir mesele oldugu icin bu konuya daha fazla
deginmeyecegiz'*’. Maverdi, siinnetin kaynaklarini agikladiktan sonra, siinnetle

aciklanmasi zorunlu olan durumlara geger.
1.3.2. Siinnetin Beyan Olmasi

Maverdi, siinnetin béliimlerinden ikincisi olarak, siinnetle beyan edilmesi
zorunlu olan durumlar1 ele alir. Maverdi’ye gore, bununla ilgili dort durum

vardur:'*°
1.3.2.1. Haklarla ilgili A¢iklanmasi1 Zorunlu Olan Durumlar

Allah haklar1 ve kul haklartyla ilgili konularda beyan edilmesinin Hz.
Peygamber’i (s.a.v.) baglayici olan1 vardir. O da, namaz ve zekattan Allah
Teala’nin (c.c.) Kur’an’1t Kerim’de miicmel olarak biraktigi kisimlarin beyanidir.
Allah hakki konusunda ise; Hz. Peygamber (s.a.v.), Allah hakkini yerine
getirebilmek icin agiklamasinin alindigr kisidir. Kul haklar1 konusunda da,
kullarin ne ile miikellef olduklarin1 bilmeleri i¢in; Hz. Peygamber (s.a.v.)

a¢iklamasinin alindigs kisidir.'*’.

1.3.2.2. Sadece Allah Haklariyla Tlgili Aciklanmasi1 Zorunlu Olan

Durumlar

Maverdi’ye gore, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Allah haklariyla ilgili beyani

ammi tahsis eder. O’nun istisnal durumundan dolay1, Allah hakkiyla ilgili beyani

1> Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 432-433.

12 Hiistin-kubuh meselesindeki ihtilaflar ve konunun usdl-i fikih agisindan bir degerlendirmesi
icin bk. Zekiyylddin Sa‘ban, Isldm Hukuk llminin Esaslar, s. 274-277.

126 Maverdi, a.g.e., 1, 433.

27 Maverdi, a.g.e., 1, 433.
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gereklidir. Ancak, kul haklariyla ilgili beyam1 gerekli degildir. Ciinkii O’ndan

(s.a.v.) nakil olmadig1 siirece, kul haklar1 umuma ait haklar olarak kalir'*®,

1.3.2.3. Sadece Kul Haklariyla Ilgili Ac¢iklanmasi Zorunlu Olan

Durumlar

Allah haklarindan beyani zorunlu olmayan; yapilmasiyla sevap kazanilan,

terki giinah gerektirmeyen nafile ibadetler bu maddeyle ilgilidir. Kul haklari,

insanlara mahsus oldugundan; onlarin 6zellikle beyan edilmesi gerekir'*’.

1.3.2.4. Sadece Siinnetle Beyan Edilen Hiikiimler

Komsuya siif'a hakkinin verilmesi'*’, akileye'' diyetle hiikkmedilmesi ve

savasta ganimetin Oldiirene verilmesini bu duruma ornek olarak verebiliriz.

Bunlara ek olarak Hz. Peygamber’in, (s.a.v.) “Katile miras yoktur™*, “Varise

vasiyet yoktur™'*

ve “Kisi bir kadinla halasini ve teyzesini bir nikéhta
toplayamaz™">* hadislerini 6rnek verebiliriz. Allah Teala’nin (c.c.) bildirmedigi bu
tiir kul haklarinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) beyanm gereklidir. Cilinkii insanlar bu

hiikiimleri baska bir sekilde égrenemezler13 ’,

1% Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 433-434.

' Maverdi, a.g.e., I, 434.

B0 Siif‘a hakki: Satilan veya ivaz sartiyla hibe edilen bir gayr1 menkulii (akar) yahut o hiikiimdeki
bir mali, onu alan veya hibe edilen kimseye kaga mal olmugsa, onlardan verdikleri miktar
karsilig1 zorla satin almaktir. Siif*a sahibi boylece, siif*a ile aldig1 mali kendi miilkiine eklemis
olur. Siif*a, bu yolla alinan mali miilk edinme manasinda kullanilir. Siif*a hakki, bununla ilgili
wstilahlar, sartlart v.b. i¢in bk. Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kdamusu, VI, 131-155. Siif*anin
tarifi, konusu, delilleri, komsuya siif'a hakkinin verilmesi, sartlart v.b. i¢in ayrica bk.
Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul 2003, III, 92-105.

Akile: Kasit unsuru bulunmayan bir éldiirme veya yaralama hadisesinde suglu adina diyet
O6demeyi tiistlenen sahislar toplulugu. bk. Hamza Aktan, “Akile”, DIA, 11, 248. Omer Nasuhi
Bilmen, akileyi soyle tanimlamistir: “Kaza veya kasitl oldiirmeye benzer sekildeki bir
oldiirmede yahut gurrenin diyetinde, 6demeyi suglunun akilesi iistlenir. Akile, suglunun
yakindan uzaga akrabasi veya bagli bulundugu meslek v.b. bir tesekkiilii (divan), beytiilmal
veya suglunun efendisidir. Kasten 6ldiirme durumunda ise, bunu bizzat katil der.” Akilenin
mabhiyeti, hiikiimleri ve 6nemi i¢in bk. Bilmen, a.g.e., III, 53-58. Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
akileyle ilgili tatbikatlar1 i¢in bk. Ibn Mace, “Diyat”, 15; Nesai, Kasime, 37. Ceza hukuku
agisindan ise bk. Karaman, a.g.e., 111, 341.

12 Eb Davud, Diyat, 18; Tirmizi, Ferdiz, 17.

133 Nesai, Vesaya, 5; Ibn Mace, Vesdya, 6.

"** Buhari, Nikah, 27; Miislim, Nikah, 37-39; Ebd Davud, Nikah, 12.

5 Maverdi, a.g.e., 1, 434-435.
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Maverdi daha sonra, Allah haklarimin beyaninin gerekliligiyle ilgili
Safiller’in bir ihtilafindan bahseder. Buna gore Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
hukukullahla ilgili meselelerde ictihat yetkisinin olup olmamasina gore iki goriis

vardir:

Birinci goriise gore, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ictihadi caizdir. Ciinkii
ictihat fazilettir ve peygamberler buna daha miistehaktirlar. Nitekim Allah Teala
(c.c.) Enbiya, 21/78-79°da sdyle buyurmustur: “Davud (a.s.) ve Siileyman (a.s.),
milletin koyunlarmin yayildig: bir ekin hakkinda hiikiim verdiklerinde biz onlarin
hilkkmiine sahittik. Siileyman’a (a.s.) bu meselenin hiikmiinii bildirmistik. Her
birine hiikiim ve ilim verdik...”"*® Davud (a.s.), Allah’in emriyle hilkmetseydi;
kendi hiikmiinli nakzetmis olmazdi. Maverdi ayrica , Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
ictihadiyla 1ilgili olarak da Misriklerle yaptigi Hudeybiye Antlasmasi’nda
Miisliiman olan erkek ve kadinlarin iadesine hiikkmetmesini de nakleder. Hadise
soyledir: Ummii Kiilsim bt. Ukbe (r.a.), Miisliiman olup hicret ettifinde Cenab-1
Hak (c.c.), Restlullah’in (s.a.v.) kadinlarla olan hiikmiinii kaldird™’. Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) ictihadinin caiz oldugunu savunanlara gore, erkeklerle ilgili
hiikmiin baki kalmasi; Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hukukullahla ilgili meselelerde

degil; ama kul haklarinda ictihadinin baglayici oldugunu gostermektedir'*®.

Ikinci goriise gore ise, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ictihadi ciiz degildir.
O’nun (s.a.v.) hiiklimleri Allah Teald’nin (c.c.) emirlerine baghdir. Bu da, ya
Kur’an ya da bir vahiyden kaynaklanir. Zira Allah Teala (c.c.) soyle buyurmustur:
“Q, hevasindan konusmaz. Ancak, kendisine gelen bir vahiyle konusur.”"* Nass

varken, ictihad caiz olmaz. Allah Teala’nin (c.c.) bu emri de bir nasstir.

¢ Davud ve Siileyman’in (a.s.) hakkinda hiikiim verdikleri olay kisaca soyledir: Bir adamin
siiriisii, geceleyin ekili bir araziye girip oray1 telef etmisti. Iki mal sahibi Hz. Davud’un (a.s.)
huzuruna gelir, o da tarla sahibinin zarar1 karsiliginda koyunlar1 almasina hiikmeder. Bu
hiikiimden memnun olmayan koyunlarin sahibi durumu Hz. Siileyman’a (a.s.) anlatir. Hz.
Siileyman (a.s.) ise, siliriiyli faydalanmasi igin tarla sahibine; tarlay1 da eski haline getirmesi
icin koyunlarin sahibine verilmesine; daha sonra da miilklerin eski sahiplerine donmesi
gerektigine hilkkmeder. Bunun iizerine Hz. Davud (a.s.), Siileyman’in (a.s.) hikmiiniin
dogrulugunu tasdik eder. bk. Elmalili, Hak Dini, V, 486, Istanbul, 2001; Seyyid Kutub,
Fizilali’l-Kur’én, X, 156, Istanbul, ts.

"7 Miimtehine, 60/10.

138 Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 435-437.

"% Necm, 53/4.
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Dolayisiyla bu ayete gore, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Allah (c.c.) ve kul haklariyla

ilgili beyan1 baglayicidir'*’.

Maverdi, bu agiklamadan sonra kendi kanaatini ortaya koyar ve soyle der:

“Bana gore Restilullah’in (s.a.v.) ictihadiyla ilgili iki goriisiin
en dogru olani, ictihadinin hitkme gére muteber olmasidir. Soyle ki,
namazda konusmanin ve bir kadinla halasini ve teyzesini bir nikahta
birlestirmenin nehyi gibi kendisi ve {immetinin birlikte muhatap

oldugu bir mesele ise, Allah Teala’nin (c.c.) emri ve vahyi gelene

kadar Hz. Peygamber (s.a.v.) o konuda ictihad etmemistir'*'.

Ancak, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) immetiyle birlikte muhatap olmadig: bir
mesele s6z konusuysa, Resll-i Ekrem’in (s.a.v.) o konuda kendi re’y ve
ictihadiyla hiikiim vermesi caizdir. “Katile miras yoktur”142 hadisinde ve icki
icene had uygulanmasinda oldugu gibi, durumun anlattigimiz gibi olmasinin
sebebi sudur: Hiikiimler, Allah Teala’nin (c.c.) emirlerinin memuru baglamasidir.
Memurlar arasina girenin emredilen seyle muhatap olmasi gerekir. Memurlar
arasina girmeyenin amir olmasi ise, caizdir. Ciinkii, emredilenler, emredenin
disindaki kisilerdir'”. Dolayisiyla, bu tir fiillerde Hz. Peygamber (s.a.v.),

timmetiyle ortak (memur) oldugu i¢in; onun bu tiir fiillerde ictihadi caiz degildir.
1.3.3. Siinnetle Amelin Zorunlu Oldugu Haller

Maverdi, siinnetle agiklanmasi zorunlu olan durumlar1 ve bu baglamda
Allah haklar1 ve kul haklariyla ilgili meseleleri agikladiktan sonra, siinnetle amel

etmenin zorunlu olup olmadigi iizerinde durmustur.

10 Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 437.

41 Maverdi, a.g.e., 1, 437-438.

2 Ebi Davud, Diyat, 18; Tirmizi, Feraiz, 17.
5 Maverdi, a.g.e., 1, 438-439.
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Maverdi’ye gore, siinnet bir hiikiim getirdiginde onunla ilgili olarak iki
durum s6zkonusudur: Buna gore silinnet, hiikiimde ya tek basina olur, ya da baska

144

bir asilla birlikte bulunur ™. Simdi, bunu alt bagliklar halinde goérelim.

1.3.3.1. Tek Kaldiginda Siinnetin Hiikkmii

Maverdi’ye gore siinnet, bir hiikiim icin tek delil olursa; bu hiikkme
uymanin baglayicilifindan dolayi, onunla amel etmek gereklidir. Ciinkii siinnet,
ser‘l hiikiimlerde asildir. Ister kiyasa uygun olsun, ister muhalif olsun farketmez.
Maverdi, EbGi Hanife’nin konuyla ilgili bir gorligiinii aktarir. O’na goére Ebi
Hanife, stinnetin ihtimalli olan bir kiyasa muhalif olmas1 durumunda; kiyasla amel
etmeyi, siinnetle amel etmeye tercih etmistir'*>. Maverdi’ye gore, bu goriis gecerli
degildir. Ciinkli kiyas, siinnetin fer‘idir. Onun, silinnetin hiikmiinii ortadan

kaldirmasi caiz degildirl%.

1.3.3.2. Baska Bir Asil ile Birlikte Oldugunda Siinnetin Hiikmii

Maverdi, siinnetin hiikiimde baska bir asilla birlikte olmasini iige ayirir.
Birincisi Allah’in kitab, ikincisi baska bir siinnet, tigiinciisii ise icmadir'®’. Simdi

bunarl agiklayalim.
1.3.3.2.1. Siinnetin Kitapla Birlikte Olmasi

Maverdi’ye gore kitap (Kur’an), siinnetin hiikkmiine ya uygun, ya da onun
z1dd1 olur. Stinnetin hiikmii, kitabin hiikkmiine uygun olursa bu durumda hiikiim,
her iki asilla da sabit olur. Maverdi, burada bir noktaya daha dikkat ¢eker ki, o da
sudur: Her iki asla bakilir. Siinnet zaman bakimindan kitaptan 6nceyse, hiikkmiin

vacipligi siinnetle sabit olur; kitap da onu destekler. Aksi durumda, yani kitap

" Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 439.

145 Burada bir hususun altin1 ¢izmekte fayda var ki, o da sudur: EbG Hanife, kiyasa muhalif olan
her hadisi reddetmemistir. Bu konuda belirleyici olan hususlardan birisi de ravinin, fakih olup
olmama meselesidir. Ayrica, sunu da hatirda tutmaliyiz. Kiyas cogunlukla genel kaide
anlamindadir. Siinnet-kiyas ihtilafi, EbG Hanife’nin ve mezhepteki diger alimlerin goriisleri,
ayrica bu ihtilafla ilgili hadis 6rnekleri i¢in bk. Muhammed EbG Zehra, Ebii Hanife, (trc.
Osman Keskioglu), DIB Yayinlari, Ankara 2002, s. 298-309; Ismail Hakk: Unal, /mam Ebii
Hanife 'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara 2001, s. 157-163; H.
Yunus Apaydin, “Kiyas” (Fikih), DI4, XXV, 530.

146 Maverdi, a.y.

7 Maverdi, a.g.e., 1, 439-440.
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stinnetten onceyse, hilkkmiin gerekliligi kitapla sabit olur; siinnet ise onu destekler.
Ancak siinnetin hiikmii kitabin hiikmiine zitsa, onlardan biri sabit olup digerinin

hiikmii ortadan kalkar. Bu da Méverdi’ye gére ii¢ kisimdir'**:

- Kitabin hiikkmiiniin zaman bakimindan 6nce olmasi durumunda, siinnet

olmaksizin kitapla amel edilir. Ciinkii kitap, siinnetle neshedilmez'*.

- Stinnetin hiilkmii zaman bakimindan kitaptan 6nceyse, Safiilere gore kitap
olmaksizin silinnetle amel edilir. Ciinkii Safiilere goére siinnet, kitapla
neshedilmez'”’. Safiilerden -ibn Siireyc ve digerleri gibi- siinnetin kitapla neshinin
caiz oldugunu kabul edenlere gore, siinnet olmaksizin kitapla amel edilir. Ayrica,

bu gruba gore siinnet, kitapla neshedilir'".

- Iki hiikmiin birden varit olmas:1 ve ikisinden birinin digerinin &niine
gecememesi durumudur. Maverdi’ye gore Safiiler, iki hiikiimden birinin kabul

edilmesiyle ilgili olarak ii¢ farkli goriis ortaya koymuslardir:

- Birinci goriise gore, Allah’in kitabindaki hiikiim kabul edilir. Ciinki
Allah’in kitabi, stinnet i¢in asildir. Bu konuyla ilgili olarak Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) “Benden size ne gelmisse onu Allah’m kitabma arzedin'**. Kitaba uygunsa

onunla amel edin. Muhalifse onu terk edin”'*® dedigi rivayet edilmistir'>*.

- Ikinci goriise gore, beyanin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) has olmasindan

dolayi, siinnetin hiikmii kabul edilir. Allah Teala’nin (c.c.) “Peygamber size ne

8 Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 440.

149 Maverdi, a.g.e, I, 440-441. Safiiler, kitabin siinnetle neshinin kabul etmemislerdir. bk.
Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risdle (Islam Hukukunun Kaynaklar), (trc. Abdulkadir Sener-
Ibrahim Caliskan), Ankara 1997, s. 65, 314. Hanefiler ise, kitabin siinnetle neshi konusunda
bazi sartlar ileri siirmiislerdir. Bu sartlar, Hanefiler, kitabin siinnetle neshi ve bununla ilgili
ornekler icin bk. Ismail Hakki Unal, /mam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara 2001, s. 213-217.

150 Safii, er-Risdle, s. 67, 324, 326, 330, 605.

Bl Maverdi, a.g.e., 1, 441.

132 Hadislerin Kur’an’a arz1 meselesinde takip edilmesi gereken metodoloji, arz hadisleri, bunlarin
sthhatinin degerlendirilmesi, ayrica arzla ilgili lehte ve aleyhte goriisler icin bk. Ahmet Keles,
Hadislerin Kur’an’a Arzi, Istanbul, 1998, s. 13-68, 71-107. Hadislerin Kur’an’a Arzmnm
Problemleri i¢in ayrica bk. Selahattin Polat, Hadis Arastirmalari, s. 239-247.

'3 Siileyman b. Ahmed b. Eyyiib b. Mutayr es-Sami el-Lahmi et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir,
(nsr, Hamdi Abdiilmecid es-Selefi), Beyrut, ts., 11, 1429.

3% Maverdi, a.g.e., 1, 441-442.
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verdiyse onu alin. Size neyi de yasakladiysa ondan uzaklasin.”'> ayeti de buna

delil getirilmistir' .

- Ugiincii goriise gore ise, her iki hiikiimden birisinin sabit olduguna dair

bir hiikiim gelene kadar tavakkuf etmek gerekir'”’.

Maverdi bu ii¢ goriisli serdettikten sonra, bunlarin diginda farkli bir goriis
ortaya atar. Ona gore yapilmasi gereken sey, slinnetin hiikmiine bakilmasidir.
Eger siinnetin hiikmii tahsis gerektiriyorsa; kitapla degil, siinnetle amel edilir.
Ciinkii kitabin genel hiikkmii siinnetle tahsis edilebilir. Eger nesih varsa, siinnet

terk edilip; kitapla amel edilir. Ciinkii kitap, siinnetle neshedilmez'®.
1.3.3.2.2. Siinnetin Baska Bir Siinnetle Birlikte Olmasi

Maverdi’ye gore her iki siinnet birbirine muvafiksa, o ikisindeki fiil ve o
fiili ifade eden sz birbirine uygun demektir. Her iki slinnet de ittifak halinde
olunca, hiikiim daha kuvvetli hale gelir, onunla amel etmek vacip olur. Eger her
iki siinnet, birbirlerine zit hiikiimler ortaya koyuyorsa ve bu silinnetlerden biri
sozle, digeri fiille gergeklesirse; fiil, soze tercih edilir. Ornegin, Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) bir hadis varit olur ancak o, hadisin aksine amel eder. Bu
durumda hiikiim s6ze gore degil, fiile gore verilir. Maverdi’ye gore bunun da {i¢

cesidi vardir'™:

Birincisi, s6z ve fiilin birbirlerini nefyetmemeleridir. Maverdi’ye gore bu
durumda, her iki hilkkmii de kullanmak miimkiindiir. Buna, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) ikindiden sonra namaz kilmay: yasaklamasi'®; ancak daha sonra
kendisinin namaz kilmas1'®' 6rnek verilebilir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikindiden
sonra namaz kilmay1 yasaklamasi, o namazin sebebinin olmamasina (vakit namazi

olmamasina) hamledilir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ikindiden sonra namaz kilmasi

1

w

> Hasr, 59/7.

S Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 443.
7 Maverdi, a.y.

Maverdi, a.y.

1% Maverdi, a.g.e., 1, 443-444.

10 Buhari, Mevakitii’s-salat, 30,31.
Tirmizi, Mevakit, 1; Taharet, 59.

1

w
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ise, namazin bir sebebi oldugu sonucunu dogurur. Bundan dolay1, her iki hiikiimle

de amel etmek gerekir. Her iki hitkiim de, kullamlabilecek sekilde yorumlanir'®.

Ikincisi, sdziin um(mi, fiilin ise hz. peygamber’e (s.a.v.) has olmasi
durumudur. Hz. Peygamber (s.a.v.), bize visal orucu tutmay1 yasaklamis; ancak

kendisine caiz olmasindan dolayr bu orucu tutmustur'®.

Bu durumda, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) genel ifadesi (visal orucu tutmayi bize yasaklamasi), bizim
icin kabul edilir. Visal orucu ona has bir ibadet oldugundan dolayi, bunun
yapilabilirligi bizim igin miimkiin degildir'®*.

Ucgiinciisii ise, her iki hiikmii de ayn: anda kullanmanin miimkiin
olmamasidir. Maverdi’ye gore bu durumda, her iki hiikkmii ayn1 anda kullanmak
miimkiin degildir. Ayrica bu durumda, iki hiikimden birinin Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) has oldugu ortaya ¢ikmaz. Maverdi’ye goére, bu durumda sonra gelen
hiikiim, 6ncekini nesheder. O’na gore Safiiler’in bu konudaki zahir olan hiikmii
sudur: SOz ancak sozle, fiil de ancak fiille neshedilebilir. Baz1 Safiiler, so6z ve
fiilden birinin digerini neshedebilecegini ifade etmislerdir. Ciinkii alinan hiikiim,
bizatihi slinnettir. Bu konuyla ilgili olarak su ornekleri verebiliriz: Hz. Peygamber
(s.a.v.), hirsiz hakkinda s6yle buyurmustur: “Besinci defa islerse onu 6ldiiriin™'®
Daha sonra ona besinci kez hirsizlik yapan biri getirildiginde ise, onu

oldiirmemistir'*°.

Bu durum, besinci kez hirsizlik yapan kimseyi o6ldiirme
yasagimin kaldirildigr anlamina gelir. Bu konuyla ilgili baska bir 6rnek daha
verebiliriz. Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Zina eden evli erkek ve

kadina yiiz degnek ve recm vardir.”'®” Hz. Peygamber (s.a.v.), daha sonra Maiz b.

12 Maverdi, Edebii’-kadi, 1, 444.

19 Miislim, Styam, 55-58.

1% Maverdi, a.y.

'* Ebt Davud, Huddd, 21; Nesai, Kat*u’s-sarik, 15.

166 Nesai, Kat‘u’s-sarik, 15.

167 Miislim Huddd, 7; Tbn Mace, Huddd, 7; Ahmed b. Hanbel, III, 476. Sebil hadisi olarak da
bilinen bu hadis, Seleme b. el-Muhabbik'ten gelmektedir. Hadisin tam metni s6yledir:”Benden
aliniz! Allah zina eden kadinlara yol tayin etti (hilkmiinii agikladi). Evli erkek evli kadinla,
bekar erkek de bekér kadnla zina ederse; bekéra yiiz sopa ve bir yil siirglin vardir. Evli
olanlara ise, yliz sopa ve recm vardir.” Sebil hadisi ¢ergevesindeki ortaya atilan goriisler,
ravilerinin sika olup olmamasi ve Hz. Peygamber'in evli erkek ve kadina yiiz degnekle beraber
recm cezasini uygulayip uygulamadigiyla ilgili olarak bk. Yusuf Ziya Keskin, Recm Cezast, s.
121-131. Recm cezasinin tanimi, konuyla ilgili rivayetler, bunlarin sihhati, konuyla baglantisi
ve Hz. Peygamber'in uygulamalari igin bk. Keskin, a.g.e., Istanbul, 2001, s. 41-43, 93-109.
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Malik’i ve Ciiheyneli kadini recmetti ancak, ona yiiz degnek vurmadi'®®. Bu
durum celdenin (zina eden erkek ve kadina yiiz degnek vurma) neshine delalet
eder. Konuyla ilgili bagka bir 6rnek de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) imam
hakkindaki su soziidiir: “Imam namazi oturarak kildirirsa, herkes oturarak
kilsin.”'® Sonra ashabina oturarak namaz kildirdi. Ancak ashabi, onun arkasindan
ayakta kildi'”’. Bu hadis, cemaatin namazi oturarak kilmasi gerektigi hiikmiiniin
mensuh olduguna delalet eder. Soziin fiili neshettigini savunanlara gore ise, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) zaman olarak daha sonra yaptig: fiiller, daha dnce soyledigi
sozleri nesheder'”’. Yani, hadis fiil oldugu igin degil, zaman bakimindan daha

sonra oldugu i¢in sozii nesheder.

Maverdi, Safii mezhebinin bu konudaki goriislinlin, so6ziin fiili
neshedemeyecegi seklinde oldugunu sdylemistir. Ancak burada Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) fiillerinin s6zlerine muhalif olma durumu ortaya ¢ikiyor. Bu durumda, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) hadisinin fiilinden 6nce sdylendigi sonucuna varilir. Buna
gore Hz. Peygamber (s.a.v.) ilk olarak; soziinii, baska bir s6zle neshetti, fiil daha
sonra varit oldu. Insanlar, artik nesh ortaya ¢iktigindan dolay1, Hz. Peygamber’in

172

(s.a.v.) nesheden soziinii degil, sadece fiilini naklettiler *. Burada, nesheden sozle

fiil ayn1 anlama gelmektedir.

Maverdi burada farkli bir goriis ortaya atar. O’na gore, hiikiimlerden
hangisinin 6nce, hangisinin sonra oldugu bilinmiyorsa; sahabenin ameline gore
birisi tercih edilir. Sahabenin iki hiikiimden birini yapmasi, digerinin neshedildigi
sonucunu dogurur. Amelle ilgili bir agiklama yoksa -hiikiimlerden ikisinden

birinin siibutuna dair bir delil gelene kadar-beklemek gerekir'”.

1 Miislim, Hudad, 22-24; ibn Mace, Diyat, 36.
19 Buhari, Ezan, 10; Miislim, Salat, 4.

170 Buhari, Ezan, 10; Miislim, Salat, 4.

' Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 445-446.

2 Maverdi, a.g.e., 1, 446-447.

' Maverdi, a.g.e., I, 447. Hz. Peygamber in soz ve fiillerinin birbirleriyle iligkisi igin bk.

Muhammed Arisi, Ef*alii’r-Resiul, s. 247-268, Cidde 1984.

34



1.3.3.2.3. Siinnetin icmayla Birlikte Olmasi
Maverdi’ye gore siinnetin icmayla birlikte olmast ti¢ tiirlidiir'"*:

Birincisi, icmanin silinnete uygun olmasidir. Maverdi burada, Hz.

77

Peygamber’in (s.a.v.) “Katile miras yoktur”'”®, “Varise vasiyet yoktur
kadimla halasinim ve teyzesinin nikahmm birlestirmesini yasaklayan hadislerini'
ornek vermektedir. Maverdi’ye gore alimler, bu tiir slinnetle amelin gerekliligi
hususunda icma etmislerdir. Bunun sonucu olarak hiikiim, siinnet ve icmayla sabit
olur. Maverdi’ye gore bu tiir haberler, -her ne kadar miitevatir olmasalar da-

miitevatir hitkkmiindedirler' s,

Ikincisi, icmanm, siinnetin hilafina gergeklesmesi durumudur. icmanm
siinnete muhalif olmasi, siinnetin mensuh olduguna veya naklinin sahih

olmadigina delalet eder. Buna gére, siinnet terk edilir ve icmayla amel edilir' ™.

Uciinciisii, sahabenin bir boliimiiniin siinnetle amelde ihtilaf etmesi
durumudur. Sahabenin bir boliimii amel etmeyi terketse bile, siinnetle amel etmek

vaciptir. Clinkii terk edenin durumu, mezklr siinnetle amel etmeye engel

degildir'™.

Maverdi’nin tespitine gore Safiiler, hadisi bizzat Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) isiten sahabi olmadiginda, diger sahabilerin rivayet ettigi hadisle amel
edilip edilmeyecegi goriisiinde ihtilaf etmislerdir. Buna gore, ravinin hadisi Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) isitip isitmediginin sorulmasi gerektigiyle ilgili olarak iki

gorils ortaya atilmustir'®':

- Birinci goriise gore, hadisle amelin gerekli olmasi i¢in ona hadisi Hz.

Peygamber’den (s.a.v.) bizzat isitip isitmediginin sorulmasi gerekir.

"% Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 447.

!> Ebt Davud, Diyat, 18; Tirmizi, Ferdiz, 17.

176 Nesai, Vesaya, 5; Ibn Mace, Vesdya, 6.

177 Buhari, Nikah, 27; Miislim, Nikah, 37-39; Eba Davud, Nikah, 12.
' Maverdi, a.g.e., I, 447-448.

17 Maverdi, a.g.e., 1, 448.

180 Maverdi, a.y.

8 Maverdi, a.y.
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- Ikinci goriise gore ise, sormak gerekmez ve onunla amel etmek ciiz olur.
Maverdi’ye gore eger, ravinin hadisi isitip isitmedigini sormak gerekli olsaydi;
gaib olan ravinin hadisi isitmesi i¢in hicret etmesi gerekirdi'®.

Maverdi, biitiin bu goriisleri serdettikten sonra, kendi goriislinii “Bana gore
en dogru olan sudur” soziiyle ortaya koyar. O’na gore, soru sormanin zorunlulugu
ihtilaflidir. Eger siinnet, azimete dair hiikiim igeriyorsa; sahabeye hadisi isitip
isitmediginin sorulmasi gerekmez. Hiikiim eger ruhsata dair bir kuralsa; ravinin,

ise distiriiciidiir'®. Yani, amel etmede kolaylastiricidir.

182 Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 448.
'8 Maverdi, a.y.
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IKINCi BOLUM

EDEBU’L-KADI’DE HABER VE CESiTLERI
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2.1. GENEL OLARAK HABER
2.1.1. Haberin Tarifi
2.1.1.1. Liigat Anlam

Maverdi, haberin tanimina deginmediginden, biz burada kisa bir tanim
yapacagiz. Arap¢a’daki (_+>) kokiinden gelen kelime, sozlik anlami olarak
“agizdan agiza nakledilen s6z”, demektir. Fiil olarak ise, bilmek ve bir seyin
kiinhiine vakif olmak'®* anlaminda; ism-i fail olarak anlami “bir meselenin
kiinhiine vakif olan kimse” demektir. Esma-i Hiisna’dan biri olarak Allah Teala
(c.c.) i¢in kullanildiginda ise, O’nun (c.c.) her tiirlii hakikate vakif olmasi

anlamina gelir'®.

2.1.1.2. Terim Anlami

Dilbilimciler tarafindan yapilan ve usulciilerin de benimseyip kullandiklari
tanima gore haber, dogru veya yalan ihtimalini i¢inde barindiran séz'* demektir.

Bu tanim ile haber, klasik mantiktaki ‘6nerme’ ile ayni anlama gelmekte'®’ ve -

itirazlar olsa da- en ¢ok bu tanim benimsenmektedir'®.

Iclerinde ibn Hacer’in de oldugu muhaddislerin ¢oguna gore haber, ‘hadis’
ile ayn1 anlama gelmektedir. Bu muhaddisler, merfu, mevkuf ve maktu hadislerin

tiimiine birden ‘haber’ adini vermislerdir'™. Cagdas hadis alimi Subhi es-Sélih bu

"** Tbn Manzir, Lisnii’l-Arab, 1V, 226-229.

85 Ali Osman Kogkuzu, Rivayet Ilimlerinde Haber-i Vahitlerin Itikat Ve Tesri Yonlerinden
Degeri, Ankara 1987, s. 24, 50; Salim Ogiit, Isldm Hukuk Metodolojisinde Haber-i Vahid’in
Kaynak Degeri, s. 17, Istanbul 2003.

18 Seyyid Serif Ciircani, et-Ta ‘rifét, s. 101, Beyrut 2003.
187 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara 1978.
% Ogiit, a.g.e., s. 17, Istanbul 2003.

"% {bn Hacer el-Askalani, Niizhetii 'n-nazar serhi Nuhbeti ‘I-fiker, Beyrut 1979, s. 25; Ebii'l-Fazl
Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiylti, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi,
Medine, 1959, s. 23; Babanzade Ahmet Naim, “Mukaddime”, Zeyniiddin Ahmed b. Ahmed b.
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konuda daha da ileri giderek “Haberin hadisle es anlamli olmasi; siinnetin hadisle
es anlamli olmasindan daha uygundur. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisi

59190

demek, O’na ulasan haber demektir” ™ ifadesini kullanmistir.

Usulciilerin bir kismi1 -her ne kadar- hadisle haberin es anlamli olmadigini
iddia etseler de biz, ana konumuz olmamasi hasebiyle daha fazla ayrintiya
girmeyecegiz. Bu iki kavramin es anlamli oldugunu kabul eden cumhurun goriisti

yayginlik kazandigindan, ¢aligmamizda biz de bu yolu takip edecegiz.
2.1.2. Haberin Cesitleri

Daha once, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) biitiin insanlara teblig imkamn
olmadigindan, orada bulunmayanlara da ulastirmalari i¢in yanindakilere tebligle
yetindigini; onun vefatindan sonra Miisliimanlarin, dini bilgiyi asirdan asira
naklettiklerini ve boylece siinnetin ser‘i asillardan biri oldugunu, siinnetin hiiccet
olusunun delilleri boliimiinde incelemistik. Maverdi bundan sonra, haber

cesitlerine gecer ve haberi miistefiz, miitevatir ve ahad olmak {izere lice ay1r1r191.

Uclii tamimlar1 ve tasnifleri vermeden once, bir tespitte bulunmamiz
gerekiyor. Geleneksel tasnifte 6zellikle hadiscilerin haberi (hadis), miitevatir ve
ahad olmak iizere esasen ikiye ayirdiklar1 goriiliir. Miistefiz veya meshur hadisler
ise, ahad hadis i¢inde degerlendirilir. Hadislerin kuvvet derecesi ise, sirasiyla

miitevatir, meshur/miistefiz ve ahad haberdir'*?

. Ancak, -birazdan da goriilecegi
lizere- Maverdi’nin eserinde farkli bir tasnif ve siralama sdzkonusudur. Maverdi,
haberi ikiye degil, lice ayirmakta; miistefiz haberi de en kuvvetli haber olarak
vermektedir'”’. Bu taksimde, eserin yargilama ustliine ait oldugu muhakkak goz
oniinde bulundurulmalidir. Dolayisiyla Maverdi, miistefiz haberle ayn1 zamanda

giinlik hayatta meshur olmus haberleri de kastetmektedir. Simdi, konuyla ilgili

aciklamalara gegebiliriz.

Abdillatif Zebidi, Sahih-i Buftdrf Muhtasari: Tecrid-i Sarih Tercemesi, (trc. Babanzade Ahmet
Naim), Ankara 1982, 1, s. 7; Ogiit, Haber-i Vahid’in Kaynak Degeri, s. 17.

%0 Subhi es-Salih, Uliimu 'I-Hadis ve mustalahuhu, Beyrut 1996, s. 10.

"I Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 371.

192" Ahmet Naim, “Mukaddime”, I, s. 101; Cakan, Hadis Usilii, s. 108.

195 Maverdi, a.y.
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2.1.2.1. Miistefiz Haber

Maverdi’ye gore miistefiz haber, iyiden ve kotiiden yayilarak ortaya ¢ikar.
Alim ve cahil kimse o haberi tahkik eder ve haberi getiren (muhbir) hakkinda
ihtilaf etmezler. Haberi isiten kimse o haberle ilgili bir siiphe tasimaz. Miistefiz
haberin baglangictaki yayilmasi, sonundaki yayilmasi gibidir. Miitevatir haberde
oldugu gibi baslangigta tek olup, sonradan ¢ok kisinin rivayeti degildir. Miistefiz
haber, her iki durumda da bir toplulugun rivayetidir. Bunun i¢in, durum

bakimindan haberlerin en gii¢liisii, hiikiim bakimindan en saglam1d1r194.

2.1.2.2. Miiteviatir Haber

Maverdi’nin, miitevatir haber tanimi sdyledir: Miitevatir haber, baslangicta
tek kisiden tek kisiye nakledilen, sonunda sayilar1 yalanda ve hatada birlesmeleri
miimkiin olmayan bir topluluga ulagsan haberdir. Bu toplulugun haberlerinden sek
ve slphe duyulmaz. Miitevatir haberin, baslangici ahaddir, yani baslangici
itibariyle o ahad haberdendir; bu haber sonu bakimindan miitevatir seviyesine
ulagir. Miitevatir haber bdylece, miistefiz habere baslangicta muhalif olup,
sonunda muvafik olur'”. Maverdi, bu iki haber tiiriinii agikladiktan sonra bunlarm
farkli ve ortak yonlerini maddeler halinde siralar. Buna gore farkli yonler

sunlardir:

1. Say1 bakimindan baslangi¢ta muhalif, sonunda ise muvafiktirlar. Buna

daha 6nce deginmistik.

2. Miistefiz haberde ravinin adaleti gdzetilmez (ravinin adaletine ihtiyag

duyulmaz). Miitevatir haberde ise, ravinin adaleti gozetilir.

3. Miistefiz haber, rivayet kasti olmadan -kendiliginden- yayilir. Miitevatir

haber ise, rivayet kastiyla yayilir'*®,

Miistefiz ve miitevatirin ortak yonii ise sudur:

194 Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 371.
195 Maverdi, a.y.
19 Maverdi, age.,l1, 372
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Her iki haber, siipheyi giderme ve kendisiyle ilmin ger¢eklesmesi
bakimindan esittirler. Her iki haberde de, siiphenin giderilmesi ve uydurmaya
mani olma hususlarinda say1 sinir1 yoktur. Haber vereni nefyetme sarti, yalan
tizere birlesmelerinin miimkiin olmamasi, yanilma ve hatada birlesmelerinin men
edilmesidir ki, siiphe ortadan kalksin ve yakin elde edilsin. Bu durum asirdan asira
bugiine kadar boyle devam eder. Siinnetle ilgili haberlerden miistefiz olanin
Oornegi namazdaki rekatlarin sayisi, miitevatir olanin 6rnegi ise zekatlarin

nisabidir'®’.

Maverdi bundan sonra, haberleri tasnifiyle ilgili varid olabilecek itirazlar
dillendirir ve onlara cevap verir. O’nun konuyla ilgili sdylediklerini kendi

ifadesinden aktaralim:

“Hristiyanlarda Mesih’in 6limi suyu bulmustur (istifiza)”
denirse, “Allah, onlarin yalanini haber vermistir” deriz. “Mesih’in
Oliim haberi dort kisiden nakledilmistir. Matta, Markus, Luka ve
Yuhanna. Onlar Mesih’in 6liimiine sahit olduklarini séylemislerdir.
Dolayisiyla haber, miistefiz olmustur” denirse, sdyle cevap veririz:
Onlarin adedi (dort) yalan {izere birlesmeleri miimkiin olan bir sayidir.
Onlarin haberi sonradan yayild1 (istifaza haber oldu). Haberin ash

dhaddir, yayildiktan sonra miistefiz olmustur'*®,
2.1.2.3. Ahad Haber

Maverdi, ahad haberi su sekilde tarif etmistir: Ahad haber, tek veya yalan,

yanilma ve hatada birlesmeleri miimkiin olan az sayida kisinin haberidir'®”.

2.1.2.3.1. Ahad Haberin Boliimleri

Maverdi’nin ahad haberin bdliimleriyle ilgili agiklamalarina ge¢meden
once, onun bu konuyla ilgili farkli bir tutumundan s6z etmemiz gerekmektedir.

Hadisciler, ahad haberi hilkkme deléleti bakimindan sahih, hasen ve zayif olmak

7 Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 372.
%8 Maverdi, a.g.e., I, 373-374.
199 Maverdi, a.g.e, 1, 374.
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iizere tice’™; ravi sayisi acisindan ise, garib, aziz ve meshur diye yine iice

201

ayirmaktadirlar™ . Maverdi ise, ahad haberi muhtevasi yoniinden boliimlere

ayirmaktadir. O’na gore, ahad haber muamelat, sahitlik, ahkdm ve ibadet haberleri

olmak iizere iige ayrilir®®

. Bu farkli tasnifin sebebi muhtemelen, eserin yargilama
ustlii kitabir olmasidir. Maverdi bundan dolayi, dhad haber icinde bir kadinin
karsilasabilecegi biitiin haber c¢esitlerine yer vermistir diye tahmin etmekteyiz.

Simdi, dhad haberin béliimlerine gegebiliriz.
2.1.2.3.1.1. Muamelat Haberleri

Bu tiir haberlerde haber verenin adaleti gozetilmez, ancak nefsin haberden
tatmin olmasi gozetilir. Bu tiir haberler Miisliiman-Kafir, kiiciik-bliyiik fark
etmez, herkesten kabul edilir. Bu kimselerden herhangi biri “Bu sana fildnin

hediyesidir” dediginde bu sézle amel edilir**®

. Burada dikkat edilirse, Maverdi’nin
muamelat haberlerinden kasti, sadece siinnette gegen muamelat haberleri degil;

ayn1 zamanda giinliik hayatta insanlarin kullandiklar1 haberlerdir.
2.1.2.3.1.2. Sahitlik Haberleri

Maverdi, sahitlikle ilgili haberlerde, dinin ortaya koydugu ve iizerinde

icma edilen iki sarta itibar edildigini sdyler:

Birincisi, adalet sartidir. Bu sorumlulugun sahibi kimseler ehl-i siyanedir.
Sahitlik haberleriyle ilgili olarak, sidk ve siydne ehli olduklar1 i¢in onlarin

adaletine itibar etmek gerekir.

Ikincisi, say1 sartidir. Bu noktada dinin ortaya koydugu seye itibar edilir.
Bu sayinin en ¢ogu zinada oldugu gibi dort, en az1 ise mallar hususunda ikidir.

Boylece, -her ne kadar muamelat ve sahitlikle ilgili haberler ahad olsa da- bu iki

2 Cakan, Hadis Usilii, Istanbul, 1999,s. 108.

201 Subhi es-Salih, Uliimu I-Hadis ve mustalahuhu, s. 151-152.
292 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 374.

2% Maverdi, a.g.e., 1, 375.
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acidan (adalet ve sayi1) sahitlik haberleri, muamelat haberlerinden daha agir

sartlar1 ihtiva etmektedir™,

2.1.2.3.1.3. Ahkam ve ibadet haberleri

Maverdi’ye gore, ahkdm ve ibadetle ilgili haberlerde ahad haberin kabul
edilip edilmeyecegi ihtilafli bir konudur. O’nun aktardigina gére Esam ve ibn
Aliyye’den olusan bir grup, ahkam ve ibadetle ilgili konularda haber-i vahidi delil
olarak kabul etmemiglerdir. Onlar, ilim gerektirmedigi diisiincesiyle ahad haberi
birakip diger delillere yonelmislerdir. Bu gruba gore, haber-i vahid eger ilim

gerektirseydi, diger 4limler de onunla amelin gerekli oldugunu soylerdi*®.

Maverdi, cumhur fukahanin -az 6nce soyledigimiz sartlarin gergeklesmesi
durumunda- ahkdm ve ibadetle ilgili meselelerde haber-i vahidin delil oldugunu
ve onunla amelin gerekliligini kabul ettiklerini sdyler. “Onlarin her kesiminden
bir grup da, din konusunda koklii ve derin bilgi sahibi olmak (tafakkuh) ve

déndiiklerinde kavimlerini uyarmak icin geri kalsa ya!”**

ayetini bu gorisiini
desteklemek icin nakleder. Maverdi’ye gore, tek kalan dhad haberle amel etmek
gerekli olmasaydi; yukarida zikrettigimiz ayet, tevatiir ve istifdza yoluyla gelen

bilgiyle hiikiim vermeyi emrederdi*’’.

Maverdi, ahad haberin hiiccet olmasiyla ilgili olarak Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) Muaz b. Cebel’i (r.a.) Yemen’e gondermesini ve oradaki faaliyetlerini

delil olarak zikretmistir. Konuyla ilgili olarak Maverdi’nin agiklamalar1 sdyledir:

Restlullah (s.a.v.), Muaz b. Cebel’i (r.a.) Yemen’e gonderdi.
O da, Yemen halkina silinnetleri, ibadet bilgilerini ve nisap
miktarlarin1 6gretti. Muaz (r.a.), Yemen halkina hiikiimleri agikladi,
onlar da onun haberiyle bu hiikiimlere uydular. Yemen halki, Muaz’in

(r.a.) verdigi hiikiimlerini desteklemek icin Restilullah’tan (s.a.v.)

** Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 375-376.

25 Maverdi, a.g.e., I, 376-377.

206 _Ayetin tam metni sdyledir: (Ne var ki) Mii’minlerin hepsi toptan seferber olacak degillerdir.
Oyleyse, onlarin her kesiminden bir grup da, din konusunda kdklii ve derin bilgi sahibi olmak

ve dondiikleri zaman kavimlerini uyarmak icin geri kalsa ya! Umulur ki, sakinirlar. Tevbe,
9/122.

207 Maverdi, a. ge., ,377.
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baska birini istemediler. Bundan dolayi, dhad haberin o insanlara
ulastirilmasiyla Restlullah’tan (s.a.v.) teblig farziyeti diigmiistiir ve
ahad haberin kabulii gerekli olmusgtur. Eger bu tiir haberlerde tevatiir
sayist gerekli olsaydi; Yemen halki, tevatiire ulagacak sayiyr Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) talep ederdi. Fetva soranin, miiftiiniin
fetvasiyla amel etmesi caiz olduguna gore; kendisine haber ulasan

kimsenin de, haberi getirenin rivayetine goére amel etmesi caizdir.

Ciinkii o ikisi (fetva ve rivayet), din ahkdminda esittir™.

2.1.2.3.2. Ahad Haberde Say1

Maverdi, dhad haberin bdliimlerini ele aldiktan sonra, onunla ilgili olarak
sayl meselesini ve ravi sayisina habere itibar edilip edilmeyecegiyle ilgili

goriislerini ortaya koymustur.

Maverdi’ye gore dhad haberi hiiccet kabul edenler, ravi sayisinda ihtilafa
diismiislerdir. Irak ehlinin®”® bir kismu 4had haberi ancak, -sahitligin en azinda
oldugu gibi- iki kisinin iki kisiye, boylece Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulagmasi
sartiyla kabul etmislerdir. Ahad haberi hiiccet kabul eden diger alimler ise, -
sahitlikle ilgili en fazlasinda oldugu gibi- dort kisinin dort kisiye rivayetini kabul

etmislerdir®'’,

Maverdi, Safii’nin ve cumhur fukahanin, haber-i vahidde ravi sayisina
itibar etmediklerini sdyler. Onlara gore, haber-i vahidle amelin vacip olmasi
bakimindan tek kisinin haberiyle cemaatin haberi aymidir. Hz. Ebuabekir (r.a.),
ninenin miras1 ve Meciisiler’den cizye alinmasi hususlarinda; Hz. Omer (r.a.) de,
ceninin diyeti konusunda ahad haberle amel etmiglerdir. Hi¢ kimse, Hz. Ebtbekir
(r.a.) ve Hz. Omer’i, (r.a.) haberlerinin yayilmasi ve meshur olmasiyla inkar
etmedi. Clinkdi ihtiva ettigi ihtimalden dolayi, iki veya dort kisiden haber almak ve
kabul etmek caiz oldugu gibi; tek kisiden haber almak da caizdir. Sahitlik yoluyla

2% Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 377-378.

29 Fikih literatiiriinde miictehidin hakkinda agik bir nas bulunmayan fikhi konuda belli metotlar
uygulayarak ulastig1 sahsi goriis demek olan re’y anlayiginit benimseyen kimseler i¢in Ehl-i
re’y, Ehl-i Kife ve Ehl-i Irak tabirleri kullanilmigtir. Ancak bu tabirler, fikri ihtilaflarin ve
ekollesmenin arttig1 daha sonraki donemlerde yeni anlamlar ve muhataplar kazanarak
kullanilmaya devam etmistir. bk. M. Esad Kiliger, “Ehl-i Re’y”, DIA, X, 520.

20 Maverds, age.,1, 378.
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gelen muamelat haberlerini kabul etmek, yine ayni yolla gelen ahkam haberlerini
kabul etmekten daha evladir. Ciinkii ahkam haberleri, sahitlik ve muamelat
haberleri arasinda bir noktadir. Bundan dolayi, her iki haber de ahad kabul

edildigine gore; ahkam haberleri de ahad haber olarak kabul edilir*'".

2.1.2.3.3. Haber-i Vahidin Baska Bir Delille Catismasi

Maverdi’ye gore, tek kisinin ve toplulugun haberinin kabulii gerekir ve
akil o haberi reddetmedigi miiddetce, kapsamiyla beraber o haberle amel etmek

vaciptir. Maverdi bundan sonra, konuyla ilgili goriisleri ele alip degerlendirmistir.

O’na gore Ebl Hanife, asillarla catistiginda ahad haberle amel etmekten

214 amel

sakinmistir’'?. EbG Hanife bundan dolay:, musarrat’” hadisiyle
etmemistir. Imam Malik ise, Medine halkinin ameliyle catistiginda haber-i vahidle
amel etmemistir. Bu ylizden, bizzat kendisi rivayet ettigi halde, aligveriste meclis

muhayyerligiyle*"” ilgili hadisle®'® amel etmemistir*'”.

Maverdi’ye gore her iki goriis de fasiddir. Ciinkii haber-i vahid, bagka
herhangi bir asilla reddi caiz olmayan énemli bir asildir. Maverdi, imam Malik’in
goriisline ise sOyle bir itirazda bulunmustur: Haber-1 vahid, Ehl-i Medine i¢in de
bir hiiccettir. Bundan dolayi, Medine halkinin ameliyle haber-i vahidin

reddedilmesi caiz degildir. Ancak, haber-i vahidle amel vacip olsa bile, bu -

' Maverdi, Edebii’-kadi, 1, 378-380.

12 Hanefi ustlciilerinin birtakim asillara aykirt oldugu icin terk edildigini belirttikleri haber-i
vahid konusu aslinda hadis tenkidinden baska bir sey degildir. Nitekim konuyla alakali olarak
gosterilen rivayetler, bir ayete, bir hadise, bir kiyasa, bir maslahata yahut bir 6rfe aykirt oldugu
icin terk edilen haberlerdir. bk. Unal, fmam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi
Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara 2001, s. 150.

213 Musarrat: Aliciyr aldatmak amaciyla satisa gikarilmadan 6nce bir miiddet siitii sagilmayan
hayvan demektir. bk. Siikrii Ozen, “Musarrat”, DI4, XXXI, 240-241.

214 Buhéri, Buyi®, 65; Miislim, Buyd‘, 11; Eba Davud, Buyd®, 46.

215 Meclis muhayyerligi: Akdin taraflarindan her birinin, sézlesme tamamlandiktan sonra akit
meclisi (so6zlesme goriismelerini saglayan beraberlik) sona ermedikge, sézlesmeyi tek tarafli
olarak feshetme hakkina sahip olmasi demektir. bk. Zekiyyiiddin Sa‘ban, Isiam Hukuk IIminin
Esaslari, s. 92.

216 Byhari, Buyt, 42-47; ibn Mace, Ticarét, 17.

27 Maverdi, a.g.e., 1, 380.
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miistefiz ve miitevatir haberin aksine- batin ilim gerektirmez®'®. Yani haber-i

vahid, zahir ilim gerektirir.

Maverdi, Safiiler’in haber-i vahidin zahir ilim gerektirip gerektirmedigi

hususunda ihtilaf ettiklerini ve iki goriis ortaya attiklarini sdyler:

Birinci goriise gore, haber-i vahid ilim gerektirmez. Ciinkii ilmin zahiri,

batinin neticelerindendir. ikisi birbirinden ayrilmaz.

Ikincisine gore ise, haber-i vahid ilim gerektirir. Ciinkii nefsin o haberden
itminan bulmasi, onun vacip oldugunu gosterir. Nefis o haberden itminan

21
bulmazsa, o haber sadece zan olur’"’.

218 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 381.
29 Maverds, age., 1, 381.
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UCUNCU BOLUM

EDEBU’L-KADI’DE RAVI iLE iLGIiLIi MESELELER
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3.1. KONUYA GENEL BAKIS

Maverdi, siinnetin delil olma durumunu ve haber ¢esitlerini ele aldiktan
sonra, konuyu raviler ve kendisiyle amel edilen metinler olmak {izere iki bdliime
ayirir’™’. Biz, ravilerle ilgili bolimii burada ele alacagiz. Metinlerle ilgili bolimii

ise daha once incelemistik.

Maverdi, ravlyi tanimlamadig1 i¢in, biz burada onu kisaca tarif edecegiz.
Ravi, su basina gitmek, kana kana su igmek manasina gelen (L) fiilinin ism-i
failidir. Hadis ustliinde genel olarak, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadislerini rivayet
eden kimseye denir. Biraz daha agarsak ravi, hadisi 6grenip eda lafizlarindan

biriyle kendinden sonrakilere nakleden kimseye denir?'.

Maverdi, raviyle ilgili meseleleri alt1 boliimde incelemistir. Bunlar ravinin
(sifat1) ozellikleri, tahammiil (alma ve tagima) sartlari, eda sartlari, isnat sartlar1 ve

222

ravinin isittigini nakletmesi meseleleridir. Simdi, sirasiyla bunlart gérelim.

3.2. RAVININ OZELLIKLERI

Maverdi, ravinin Ozellikleriyle (sifat) ilgili olarak dort sarta itibar

22 Bu sartlar sunlardir:

edildigini ifade etmistir
3.2.1. Bulig

Ravi kiiciikse, dini konularda haberine ve fetvasina itibar edilmez. Buliga

ermemis birinin kendisi hakkindaki s6ziiyle hiikiim vermek gecerli olmadigi icin

20 Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 382.
2! Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, Ankara 1992, s. 319; Cakan, Hadis
Usilii, s. 77.

222 Maverdi, a.g.e., I, 382.
2 Maverdi, a.y.
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evla olan davranis, onun baskast hakkinda verdigi hiikkmiin de gegerli

olmamasidir’**.

3.2.2. Miikiz akil

Maverdi’ye gore, teklifi ilgilendiren konularda salt akilla yetinilmez. Bu
akla, teyakkuz ve hifz ilave edilmelidir. Bu tiir bir akilla ancak, temyiz kabiliyeti

ortaya ¢ikar ve sahihle fasit birbirinden ayirt edilebilir’®.

3.2.3. Adalet

Maverdi, dinde adaletin esas oldugunu soyler. Ciinkii fasigin sdzii/haberi,

Allah Teala’min (c.c.) “Fasik size bir haber getirdiginde onu arastirin”**°

ayeti
geregince reddedilmistir. Bundan dolayidir ki nefis, fasigin -sahitligine oldugu
gibi- haberine de giivenmez**’. Ancak, baskalarim tekfir etmedik¢e ve yanhs
fikirde 1srarlar1 ortaya ¢ikmadikca; heva ve bidat ehlinin haberleri*®® reddedilmez.
Bundan dolayi, tabiinin bir¢gogunun -bu tiir seylerle itham edildikleri halde-
haberleri kabul edilmistir. Maverdi, bazi hadiscilerin, bidat ehlinin haberlerini
reddetme konusunda kati bir tutum takindiklarini; ayrica, kendi goriislerine
uymayan kimselerin haberlerini de kabul etmediklerini nakleder. Bu durum, onlari
birgok hadisin reddine gotiirmiistiir’™>. Maverdi yine, adalet meselesiyle ilgili

olarak sikanin miiphem birinden nakletmesi ve ravilerin adil olmasi meselelerini

ele almistir. Simdi bunlar1 gérelim.

4 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 382.

2 Maverdi, a.g.e., I, 383.

*2* Hucurat, 49/6.

27 Maverdi, a.y.

% Bidat ehlinin tammu, gesitlerine gore bidat ehli ve bunlara bagh olarak rivayetlerinin kabul
edilip edilmemesiyle ilgili olarak bk. Selahattin Polat, Hadis Arastirmalari, (Abdiissettar
Abdiilhamid el-Kutsi, Ravinin Adaleti A¢isindan Ehkl-i Bid'atin Rivayetleri adli makale, (trc.
Selahattin Polat), s. 73 vd. Ehl-i bidatle ilgili ayrica bk. Zehra Ozdemir, Hadis Usiliinde Ehl-i
Bid‘at Problemi ve Uygulamadaki Yansimalar:, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2007, s. 5-18, 34-50.

¥ Maverdi, a.y.
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3.2.3.1. Sikanin Miiphem Birinden Nakletmesi

Maverdi karisiklik (tedlis) cikmasin diye, ravinin tanindigi bir isimle
isimlendirilmesinin gerekli oldugunu sdyler. Rivayet ettigi kimsenin adim
sOylemeyen kimse, “Sika veya itham edilmeyen bir ravi bana haber verdi” derse,
bu s6z o naklin sihhati i¢in yeterli degildir. Clinkii hadis aldig1 ravi ona gore sika,

baskasina gore ise mecruh olabilir™’.

Maverdi, buna muhalif hareket eden Safii’nin durumunu degerlendirmis ve

bu konuda Safii’ye yoneltilebilecek itirazlara su sekilde cevap vermistir:

Safii, “Sika gordiiglim bir ravi bana haber verdi veya itham
edilmeyen kimse bana haber verdi” derse, bu ifadeden o kimsenin
Safii’nin nazarinda bu 6zellikleriyle sohret buldugu anlasilir. Ayrica
Safii, giivenilir kimseyle ibrahim b. Ismail’i kastetmistir. Bdylece,
Safii’ye gore, -her ne kadar ismini agiklamasi daha dogru olsa da- bu
bir isimlendirme olarak kabul edilir. Belki de, Safii’ye hadisi nakletme
aninda ravinin ismini hatirlamak zor gelmisti. O’na gore, hadisi
naklettigi ravi, pek c¢ok sikadan biriydi. Raviyle ilgili bir cerh
olmayinca ve giivenilirligine halel getiren bir durum bulunmayinca;
Safii o raviyi cerhetmemis ve “ahbarani sika” demistir. Dolayisiyla
Safii’nin mazereti belli oldugu i¢in, hadis ehlinin onu tenkit etmesinin

bir delili yoktur®'.

3.2.3.2. Ravilerin Adil Olarak Bilinmesi

Maverdi’ye gore adil bir ravinin, adil olmayandan yaptig1 rivayet; hadisin
alindigi kimsenin adaleti i¢in delil olmaz. Adil kimse, adil olandan da,
olmayandan da rivayet etmis olabilir. Maverdi, Sa‘bi’nin bu konuda soyle

dedigini aktarir: “Héris el-A‘ver, bana hadis rivayet etti. Vallahi, yalanciydi.”**

Maverdi’ye gore, adil olmayan bir kimseden yapilan rivayet ancak, baska

bir rivayetle desteklendiginde kabul edilir. Ayrica, miitekadiminin, miiteahhir

20 Maverdi, Edebii’I-kadi, 1, 401.
B! Maverdi, a.g.e., I, 401-403.
2 Maverdi, a.g.e., I, 403-404.
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raviden yaptig1 rivayet caizdir. Nitekim Ibn Sirin, Halid el-HizA’dan, o da Ebi
Kilabe’den “kura hadisini”®* rivdyet etmistir. Yine, ibrahim, imamim saginda

durup ona uymayla ilgili hadisi A‘mes’ten isitmistir™".

3.2.4. Zapt

Maverdi, bu sart1 bir baslik olarak ifade etmemistir. O’nun izahlarindan
yola ¢ikarak boyle bir baslhigi uygun gordiigiimiizii belirtmeliyiz. O’na gore, dogru
ile yalanin birbirine karismamasi i¢in ravinin slirgmekten emin, yanilma ve
gafletten uzak, ¢ok uyanik bir akla sahip olmasi gerekir. Ancak bdyle bir kimse
sika olabilir. Maverdi, gériisiinii kuvvetlendirmek icin Imam Malik’in su soziinii

aktarir:

“Dualartyla Allah’a (c.c.) yaklagmis yetmis kisiden hadis dinledim, fakat
onlardan hi¢bir hadis rivayet etmedim. O kimseler, dindarliklar1 kuvvetli olsa bile,
gafletlerinden emin olunmayan ehl-i selamet idiler.” Bundan dolay1, zabt sahibi
oldugu miiddetce alimle cahil arasinda fark yoktur. Ayrica, ilk kaynak olarak
bedevinin rivayeti kabul edilir’. Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle
buyurmustur: “Nice fikih tasiyicist vardir ki, fikhi kendinden daha fakihe

tagirlar.”>*°

Maverdi, ravilerin tagimasi1 gereken sartlar1 saydiktan sonra ama, kdle ve
kadinlarmn getirdigi haberleri ayr1 baslklar altinda degerlendirir. Ama ve kélenin
haberleri de bir bakima ravide aranan 6zellikler kapsamina girer. Buna binaen biz

de, konuyu “Ravinin Ozellikleri” bashgi altinda ele almay1 uygun bulduk.
3.2.5. Ama ve Kolenin Haberleri

Maverdi’ye gore, sahitligi kabul edilmese bile, amanin haberi kabul edilir.
Yine, sahitligi kabul edilmese bile; kdlenin haberi de kabul edilir. Haber, 6zellikle

dinle alakali oldugu i¢in, onunla ilgili olarak fetva verenin sartlarina ridyet edilir;

23 Miislim, Eyman, 56; Tirmizi, Ahkam, 28.
2% Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 404-405.

5 Maverdi, a.g.e., I, 383-384.

26 Tirmizi, {lim, 7.
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ancak, sahidin sartlarina ridyet edilmez. Bundan dolayi, ama ve kdlenin fetvasi

makbuldiir. O ikisinin haberleri de boyledir®’.

3.2.6. Kadinlarin Haberleri

Maverdi, kadinlarin haberleri kabul edildigini; ancak EbG Hanife’nin -Hz.
Aise (ra.) ve Ummii Seleme (r.a.) harig- dini meselelerde kadimlarin haberini

kabul etmedigini aktarir. Maverdi’ye gore, bu goriis iki yonden fasittir.

- Birincisi, eger kadin olmak sika olmaya mani olsaydi, bu durum biitiin

kadinlar1 kapsardi.

- Ikincisi, Hz. Aise (r.a.) ve Ummii Seleme’nin (r.a.) sozlerinin fetvada
kabulii, haberde de kabul edilmelerini gerektirir. Cilinkii fetva, sartlar1 bakimindan

haberden daha agirdir™®.

3.3. TAHAMMUL SARTLARI

Maverdi’ye gore, hadisi isiten kimse (ravi) i¢in dort durum vardir:*’

Bunlara hadis alma yollar1 (tahammiil) da diyebiliriz.
3.3.1. Sema

Maverdi’ye gore birinci durum, ravinin hadisi muhaddisin agzindan
dinlemesidir. Bu durumda, -sahitligin aksine- ravinin hadisi sadece dinleyip
gozlemlemek suretiyle yahut bizzat muvafakat ve miizakere yoluyla muhaddisten
almasi arasinda fark yoktur. Maverdi’ye gore ayrica, muhaddisin gérme ve duyma
oziirlii olmas1 caizdir. Ancak, ravi duyma Oziirli ise, sema yoluyla hadis almasi

. AR e v e qas s ~n . 24
sahih olmaz. Ravi, gérme oziirlil ise, sema yoluyla hadisi almasi sahih olur**.

37 Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 384-385.
28 Maverdi, age.,1, 385.

29 Maverdi, a.g.e., I, 385-386.

0 Maverdi, a.g.e., I, 386-387.
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3.3.2. Kiraat

Maverdi, hadisi isiten kimsenin onu muhaddise okumasinin, muhaddisin
isitene okumasi gibi sahih oldugunu sdyler. Aym sekilde, dinleyenin okumasinin
cdiz olmasi gibi, dinlemeyen kimsenin muhaddise okumasi da caizdir. Maverdi,

hadisi dinleyen kimsenin rivayetinin kabuliiyle ilgili olarak iki sart 6ne siirer**':

- Birincisi, muhaddisin duyuyor olmasi gerekliligidir. duyma ozirlii ise

caiz olmaz.

- lkincisi ise, rdvinin okudugu seyin sthhatini muhaddise bildirmesi

gerekliligidir***.

3.3.3. icazet

Maverdi’ye gore, ravinin hadisi icazetle almasi cdiz degildir. Bir kisim
hadisgiler, biitiin durumlarda icazetle hadis almaya cevaz vermisler; diger bir
kismi ise icazetin sihhati icin, icazet aninda kitabin teslim edilmesini sart
kosmuslardir. Onlara gore, muhaddisin “Bu kitaptakini rivayete sana icazet
verdim” dediginde hadisi almak sahih olur. Muhaddis eger kitab1 teslim
etmemigse rivayet cdiz olmaz. Maverdi, biitiin bu durumlarin Safiiler’e gore sahih
olmadigim soyler. Eger icazet sahih olsaydi, rihle batil olurdu. Icazette fasitle

sahih, bilinenle bilinmeyen birbirine karigir™®.
3.3.4. Miikatebe

Maverdi’ye gore, muhaddisin yazdirmas: (miikatebe) durumunda da hadis

almak sahih degildir. Maverdi, burada soyle bir itirazin gelebilecegini ifade eder:

“Hz. Peygamber (s.a.v.), siinnetleri ve ahkami valilerine yazdirip génderdi.
Insanlar da o bilgilerle amel ettiler ve o metinleri yazanlardan aldilar. Diyetler
konusunda Amr b. Hazm’in (r.a.) kitabi ve zekatin nisabi konusunda Hz.

Eblbekir’in (r.a.) yazip kilicinin kininda sakladigi sahife buna 6rnek olarak

! Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 387.
2 Maverdi, a.y.
3 Maverdi, a.g.e., I, 387-389.
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verilebilir.” Maverdi, hadisin sadece yazilmasimi yeterli goérmez ve kendi
goriisiinii soyle ortaya koyar: “O elgilerin haberlerine, kendileri de birlikte oldugu

halde giivenilmistir.”***

Maverdi, raviyle ilgili meselelerin en sonunda ¢ocugun rivayetinin kabul
edilip edilmeyecegi iizerinde durur. O’na gore, balig olmayanin igitmesi,
miimeyyiz oldugunda sahihtir. Zira Ibn Ebfbekir (r.a.), Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) hadis isitmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.) vefat etti§inde yedi yasindaydi. Ibn
Abbas (r.a.) da Hz. Peygamber’den (s.a.v.) hadis isitmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)
vefat ettiginde buliiga ermemisti. Buliga ermelerinden sonra onlarin rivayetleri
kabul edilmistir. Yine, hadisi isiten kafirken sonradan Miisliiman olur; fasik da
daha sonra adil olursa, rivayetleri kabul edilir. Ciinkii tahammiil i¢in sart olan sey,

sadece temyiz sihhatidir*®.

3.4. EDANIN NIiTELIiGi

Maverdi, tahammiil sartlarin1 inceledikten sonra, edanin niteligi konusunu
ele alir ve muhaddisin hadisi rivayetiyle ilgili olarak iki sarta itibar edildigini

sOyler:

- Birincisi, isnadin zikredilmesidir.

- ikincisi ise, metnin lafzinin arastirilmasidir®*®.

Maverdi, ikinci sartin da iki durumu oldugunu soyler.

- Hadisi ezberinden rivayet etmesidir. Hifzina giivendigi takdirde sema

yoluyla rivayeti sahihtir.

- Hadisi kitabindan rivayet etmesidir. Ravi eger gorme Oziirlii ise,
kitabindan rivayeti sahih olmaz. Ciinkii kitaplar, onun nazarinda birbirine karisir.

Eger goriiyorsa, kitabindan rivayetinin iki sart1 vardir:

24 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 389-390.
5 Maverdi, a.g.e., I, 390-391.
26 Maverdi, a. ge., [,391.
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- Birincisi, kitabina giiveniyor olmasidir.

- Ikincisi, isittigi vakti hatirlamasidir. Maverdi’ye gore, bu ikisinden biri

olmazsa, rivayeti sahih olmaz. Her ikisi birlikte olursa rivayeti sahih olur**’.

Maverdi, Ebi Hanife’nin, ravinin sadece ezberinden rivayetini kabul
ettigini soyler. O’na gore Ebl Hanife bu meselede oldugu gibi sahitlikte de,

sahidin sadece ezberinden yaptig1 sahadeti kabul etmistir™*®.

Maverdi, bu noktadan sonra kendi goriisiinii ortaya koyar ve onu
delillendirmek igin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Ilmi yaziyla kaydedin™** hadisini
aktarir. Maverdi’ye gore, rivayetten yaziya doniis sahih olmasaydi, yaziyla kayit
altina alma 1isi abes olurdu. Maverdi, goriisiinii desteklemek i¢in Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bir hadisini daha nakleder. Ensar’dan bir adam,
unutkanliktan sikayet edince, Hz. Peygamber (s.a.v.) ona “Elini hareket ettir” dedi
ve eliyle yazma isareti yapti. (Yani yaz ki, unuttugunda yazdigina donesin)>.
Maverdi, biitiin bunlara ek olarak, Hz. Osman’in (r.a.) da yazdigini; hatta Kur’an’1
cogaltip belli bash sehirlere gonderdigini ve Miisliimanlarin da bu niishalardan

Kur’an’1 ezberlediklerini syler®".

3.5. RIVAYET iLE iLGILIi BAZI MESELELER
3.5.1. Sahitlikle Hadis Rivayeti Arasindaki Farklar

Maverdi burada, sahitlikle ve hadis rivayeti arasindaki farklara dikkat
ceker ve kendi doneminde itibar edilen rivayet sekliyle ilgili olarak

degerlendirmelerde bulunur.

27 Maverdi, Edebii’1-kddi, 1, 391-392.
¥ Maverdi, a.g.e., 1, 392.

¥ Darimi, Mukaddime, 43.

29 Tirmizi, Ilim, 12.

1 Maverdi, a.g.e., I, 392-393.
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Sahitlik, sahidin ve meshudun aleyhin durumu bakimindan hadis
rivayetinden ayrilir. Sahitlik say1 konusunda kati oldugu gibi, hifz konusunda da

katidir®2.

Hadis rivayetinde, muhaddis (hoca) ve ravi ortaktir. Hadis rivayetinde

say1da oldugu gibi, yazida da esneklik gosterilmistir™”.

Maverdi ayrica, kendi doneminde hadiscilerin kitaptan rivayeti, ezberden
rivayetten daha saglam kabul ettiklerini sdyler. Ciinkii isitilen seyin sthhatli olup

olmadigini, kitaptan kontrol imkén1 vardir™*.

Muhaddisin menfaati kendisine donen konulardaki rivayeti kabul edilir.
Ancak, sahitlik yapan kimsenin sahitligi, menfaati kendisine dondiigiinden dolay1
kabul edilmez. Ciinkii insanlar, ahkdm ve ibadet meselelerinde ortak, sahitlik

meselesinde ise birbirlerinden ayridirlar™”.

3.5.2. Tahammiil Lafizlar1

A% ¢

Maverdi’ye gore muhaddisin rivayetinde “haddesend”, “ahbarand” demesi
caizdir. Maverdi, Safiiler’e gore her iki ifadenin de hiikiim ydniinden aym
oldugunu sdyler. Yalniz su var ki, hadiscilerin orflinde muhaddisin hadisi
sOyleyenin agzindan bizzat isittiginde ‘“haddesend”, muhaddise okumussa

A

“ahbarand” demesi; tek basma isittiginde ‘“haddesen

1’ ve “ahbarani”; bir
toplulukla isittiginde ise “haddesend” ve ‘“ahbarand” demesi daha dogru kabul
edilir. Bu lafizlar arasinda hiikiim bakimindan fark yoktur. Ancak, isitme anindaki

farkliliklar1 ortaya koyar®°.
3.5.3. Ravinin Hadisi Unutmasi veya Inkar Etmesi

Maverdi’ye gore bir ravi, birine bir hadis naklettiginde, nakleden kimse o

hadisi inkdr eder ya da unutursa, bu durum rivayetin sihhatine engel degildir.

2 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 393.
3 Maverdi, a.y.

2% Maverdi, a.y.

5 Maverdi, a.g.e., I, 394.

% Maverdi, a.y.

56



Hadisi nakleden kisinin -naklettigini inkdr etmesi halinde- hadisi naklettigi
kimseden rivayeti cdiz degildir. Hadisi nakleden -nakletti§ini unutmussa-
naklettigi kisiden (bir anlamda talebesinden) rivayeti caizdir. Maverdi burada,
hadisi isitip de unutan kimseyle ilgili olarak bir o6rnek verir: Rebia b.
Abdurrahman, Siiheyl b. Ebt Salih’ten, o da babasindan, o da Ebl Hureyre’den
(r.a.) naklen Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir sahitle beraber yeminle hitkkmettigini>’
rivayet etmistir. Daha sonra Siiheyl, bu hadisi unutmus. Rebia bu hadisi, kendisine

rivayet ettigini hatirlatinca Siiheyl soyle demistir:

“Rebia benden, benim de, babamdan, onun da Ebl Hureyre’den (r.a.)
aldig1 ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir sahitle beraber yeminle hilkmettigini bana

hatirlattr.”?>®

3.5.4. Ravinin, Rivayetinden Farkli Amel Etmesi

Maverdi’ye gore ravi, rivayetinin aksine amel edince bu durum rivayetin
sthhatine engel degildir. Ebti Hureyre (r.a.) “Kd&pegin yalamasindan dolayi, kabin

»2%9 rivayet etmis, ancak {i¢ defa yikanmasi yoniinde®® fetva

yedi defa yikanmasini
vermistir. EbGi Hureyre’nin, rivayetini unutmasinin miimkiin olmasindan dolay1, -
fetvasiyla degil- rivayetiyle amel edilmistir. Bundan dolay1 ravinin rivayeti

hiiccettir, ancak fetvasi hiiccet degildir™®’.

3.5.5. Ravinin Hadisi Tefsir Etmesi

Maverdi, hadisi tefsir eden ravinin, hadisi bizzat Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) igiten ve sozlin kaynagini goren sahabe olmasi durumunda tefsirin kabul
edilecegini ve hadisin, tefsirine gore yorumlanacagini sdylemistir. Buna, Ibn
Omer’in (r.a.), meclis muhayyerligi*> meselesinde ayriligin, séz olmaksizin

bedenle oldugunu rivayet etmesi lizerine; hadisin, tefsirine hamledilmesi 6rnek

2

%3

” Tirmizi, Ahkam, 13; ibn Mace Ahkam, 31.

28 Maverdi, Edebii’[-kadi, 1, 394-395.

2% Buhari, Vudu, 33, 35; Miislim, Taharet, 27; Ebd Davud, Taharet, 37; Tirmizi, Taharet, 68.

260 Miislim, Taharet, 89; Tirmizi, Taharet, 68.

1 Maverdi, a.g.e., I, 396.

*%? Buhari, Buy@i‘, 42-47; Miislim, 21, Buyd*, 10-11; Tirmizi, Buyd’, 26; Ebd Davud, Buyd", 51;
Ibn Mice, Ticarat, 17; Imam Malik, Buyt‘, 38.
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verilir. Maverdi’ye gore muhaddis, sahabe degilse; onun tefsiri delil olarak kabul
edilmez. Ciinkii sahabenin disindaki insanlar, hadisi tefsir etme konusunda
birbirleriyle esittirler”®. Hz. Peygamber’e (s.a.v.) yakinliklarindan dolay1, hadisi

tefsir etme yetkisi sadece sahabeye mahsustur.
3.5.6. Ravilerin Adaleti ve Hadislerinin Kabulii Meselesi’®*

Maverdi’ye g6r6265 , hadisin sihhati i¢in ravinin adaleti sarttir ve bu sart su

ic durumdan bagimsiz degildir:

- Birincisi, adaletin bilinmesidir. Ravinin adil olarak taninmasi durumunda

hadisin sithhatine hiikkmedilir.

- Ikincisi, ravilerle ilgili cerhlerin umumi olmasi veya onlardan birinin
cerh edilmis olmasidir. Hadisin ravilerinin ummi olarak veya herhangi birinin

cerhedilmesi durumunda hadisin sthhatine hitkkmedilmez.

- Ugiinciisii, cerh ve ta‘dil hakkindaki durumlarin bilinmiyor olmasidir.
Maverdi’ye goére Ebl Hanife, cerh durumu bilinmediginde, ravinin rivayetini
kabul etmistir*®®. Safii ise, adaletleri bilinmedikge veya ortaya ¢ikmadikga, ravinin
rivayetlerini kabul etmez. Safii’ye gore, ravilerin adil olduklarinin tespit edilmesi

gerekir’®’.

Maverdi, ravilerin adaletiyle ilgili olarak bir ilave yapar. O’na gore, bir
grup ravilerin adaletine, diger bir grup da cerhlerine hilkkmederse; ravilerinin cerhi
kabul edilir. Ayrica, cerh sebebi zikredilmedikge, ravinin mecruh oldugu kabul
edilmez. Maverdi, ravinin bir hadiste yalan soylediginin tespit edilmesi halinde;
onceki biitlin rivayetlerinin diisiirilmesi ve -fasik oldugu haber verilen bir

kimsenin sahadetiyle bir hiikmiin sabit olmasi reddedilmese bile- onlarla amelin

*® Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 396-397.
264 Haberlerinin degeri bakimindan révilerin Hanefl mezhebi agisindan degerlendirmesi i¢in bk.
Unal, Imam Ebii Hanife 'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, s. 184-196.

5 Maverdi, bu konuyu ve bundan sonra gelen “Karistirmasiyla Tanman Ravinin Durumu”
konusunu bir sonraki ana baslik olan “Isnadin Durumlar1” konusunda islemisti. Ancak biz, bu
iki baslig1 bu boliimde islemeyi daha uygun bulduk.

%6 pezdevi, Fahrii’l-Islam Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Hiiseyn, Usulii’l-Pezdevi (Kenzii’l-
vusil ila ma ‘rifetii'l-usil), (Kesfii’l-esrar icinde), 11, 384-386, Istanbul 1308.

267 Maverdi, a. ge., 1,405.
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reddedilmesi gerektigini sdyler. Ciinkii hadis, biitiin insanlar ve biitiin asirlar i¢in
baglayici bir delildir. Bundan dolayi, o hadislerin hiikkmii 6zel sahitlikten daha

< 1 268
agirdir™”.

Maverdi’ye gore, ravinin adil olarak isimlendirilmesiyle ilgili olarak iki

durum daha vardir:

- Birincisi, ta‘dilin, haber seklinde vaki olmasidir. Ciinkii bu haber, umumi
haberlere dahildir. Tek ravinin adaleti konusunda muhaddisin haberini kabul

etmek caizdir.

- Ikincisi, ta‘dilin, sahitlik seklinde vaki olmasidir. Ciinkii ta‘dil etmek,
gaib olan hakkinda hiikiim vermektir. Bundan dolayidir ki, ravinin adaleti

konusunda iki sahitten az1 kabul edilmez>®.

Maverdi, cerhle ilgili olarak ise su tespitlerde bulunur: O’na gore, cerhte
iki sahitten daha azi kabul edilmez. Ciinkii cerh konusundaki sahitlik, gaib olanin
batimiyla (yani adaletiyle) ilgili sahitlik yapmaktir. Ancak, sahabenin durumu
farklidir. Onlarin, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sohbetlerinde bulunduklar1 (hadisi

dinledikleri) sabit oldugunda, rivayetleri kabul edilir*’’.

3.5.7. Tedlisle’”' Tanman Ravinin Durumu
Maverdi’ye gore, ravinin karistirmasi yani tedlisi iki tiirlii olur:

- Birincisi, hadisin metnini karistirmakla taninan ravinin durumudur.
Maverdi, bu ravinin hadislerinin reddedildigini ve adaletinin mecruh oldugunu
sOyler. Bu ravi, kelimelerin yerlerini degistirmistir. Dolayisiyla onun “yalanci”

diye isimlendirilmesi daha dogrudur®’.

28 Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 406.

2 Maverdi, a.y.

70 Maverdi, a.g.e., I, 406-407.

"I Tedlis: Kelime anlami olarak karanhga getirmek, hile yapmak, goz boyamak, malin ayibin
miigteriden gizlemek demektir. Terim anlami ise, bir ravinin muasir1 olup goriismedigi veya

goriistiigli halde hadis almadigi bir seyhten isitmiscesine rivayette bulunmasina denir. bk.
Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri SozIiigii, Ankara 1992, s. 395.

22 Maverdi, a.ge.,1, 407.
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- Ikincisi, metinde sidkiyla taninmakla beraber, ravileri karistirmasidir.
Kadi Sureyh, Huseym b. Besir ve Siileyman b. Mihran el-A‘mes’in bu anlamda
miidellis olduklarin1 sdyler. Maverdi’ye gore, Ehl-i Kife icindeki tedlis, Ehl-i
Basra i¢indeki tedlisten daha yaygindir. Maverdi, Siifyan b. Uyeyne’nin, tedlisle
ithamina sebep olan rivayetini nakleder. Stifyan, Amr b. Dinar’dan rivayet ettigi
bir hadiste kendisiyle Amr arasinda ii¢ kisi oldugu icin tedlisle itham edilmistir.
Rivayetinden sonra ona “Bu hadisi kimden aldin?” diye soruldugunda o, “Ben,
Ali b. el-Medini’den aldim. Ali, EbG Asim’dan; o, ibn Ciireyc’den; o da Amr b.
Dinar’dan ald1” seklinde cevap verdi. Bazi hadis¢iler bu davranigsindan dolayi, -
adil ve sika olsa bile- Siifyan’in hadisini illetli saymislar ve ona tedlisi nispet

etmislerdir®”.

Maverdi, ravilerin isimleriyle ilgili olan tedlisin ise, iki durumdan

bagimsiz olmadigini belirtir:

- Birincisi, ravinin isminin bagka bir isimle degistirilmesidir. Buna sdyle
bir ornek verilebilir: Zeyd b. Halid ismi degistirilip, Omer b. Ebibekir diye
isimlendirme yapilir. Maksat, terk edilen ismin diisiiriiliip; alinan ismin

yiikseltilmesidir. Bu yalandir ve o kimsenin hadisi reddedilir**.

- Ikincisi, en yakin ravinin ismini atlamakla tedlisin olmas1 ve hadisi en
uzaga izafe etme durumudur. Maverdi buna Ornek olarak da yukarida
degindigimiz, Siifyan b. Uyeyne’nin, hadisi Amr b. Dinar’dan almis gibi rivayet
etmesini ve bazi hadislerde bu ikisi arasinda baska raviler olmasini1 6rnek gosterir.
Maverdi’ye gore Siifyan b. Uyeyne, hadisi Amr b. Dinar’dan almis olsaydi; ¢ogu
rivayette bu zincir goriiliirdii. Ravi, bu tedlisle mecruh olmaz. Fakat (O™ (=)
rivayeti “haddeseni” veya “ahbereni” demedik¢e kabul edilmez. Ciinkii ifadenin
mutlak olusu, tedlis ihtimalini dogurur. “Haddeseni” veya “ahbereni” dediginde

tedlis ihtimali ortadan kalkar ve hadisi kabul edilir*”".

23 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 408-410.
2 Maverdi, a.g.e., 1, 410.
5 Maverdi, a.y.
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Maverdi, yine bu konuyla ilgili olarak bazi hadiscilerin, miidellis hakkinda
siddetli davrandiklarini ve ravi, “semi‘tii”’, “haddeseni”, “ahbereni” demedikge
hadisini kabul etmediklerini sdyler. Tipki, “Filandan rivayet edildi” dendiginde

kabul etmedikleri gibi. Maverdi’ye gore ravi, tedlis yapmamakla taninan biri ise; -

“haddeseni”, “ahbereni” demese bile- (U8 (=) seklindeki rivayeti kabul edilir.
Bu durum, o raviyi miidelles’”® yapmaz. Nitekim imam Malik’in yaptig1, ( &L e

e (1) oe) seklindeki rivayetler kabul edilmistir®’.

3.5.8. isnadin Muttasil Olmasi

Maverdi, raviyle ilgili olarak isnadin muttasil olmasi meselesini ele
almigtir. O’na gore hadis, miirsel veya munkati ise bunun Hz. Peygamber’e

278

(s.a.v.) isnad1 sahih olmaz™"". Maverdi, burada miirsel ve munkat1 hadisi tanimlar

ve onlarla ilgili belli bash gortisleri aktarir.

Miirsel Hadis: Tabiinin, gérmedigi halde Hz. Peygamber’den (s.a.v.)
hadis rivayet etmesidir. Tabiinden olan ravi, sahabeyi gordiigii halde; hadisi ondan

rivayet etmez de, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) riviyet eder””".

Maverdi, Ebi Hanife nin miirsel hadisi hiiccet kabul ettigini soyler. O’na
gore Ebu Hanife, tabiinin hadislerini Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnadindaki
giivenilirliginden dolay1 daha saglam goriir. EbG Hanife, muhtemelen bu sebeple
miirsel hadisi, miisnedden daha kuvvetli kabul etmistir**’. Maverdi ayrica miirsel
hadisin, Safiiler’de delil olarak kabul edilmedigini ve tdbiinden olan ravinin, tek
kaldiginda rivayetiyle amelin cdiz olmadigin1 da aktarir. Ciinkii bu tiir
rivayetlerin, bir bagka tabiinden ve giivenilir olmayan bir kimseden isitilmesi
miimkiindiir®®". Maverdi, bir istisna olarak Safii’nin, hadisinin sihhatini

destekleyen baska rivayetler bulundugu ve her hadisini muttasil olarak tespit

" Miidelles: Tedlisle rivayet edilen hadis demektir. bk. Cakan, Hadis Usiilii, s. 136.

211 Maverdi, Edebii’l-kidi, 1, 410-411.

8 Maverdi, a.g.e., I, 397.

2 Maverdi, a.g.e., I, 397-398.

** Aymi goriis igin bk. Serahsi, Ebti Bekr Muhammed b. Sehl, Usilii 's-Serahsi, (thk. Ebii’l-Vefa
el-Afgani), I, 360 vd., Istanbul 1984; Muhammed Ebu Zehra, Ebii Hanife, s. 316-317.

21 Maverdi, a.g.e., I, 398-400.

61



etmedik¢e nakletmedigi i¢in Said b. el-Miiseyyeb’in miirselini giizel gordiigiini

sdyler™?.

Sahabeyle ilgili duruma gelince, Maverdi’ye gore onlarin rivayetlerinde
miirsel olmaz. Ciinkii sahabe, “Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isittim” dediginde o
rivayette siiphe kalmaz. Sahabe, “Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurdu”
dediginde bu ifadeden anlasilan, hadisi ondan bizzat isittigidir. Ancak, herhangi
bir sahabi, hadisi baska bir sahabiden isitmisse; o kendisinin degil, bagkasinin
rivayeti olur. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Ashabim yildizlar gibidir. Hangisine
uyarsaniz hiddyete eresiniz”*” hadisinden dolay1; sahabenin adaletine ve
rivayetlerinin kabuliine hikkmedilmistir. Konuyla ilgili olarak Ibn Abbas’tan (r.a.)
su s0z nakledilmistir: “Size yaptiZim her rivayeti Hz. Peygamber’den (s.a.v.)
isitmedim. Lakin onlar1 sahabeden isitip aldim.” ilim ve hadis ehli, sahabenin
birbirlerinden  rivayetlerine  -miirselin  degil- miisnedin  hiikiimlerini

uygulamislardir™*.

Munkati Hadis: iki ravi arasinda zikredilmeyen bir kimse olmasidir.

Munkati hadis, Ebl Hanife’ nin de istirakiyle hiiccet degildirzgs.

3.7. ISITILEN HADISIN NAKLI

Maverdi, isitilen hadisin nakliyle ilgili olarak dort durumun oldugunu
sOyler. Bunlar hadisi lafziyla rivayet etmek, hadisi manasiyla rivayet, haberde

noksanlik ve haberde ziyﬁdedir286. Simdi, sirastyla bunlar1 goérelim.

*2 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 399-400.

% Hadis, Hakim et-Tirmizi’nin, Nevddiru l-usil fi ahddisi’r-resil, (thk. Abdurrahman Umeyra),
Beyrut 1992, III, 62°de gecmektedir. Ibn Abdilberr, bu hadisi bir yerde “bu haber sahihse
manasi sudur” diyerek; bir baska yerde senediyle birlikte kaydettikten sonra “bu isnad delil
olamaz. Ciinkii Haris b. Gusayn mechildur” diyerek nakletmistir. (bk. Camiu beyani’l-ilm, thk.
Ebl’l-Esbal ez-Ziiheyri), Riyad 1996, II, 923, 925). Elbani, hadisin mevzii oldugunu
belirtmistir. bk. Silsiletu 'l-ahadisi’z-zaife ve’l-mevziie, Beyrut 1985, 1, 78. Ayrica bkz. Ebii’l-
Fida Ismail b. Muhammed b. Abdilhadi el-Cerrahi el-Aclini, Kesfii'I-hafd’ ve miizilii’l-ilbds,
Beyrut 1351.

2% Maverdi, a.g.e., I, 400-401.

5 Maverdi, a.g.e., I, 398.

2 Maverdi, a.g.e., I, 411.
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3.7.1. Hadisi Lafzaiyla Rivayet

Maverdi’ye gore, ravinin hadisin lafzin1 sigasiyla rivayet etmesi
durumunda hadis, basli basina s6z veya bir soruya cevap olarak Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) dayanir. Basli basina bir so6z olmasina, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
“Namazin anahtari abdest, haram kilan1 tekbir ve helal kilani ise selamdir”®’
hadisi 6rnek verilebilir. Maverdi’ye gore hadisin bir soruya cevap olmasi ise, li¢

tiirlidiir:**®
3.7.1.1. Cevabin Sorudan Arinmis Olmasi

Maverdi buna, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) deniz suyuyla abdestin sorulmasi
ve onun “Suyu temiz, Oliisl helaldir®® demesini érnek verir. Ravi, -zikretmesi
daha dogru olsa da- sadece soruyu zikretmekle, terketmek arasinda

muhayyerdir™”.

3.7.1.2. Cevabin Sorunun Zikredilmesine [htiya¢ Duymasi

Maverdi, soru-cevap iliskisinin bu tiirline yas hurmanin satisiyla ilgili
hadisi 6rnek verir. Hz. Peygamber’e (s.a.v.) yas hurmanin satisinin cdiz olup
olmadig1 sorulunca o, “Kurudugunda noksanlastyor mu?” diye sormus. “Evet”
denmesi iizerine “izin yok” (caiz degildir)*®' seklinde cevap vermistir. Buna gore,
soruyu zikretmeksizin; cevabin rivayeti ciiz degildir. Ciinkii “Izin yok” sozii

ancak, sorunun zikredilmesiyle anlasilir™".

3.7.1.3. Cevabin Mutlak Olmasi

Maverdi’ye gore, cevabin mutlak olmasi iki ihtimal dogurur. Soru
nakledildiginde, bunlardan biri ortadan kalkar. Kesildiginde karninda 6lii cenin

bulunan koyunun yenilip yenilmeyeceginin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) sorulmasi ve

27 Eb( Davud, Salat, 73; Taharet, 31; Tirmizi, Mevakit, 62; Taharet, 3; [bn Mace, Taharet, 3.
28 Maverdi, Edebii’[-kddi, 1, 411-412.

2% Eba Davud, Taharet, 31, 41; Salat 73; Tirmizi, Taharet, 52; Meviékit, 62.

0 Maverdi, a.g.e., I, 412.

! Ebii Daviid Buyd®, 18; Tirmizi, Buyi®, 14; Nesai, Buyd‘, 36; imam Malik, Buyd®, 12.

2 Maverdi, a.g.e., 1, s. 412-413.
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onun da “Koyunun kesilmesi, annesinin kesilmesi gibidir.”** demesi buna 6rnek
verilebilir. Bu rivayette sadece cevap zikredilseydi; ceninin de annesi gibi
kesilmesi gerektigi anlasilirdi. Ancak soru zikredildiginde bu durum, ceninin
annesinin kesilmesinin mubahliina hamledilir. Soruyu sdylemeyi terketmek,
beyanda eksiltmeye sebep olur. Soruyu sdylememek, -zorunlu olmasa da-

mekruhtur. Bunu sahabe, tabiin ve digerlerinin yapmas arasinda fark yoktur®”,

3.7.2. Hadisi Manasiyla Rivayet

Hadis naklinde manayla rivayet énemli bir problemdir. Bu durum bazen
hadisin yanlis anlasilmasina sebep olabilir. Dolayisiyla, ravinin mana ile rivayette
bulunabilmesi i¢in ¢ok dikkatli olmasi, baz1 sartlara riayet etmesi gerekmektedir.
Maverdi, ravinin hadisi -lafziyla degil- manasiyla rivayet etmesinin ii¢ cesidi

oldugunu soyler:
3.7.2.1. Hadisin Emirler ve Nehiyler Hakkinda Olmasi

Buna “Miktarlar1 esit olmadikca, altinla altimi satmaym”295 hadisi 6rnek
verilebilir. Ravi burada hadisi, () s=5Y) seklinde rivayet etmistir. Ravi, bu hadisi
“Hz. Peygamber (s.a.v.) miktarlar1 esit olmadik¢a, altinla altin1 satilmasin

yasaklamistir” seklinde de nakledebilir. Dolayisiyla ravi, hadisi (Js=Y veya

oeled) lafizlarindan biriyle nakletmede muhayyerdir. Bu hadisle Hz. Peygamber
(s.a.v.), miktarlar1 ayn1 olmadikga altinla altinin satisin1 nehyetmistir. Ve yine, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) “Namazda iki siyahi (yilan ve akrep) 6ldiiriin™**® hadisi de
buna Ornek verilebilir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ‘“namazda iki siyahi
Oldiirtilmesini emrettigi” rivayet edilmistir.” Ravi burada da hadisi “Namazda iki

siyahi 6ldiiriin” seklinde emir siasiyla rivayet etmekle; “Hz. Peygamber (s.a.v.)

namazda iki siyahin 6ldiiriilmesini emretti” seklinde haber siasiyla rivayet etmek

% Eb Davud, Edahi, 18; Tirmizi, Sayd, 10; Darimi, Edahi, 17; Ibn Mace, Zebéih, 15; imam
Malik, Zebaih, 4; Ahmed b.Hanbel, 111, 31, 39, 43, 45; Hakim, IV, 114.

% Maverdi, Edebii’l-kidi, 1, 413-414.

2% Miislim, Miisakat, 76, 80; Nesai, Buyi, 43, 44; ibn Mace, Ticarat, 48.

2% Ebf Davud, Salat 169; Tirmizi, Salat, 287; Nesai, Sehv, 12.
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arasinda muhayyerdir. Bu muhayyerlikte sahabe, tabiin ve ondan sonra gelenler

arasinda fark yoktur®’.

3.7.2.2. Lafizlarin Muhtemel Manalar ihtiva Etmesi

Maverdi’ye gore, soziin lafizlart muhtemel veya manasi gizli olabilir.
Mesela, “iglak*® durumunda bosama yoktur”®” hadisi bdyledir. Ravinin bunu
lafziyla nakletmesi vaciptir. Ihtimal ve gizlilik igerdigi icin; baska bir lafza ifade
edemez. Hz. Peygamber (s.a.v.), ancak bir maslahattan ve hiikiim ¢ikarmay1
alimlere biraktigindan dolay1; o sozii muhtemel bir lafizla ve kapali bir mana ile

ifade buyurmustur’®.
3.7.2.3. Mananin Thtimalsiz ve Acik Olmasi

Maverd1’ye gore, bazi hadislerin manasi bagka bir sekilde anlasilamayacak
kadar agik ve ihtimalsizdir. “Hayirlar ¢oktur, yapani azdir™*' hadisi buna 6rnek
verilebilir. Dolayisiyla, tabiin ve daha sonra gelen nesilden hadisin lafzin1 isten
birinin, -mananin lafzina donmesi icin- bagka bir lafizla rivayeti caiz degildir.

Boylece mana, lafizlariyla varit olur®®.

Maverdi, bu noktada su soruyu sorar: “Ashaptan, Hz. Peygamber’i (s.a.v.)
hadisi soylerken goren kimseler ve soziin kaynagini bilen kimseler i¢in manayla
rivayet caiz midir?” Maverdi’ye gore, Safiiler bu konuda ihtilaf etmisler ve iki

goriis One stirmiislerdir:

Birinci goriige gore, manayla rivayet tabiine caiz olmadig1 gibi, sahabeye

de caiz olmaz.

7 Maverdi, Edebii’l-kddi, 1, 414-415.

%8 krah, tazyik, tehdit, 5fke. bk. Maverdi, a.g.e., I, 416, 1 nolu dipnot.

2 Buhari, Talak, 11; Nikéh, 10.

3% Maverdi, a.g.e., 1, 415-416.

' Ebi Bekr Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-Seybani ibn Ebt Asim, Kitdbii s-siinne,

(ngr. Muhammed Nasiriiddin e-Elbani), Beyrut 1400/1980, s. 22; Eblibekir Hatib el-Bagdadi,
Tarihu Bagdad, Kahire 1349/1931, VIII, 177.

%2 Maverdi, a.g.e., I, 416-417.
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Ikinci goriise gdre ise, baskalarma cdiz olmasa da, sahabeye caizdir.

Clinkii sahabe, o soziin ne i¢in kullanildigin1 baskalarindan daha iyi bilir®.

Maverdi, manayla rivayeti caiz gorenlerin; 1afzin ravinin ezberinde olmasi
durumunda, baska bir lafizla rivayetini kabul etmediklerini nakleder. Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) soziindeki fesahat bagkalarinda bulunmaz. Bundan dolayz;
hadis ravinin ezberinde degilse, manayla rivayet caizdir. Rav1i iki seyi nakleder,
lafiz ve mana. Ravi eger, her ikisine de gii¢ yetirebiliyorsa, ikisini de nakletmesi
gerekir. Ancak lafizdan aciz, manaya muktedirse; bu durumda nakilde
noksanlastirma olmamasi i¢in, rivayetini manayla eda etmelidir. Mana belki de,
hiikiimlerden birine taalluk eder. Bu sebeple ravinin aldig1 seyi gizlemesi caiz
degildir’™. Ciinkii Allah Teala s6yle buyurmustur: “Sahitligi gizlemeyin. Kim onu

gizlerse, kalbi giinah islemis olur.”**

3.7.3. Haberin Lafzinda Noksanhk

Maverdi, isitilen hadisin nakliyle ilgili durumlarin iiglinciisii olarak haberin
lafzindan yapilan noksanligi ele alir. O’na gore, bu tiir noksanhk ii¢ sekilde

olur:*%
3.7.3.1. Anlamin Kopuk Olmasi

Maverdi’ye gore, hadisin geride kalaninin sdylenmedigi bu durumda
manasi kopuk ve anlasilmaz olur. Bundan dolayi, bu tiir rivayetler sahih olmaz.

Haberin faydasinin tamamlanmasi i¢in, haberin tamamlanmasi gerekir307.

3.7.3.2. Hadisin Terk Edilen Kismunin ihtilifa Sebep Olmasi

Maverdi’ye gore bu tiir noksanlik su sekilde olur: Hadisin sdylenen
kisminin anlasilir, ancak terk edilenin s6ylenmesi durumunda hadisin ilk sdylenen

kismiyla ihtilaf ortaya cikar. Buna, Ebl Biirde b. Dinar’in (r.a.) hadisi 6rnek

39 Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 417.
3% Maverdi, a.g.e., I, 417.

3%5 Bakara, 2/283.

30 Maverdi, a.g.e., 1, 418.

7 Maverdi, a.y.
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olarak verilebilir. EbQl Biirde (r.a.), bayram namazindan 6nce kurban kesmis;
yaninda da sadece 8-9 aylik, disleri de§ismemis bir keci varmis. Ebl Biirde (r.a.),
ne yapmast gerektigini sorunca; Hz. Peygamber (s.a.v.) sOyle buyurmustur:
“Senin i¢in yeterlidir. Senden baska hi¢ kimseye caiz degildir”308. Bu hadisi
nakleden ravi, hadisin sadece “Senin i¢in yeterlidir” kismin1 rivayet etseydi, mana
anlasilirdi. Ancak ifade, bu eylemin biitiin insanlar i¢in de yeterli oldugu
sonucunu dogururdu. Ancak, Hz. Peygamber (s.a.v.) “Senden baska hi¢ kimseye
yetmez” dediginde; hiikmiin sadece Ebill Biirde’ye (r.a.) has oldugu anlasilir. Bu
gibi haberlerde ravinin, hadisin geri kalanin1 da rivayet etmesi gerekir. Hadisin

bas tarafi anlasilsa bile, ravi hadiste kisaltma yapamaz™” .
3.7.3.3. Hadisin Hiikmiiniin Miistakil Olmasi

Bu, hadisin kalan kisminin manasinin anlasilir, hilkkmiiniin miistakil olma
durumudur. Maverdi, buna 6rnek olarak deniz suyu hakkinda Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) “Suyu temiz, oliisii helaldir™'® hadisini 6rnek verir. Bu durumda, ravinin
rivayetinde iki hiikiimden birini sdylememesi caizdir. Ravi bu hadisi “Suyu
temizdir” veya “Oliisii helaldir” seklinde rivayet edebilir. Ciinkii ikisi de farkl
hiikiimdiir. Ravinin, rivayetinde bu iki hilkmii birlestirmesi gerekmez. Ancak, -
sahitlikte oldugu gibi- ihtiya¢ aninda hadisin tamamini sdyleme zarureti hasil

olursa; o durumda iki hitkmii birlestirmek (hadisin tamamini séylemek) gerekir’'".

3.7.4. Haberde Ziyade

Maverdi, haberin lafziyla ilgili durumlar inceledikten sonra, haberde

ziyade konusunu ele alir. O’na gére haberde ziyade iic cesittir’'*:

3% Buhard, ideyn, 23; Darimi, Edah, 7.

3% Maverdi, Edebii’l-kadi, 1, 418-419.

319 Eba Davud, Taharet, 41; Nesai, Taharet, 46.
31 Maverdi, a.g.e., 1, 419.

312 Maverdi, a.g.e., I, 419-420.
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3.7.4.1. Ziyadenin Durumu Aciklamasi

Hadise yapilan ziyade, hadisin sdylendigi andaki durumun agiklanmasiyla
olur. Méaverdi buna, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) alig-veris icin gelen kafileyi sehir
disinda karsilamay1 onunla alig-verisi yasaklamasini 6rnek verir'®. Sahabi, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu sozli sdylemesine sebep olan durumu zikrederek hadise
ziyade yapmistir. Hadisin sdylendigi hali gordiikleri i¢in, bu durum sahabiye caiz;
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ancak tabiine caiz degildir. Clinkii tabiin, hadisin sdylenme anin1 gérmemistir’ .

3.7.4.2. Ziyadenin So6ziin Manasim Tefsir Seklinde Olmasi

Maverdi buna, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) muhakale’"” ve miizdbeneyi’'®
nehyetmesini 6rnek verir. Buna gore, ravinin, sahabe ve tabiinin tefsirini rivayet
etmesi caizdir. Hadise yapilan bu ziyade tefsir olarak kabul edilir, bu da caizdir.
Maverdi’ye gore, hadisi tefsir eden sahabi ise, tefsirin delilsiz olarak kabul

edilmesi gerekir. Tabiin tefsir ederse, ancak delille kabul edilir’'’.

3.7.4.3. Ziyadenin Sebebin Yorumu Olmasi

Maverd1’ye gore bu durum, ravinin ziyadeyi sebebin serhinden ve mananin
tefsirinden (yorumlayarak) ¢ikarmasi seklinde olur. Bu acik bir yalandir. Allah

Teala (c.c.), resuliiniin ashabini bundan korumustur. Nitekim Maverdi, Hz.

*1% Buhari, Buy*, 64, 68; Icare, 1, 14; Miislim, Buy@*, 11, 12; Ebd Davud, Buyd®, 43.

14 Maverdi, Edebii’1-kadi, 1, 420.

315 Muhékale: Sozliikte “yeni yapraklanmus ekin, tarla” anlamlarindaki hakl’ kokiinden tiireyen
muhakale Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisleriyle yasaklanmistir. Alimler, muhakalenin tanimm
icin farkli izahlar getirmislerdir. Buna gore muhakale, ekinin heniiz basagi kurumadan
satilmasi; tarladaki taze {irliniin kendi cinsinden belli 6l¢iideki kurusu karsiliginda satilmast;
tarlanin, tizerinde yetigecek ekinin belli bir oran1 karsiliginda ortak¢iliga veya kiraya verilmesi;
tarlanin belli miktarda kuru ekin karsiliginda satilmasi ve tarlanin, belirli bir kisminda
yetisecek iiriin karsiiginda kiralanmasidir. bk. Cengiz Kallek, “Muhakale”, D4, XXX, 396-
397. Bagka bir tanima gére muhékale, “bugdayi, tahmini olarak heniiz basagindaki bugday

karsiliginda satmaktir”. bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozLigii, s. 320.

316 Miizabene: Agag iizerindeki olgunlagmamus taze hurmanin kuru hurma karsiliginda satilmasi

demektir. Bk. Celal Yenigeri, “MiizAbene”, DI4, XXXI, 232-233. Miizabenenin diger bir
tanimi sOyledir: Miktar1 belli bir mali, kendi cinsinden miktar1 belli olmayan bir mal karsilig
satmak. Miktar1 mechul bir mali, gene me¢hul miktarda kendi cinsinden bir mal karsiligi
satmaktir. Bu tiir satis sekilleri Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan yasaklanmistir. bk. Erdogan,
Filah ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 357.

7 Maverdi, a.g.e., 1, 420-421.
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Peygamber’den (s.a.v.) konuyla ilgili olarak “Bana yalan isnat eden

cehennemdeki yerini hazirlasin™'® dedigini aktarmstir "’

3% Buhard, ilim, 38; Cenaiz, 33; Enbiya, 50; Edeb, 109; Miislim, Ziihd, 72; Ebt Davud, ilim, 4;
Tirmizi, Fiten, 80; Ilim, 8, 13; Tefsir, 1; Menakib, 19; Ibn Mace, Mukaddime, 4; Darimi,
Mukaddime, 25; Ahmed b. Hanbel, 11, 47, 82.

Y Maverdi, a.g.e., 1, 421-422.
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SONUC

Tezimizde Maverdi’nin hayatin1 ve Edebii’l-Kddi adl1 eseri ¢ercevesinde

stinnet anlayisini ele aldik.

Maverdi, ¢ocuklugunu ve gencliginin ilk yillarimi Basra’da gecirmistir.
Baz1 sehirlerde kadilik yaptiktan sonra Bagdat’a donmiis, ilmi faaliyetlerde
bulunmasinin yani sira, birgok siyasi ve adli gorevler de iistlenmistir. Ustlendigi
gorevler sayesinde emirlerden ikram goriip rahat iginde yasamasina ragmen;
dogru bildigi hususlarda hiikiimdarlar1 elestirmekten ¢ekinmemistir. Maverdi

ayrica, Islam tarihinde ilk defa olarak “Akda’l-kudat” unvanimni almistir.

Maverdi’yi 6nemli kilan 6nemli bir husus da, onun telif faaliyetleridir.
Maverdi, fikih alaninda -ama 6zellikle kamu hukuku ve siyaset ahlakiyla ilgili
eserleri ve goriisleriyle- sohret kazanmis; ayrica ustl, hadis, tefsir, kelam, dil ve

edebiyat alanlarinda eserler vermis velad bir yazardir.

Maverdi, Safii olmasina, imaminin ve mezhebinin goriislerini savunmasina

ragmen; zaman zaman mezhebin disinda kendine has goriisler de serdetmistir.

Maverdi’yle ilgili ortaya atilan bir itham da, onun Mu‘tezili oldugudur.
Maverdi, baz1 goriislerinden dolayi, Mu‘tezili olmakla itham edilmistir. O’nun
boyle bir ithama maruz kalmasinin sebebi muhtemelen baz1 Mu‘tezill ve Es‘ari
kelamcilarin ciliz’iyyatla ilgili baz1 goriisleri arasinda tercihte bulunmasidir.
Ayrica o donemde, akli miilahazalarla hareket eden alimler, ¢ogu zaman
Mu‘utezili veya Sii olmakla itham edilmislerdir. Maverdi ayrica, Halifelerin
Mu‘tezile ve Sia’ya reddiye mahiyetinde diizenledikleri ilmi toplantilara
katilmistir. Biitlin bunlara ilave olarak, Maverdi’nin, Mu‘tezile’nin hilafina olan
goriisleri de zikredilebilir: Nitekim o, Mu‘tezile’nin benimsedigi halku’l-Kur’an
anlayisin1 reddetmis; hadislerden hareketle siinnetullaha aykiri mucizeleri ve

cennetin hal-i hazirda yaratilmisligini kabullenmis; Allah’in (c.c.) zatinin tek,
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sifatlarinin  kadim oldugu goriisiini  benimsemis ve Kur’an’in siinnetle

neshedilemeyecegini ifade etmistir

Maverdi, -eserinin biitlinlinde goriilecegi iizere- goriislerini desteklemek

icin, ayet-i kerimeleri sik¢a kullanmistir.

Maverdi, siinnetin ser‘l asillarin ikincisi oldugunu; bundan dolayi, Allah
Teald’nin (c.c.) miicmel ve miitesabihteki gizliligi, hiikiimleri ve maslahatlari

beyan etmeyi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) biraktigin1 sdylemistir.

Hadis ilmine hassasiyetle yaklasan Maverdi, icazet ve miikatebe yoluyla

rivayeti, rihleyi ortadan kaldiracag i¢in reddetmistir.

Maverdi’nin goriislerinin 6zgiinliigiinii vurgulamakta fayda goriiyoruz.
Maverdi, klasik usul kitaplarindaki siinneti yapi1 yoniinden Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) sozleri, fiilleri ve ikrar1 seklinde {lige ayiran tasniften bahsetmez. O, bu ii¢
unsura silinnetin kaynaklar1 olarak deginir. Maverdi, siinneti farkli bir sekilde
tasnif etmistir. O’na gore slinnet, siinnetin kendisinden alindig1 sey (siinnetin
kaynaklar1), slinnetin beyan olmasi ve siinnetle amelin zorunlu oldugu haller

seklinde lige ayrilmaktadir.

Maverdi’yle ilgili diger bir husus, onun eserlerinde farkli bir sistematige
sahip olmasidir. Bu ciimleden olarak, FEdebii’l-Kadi’de diger eserlerde
goremeyecegimiz tiirden ve olduk¢a fazla bagliklandirma goze ¢arpar. Mesela
Maverdi, siinnetin kaynaklarint Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sozleri, fiilleri ve ikrar1
olarak iice ayrmistir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiillerini ise, dinle alakali olan
(diyanat) ve dinle alakali olmayan fiilleri olmak {izere ikiye; Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) dinle ilgili fiillerini de, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendi fiiline uymay1
emrettigi fiiller, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendisine uymay1 nehyettigi fiiller ve
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) emir veya nehiyden miicerret olan fiilleri olmak iizere

lice ayirmaktadir.

Maverdi’nin 6zgiinliigiiyle ilgili diger bir husus da sudur: Geleneksel
siiflandirmada hadisgiler, hadisi miitevatir ve ahad olmak iizere esasen ikiye

ayirmislar, miistefiz haberi de ahad iginde degerlendirmislerdir. Buna karsin
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Maverdi, haberi miistefiz, miitevatir ve ahad olmak {izere iice ayirmistir. O’na
gore hadislerin kuvvet derecesi ise sirastyla miitevatir, meshur/miistefiz ve ahad
haberdir. Maverdi, ahad haberle ilgili farkli bir izah getirmistir. Hadisciler, ahad
haberi ravi sayisi agisindan sahih, hasen ve zayif olmak {izere {i¢e; hiikkme delaleti
bakimindan ise, garib, aziz ve meshur diye yine iice ayirmiglardir. Buna karsin
Maverdi, ahad haberi muhtevasi yoniinden muamelat, sahitlik, ahkdm ve ibadet

haberleri olmak {izere lige ayirmistir.

Maverdi’nin muameldt haberlerinden kasti, sadece siinnette gegen
muamelat haberleri degil; ayn1 zamanda giinliikk hayatta insanlarin kullandiklari

haberlerdir.

Maverdi ayrica, dhad haber ve onunla amelin gerekip gerekmedigi
tizerinde durmustur. O’na gore EbG Hanife, asillarla catistiginda -musarrat
hadisinde oldugu gibi- 4had haberle amel etmemistir. Imam Malik ise, Medine
halkinin ameliyle c¢atistigi durumlarda haber-i vahidle ameli reddetmistir. Bu
yilizden, bizzat kendisi rivayet ettigi halde, alisveriste meclis muhayyerligiyle ilgili
hadisle amel etmemistir. Maverdi, iki goriisle de ilgili degerlendirmelerde bulunur
ve her ikisinin de gegersiz oldugunu sdyler. Bunun sebebi, haber-i vahidin
(stinnet) bagka herhangi bir asilla reddi caiz olmayan 6nemli bir asil olmasidir.
Maverdi, Imam Malik’in goriisiine de su sekilde bir itiraz yoneltir: Haber-i vahid,
Ehl-i Medine i¢in de bir hiiccet oldugundan dolayr Medine halkinin ameliyle

haber-i vahidin reddedilmesi caiz degildir.

Maverdi, raviyle ilgili meseleleri alti boéliimde (ravinin 6zellikleri,
tahammiil sartlari, eda sartlari, isnat sartlar1 ve ravinin isittigini nakletmesi)
incelemis, ravi icin dort sartin (ravinin 6zellikleri) gerekli oldugunu sdylemistir.

Bunlar bulGg, mikiz akil, adalet ve zapttir.

Maverdi, raviyle ilgili meselelerde kadinlarin haberinin delil olma
durumuna deginmis ve Ebd Hanife’nin -Hz. Aise (r.a.) ve Ummii Seleme (r.a.)
hari¢ -dini meselelerde kadinlarin haberlerini kabul etmedigini aktarmistir.
Maverdi, bu goriisiin iki sebepten dolay1 gegersiz oldugunu soyler. Kadin olmak

sika olmaya mani olsaydi bu durumun biitiin kadinlar1 kapsamasi gerekirdi.
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Ayrica, Hz. Aise (r.a.) ve Ummii Seleme’nin (r.a.) sézlerinin fetvada kabulii,
haberde de kabuliinii gerektirir. Clinkii fetva, sartlar1 bakimindan haberden daha

agirdir.

Maverdi’ye gore bir ravi, birine bir hadis naklettiginde, nakleden kimse o
hadisi inkar eder ya da unutursa, bu durum rivayetin sihhatine engel degildir.
Hadisi nakleden kisinin naklettigini inkar etmesi halinde- sadece hadisi aldigi

kimseden rivayeti cdiz olmaz.

Sonug olarak, tezimizde Maverdi’nin stinnet anlayisinm1 Edebii’l-Kdadi adli
eseri ¢ercevesinde ele almaya calistik. O’nun konuyla ilgili olarak farkli ve 6zgiin
gordiigiimiiz fikir ve tasniflerine degindik. Maverdi, Islam ilim mirasi iginde iz
birakan bir alim oldugundan, onun siinnete bakisi ve onunla ilgili goriislerinin

Onemi ortadadir.
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