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iMAM ZUFER'iN USUL DUSUNCESINE
BiR EK: TE'SiSU’N-NAZAR'DA
ZiKREDILEN ASIL'LARINA ZiYADE

0z

Miictehit imamlarin fikha dair diisiinceleri-
ni tespit etmek acisindan asillarin ayr1 bir 6nemi
bulunmaktadir. Nitekim bu amacla imamlarin
asillarina dair ¢aligmalar yapilmis, asillara uygun
orneklerle imamlarin mezhepteki konumlari, bu
kaidelerin fikha olan etkisi gibi konular incelen-
meye calisilmistir. Erken donem Hanefl alimle-
rinden Debiisi, diger imamlarin ve Imam Ziifer’in
asillarini inceledigi calismasi da bu minval {izere
zikredilebilecek 6nemli Orneklerdendir. Debiisi,
Te sisti 'n-nazar’da Imam Ziifer’in sekiz aslina yer
vermis ve seksen kiisur fer‘l 6rnegi mezkir asillar
altinda zikretmistir. Iste bu makale de Debiisi’nin
zikrettigi asillardan farkli olarak Imam Ziifer’in
ustl diislincesini yansitan bazi asillar tarafimizca
tespit edilmis, fikhin farkli baplarindan 6rnekler
verilmek suretiyle konunun uzantilar1 gosterilme-
ye calisilmistir. Belirlenen asillara klasik donem
fukahasinin siklikla atifta bulundugu ve “Imam
Ziifer’in aslina gore”, “Imam Ziifer’in aslina bi-
naen” vb. ifadelerle isaret ettikleri goriilmektedir.
Belirlenen bu asillar imam Ziifer’in mezhep igeri-
sindeki konumuna, usil diisiincesine, kendine has
bir metodoloji sahibi olduguna ve onun igtihattaki
yetkinligine isaret etmesi agisindan onem arz et-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Imam Ziifer, Asil,
Debisi, 7e sisii n-nazar, Hanefl Mezhebi

AN ADDITION TO IMAM ZUFAR’S LEGAL
THOUGHT: MORE THAN THE PRINCIPLES
MENTIONED IN TE'SISU'N-NAZAR

ABSTRACT

The principles of mujtahid imams have a spe-
cial importance for determining the opinions in
figh. For this purpose, studies on the principles
of imams have been performed, and issues such
as the positions of imams in the madhhab and the
effect of these rules on figh have been examined
by using the suitable examples with these princip-
les. One of the early HanafT scholars, Debtist, who
examined the principles of other imams and Imam
Zufar is one of the important examples that can be
mentioned in this context. DebiisT included eight
principles of Imam Zufar in Te’sisu’n-nazar and
mentioned more than eighty secondary examples
under the aforementioned principles. In this artic-
le, we determined some of the principles reflecting
Imam Zufar’s thought of method which are not
mentioned by Debtisi, and we tried to demonstrate
the extensions of the subject by giving examples
from various chapters (bab) of figh. It is concluded
that the classical scholars referred to his principles
frequently, and they pointed them by using expres-
sions such as “according to the principles of Imam
Zufar”, “based to the principles of Imam Zufar”
and so on. These determined principles are impor-
tant in terms of pointing to Imam Zufar’s position
in the madhab, his thought on method, his own
methodology, and his authority in ijtihad.

Keywords: Figh, Imam Zufar, Main, DebdsT,
Te sisu’'n-nazar, Hanafl Sect
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GiRiS

Imam Ziifer, Hanefi mezhebinin kurucu imamlar1 arasinda yer almaktadir. O, Ebi Hanife’den sonra
meclisi devralmis ve devam ettirmistir. Bu mecliste 6zellikle imam Ziifer (6. 158/775) ve Ebd Yasuf’un
(6. 182/798) one ¢iktig1 ilgili rivayetlerden anlagilmaktadir. Kurucu imamlarin mutlak ictihat seviyesinde
olduklar1 kabul gérmiistiir. Her ne kadar bazi alimlerce imam Ziifer ve Imameyn ikinci kategoride goriilse
de Dihlevi! (6. 1176/1762), Mercani? (1818-1889) ve Kevseri (1879-1952) gibi alimler, onlarin da mutlak
miigtehit olduklarini belirtmistir.> Onlarin mutlak ictihat derecesinde olmalar1 kendilerine 6zgii metodolo-
jilerinin varligin1 gerektirmektedir. Nitekim bunu gosteren hem usul hem de fiirii eserlerinde onlarca 6rnek
bulunmaktadir. Kevseri, Lemehdtu 'n-nazar’da buna temasta bulunur ve Imam Ziifer’in usul ve fiiriida miis-
takil goriisleri oldugunu ifade eder. Eserinin girisine onun “mutlak mii¢tehit oldugunu” séyleyerek basla-
masi1 da muhtemelen mezkr tartismalara miistenittir. Debiisi’nin (6. 430/1039) Te sisii 'n-Nazar’da Imam
Ziifer’in asillarina yer vermesi,* onun mutlak ictihat seviyesinde oldugunu gésteren 6nemli deliller arasinda
sayilmistir.’ Deblisi’nin 6zellikle Hanefi mezhebi icerisinde Imam Ziifer ve Imameyn’e yer vermesi bu
noktada onem arz etmektedir. Zira bu durum mezkir ii¢ imamin farkli konumlarini ortaya koymaktadir.
Ayrica Ebfi Hanife, otuz alt1 kisilik ashabi igerisinde Imam Ziifer ve Ebfl Y#isuf’un farkli konumuna ken-
disi de isaret etmistir.® Debisi Te sisii n-Nazar’da imam Ziifer igin sekiz asil belirler ve ilgili asillar altinda
fer‘t 6rneklendirmelere gider. Bu makalede de iImam Ziifer adina belirlenen ve birgok fer‘? 6rnegin ilgili
bulundugu asillar konu edinilmistir. Belirlenen asillar etrafinda ihtilaflarin meydana geldigi goriilmektedir.
Hatta Imam Ziifer’in kiyas¢1 kimligiyle 6ne ¢ikmasinda bu asillarin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.
Zira diger imamlar istihsan vb. gibi nedenlerden dolay1 kiyastan yani “belirlenen genel kuraldan” dénerken
Imam Ziifer ise o kuraldan riicu etmemis ve ihtilaf meydana gelmistir. Bu ihtilaflar fikihta birkag bahisle
sinirlt olmayip hemen her baslikta goriilmektedir. Dolayisiyla Iimam Ziifer’in asillarmin tespit edilerek an-
lagilmas1 onun fikih metodunun da anlasilmasina énemli katki saglayacaktir.

1. iMAM ZUFER'iN TE’SiSU’N-NAZAR'DAKi ASIL'LARINA ZiYADE

Debisi, Tesisii n-nazar’da Hanefi mezhebinin kurucu imamlari, iImam Malik (6. 179/795), Imam Sa-
fil (6. 204/820) ve ibn Ebi Leyla’nim (6. 83/702) dayandig1 asillara ve bunun fiirQi fikihta ortaya cikardig
fikhi ihtilaflara yer vermistir. Bu asillarin mezhebin ana umdelerini olusturan ve “mezhep miiktesebatinin
gozden gegirilmesi sonucu elde edilen” ¢ikarimlar oldugu belirtilmistir.” Asil kavraminin tanimi ve bu kav-
ramin “kaideye” doniisiimiinii, ayrica benzer kavram tiirlerini ve bu kavramlarin kaynaklar1 konu hakkinda
yapilan ¢aligmalarda ele alinmaktadir.® Asillarda/kaidelerde gerekli vasiflarin neler olduguna isaret edilmis
ve bunlar bes ana baslik altinda toplanmistir. Belirlenen 6zellikler ise; “kaidenin veciz ifade yapisina sahip
olmas1”, “kaidenin siimil 6zelligi ve soyut olmas1”, “kaidenin istikra sonucu elde edilmesi”, “kaidenin ka-
ziyye formunda olmasi”, “kaidenin kiilli olmas1” seklinde siralanmistir.” Asagida verilecek olan asillarin da
belirtilen bu sartlar1 kapsamasina dikkat edilmistir.

1 Sah Veliyyullah, Ahmed b. Abdirrahim Fariki ed-Dihlevi, el-Insdf fi beydni esbabi’l-ihtilaf (Daru’n-nefais, 1406), 40-41.
Dihlevi, Imameyn’in mutlak miigtehit oldugunu belirtir. Imam Ziifer’in de bu kapsamda diisiiniilmesi gerekmektedir. Zira bunun
ontinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.

2 Sehabeddin b. Bahaiddin b. Siibhani Kazani Mercani, Nazuretii’I-hak fi farziyyeti’l-isa ve in lem yegibi’s-safak (Istan-
bul-Amman: Darti’l-Hikme-Darii’l-Feth, 2012), 189.

3 Muhammed Zahid Kevseri, Lemahdtii'n-nazar fi sireti’l-Imam Ziifer (el-Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras, ts.), 3.

4 Ebi Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. isa Debiisi, 7 sisii 'n-nazar (Beyrut: Daru ibn Zeydin, ts.), 79-99.

5 Abdiissettir Himid Debbag, el-Imam Ziifer b. el-Hiizeyl Usiliihii ve Fikhuhii (Bagdat: Matabatii Vizeratii’l-Evkaf, 1402),
340.

6 Ebli Abdullah Hiiseyin b. Ali b. Muhammed Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve ashabih (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1405), 158.

7 Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaninda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler (istanbul: Litera Yaymncilik, 2018), 62.

8 Yasin Kurban, Kdsdni ve Beddiu s-Sendi sindeki Genel Hukuk Kurallar (Kiilli Kaideler) (Doktora Tezi, Atatiirk Universite-
si, 2009), 48-54; Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 61-64.

9 Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 307-325.
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Debsi, Te sisii'n-nazar’da imam Ziifer’in dayandig sekiz “asli” ele almis ve bundan neset eden fiirti
ihtilaflar1 zikretmistir.'"” Ancak Debisi’nin 7e sisii n-nazar’inda zikredilen asillar mezkar sartlarin hepsi-
ni haiz degildir. Nitekim ilgili ¢alismalarda da bu duruma isaret edilmistir.!" 7e sisii n-nazar’daki asillar
yukarida bahsedilen tiim sartlar1 haiz olmasa da bu alanda ilk olmasi ve ilmin kiimiilatif ilerledigi dikkate
alindiginda makul oldugu belirtilmelidir. Makalede Debtisi’nin, 7e sisii 'n-nazar’ina vurgunun fazla olma-
sinin sebebi, alana dair ilk eser olmasi ve Imam Ziifer’in asillarin1 miistakil olarak ele almasi nedeniyledir.

Debisi, Te sisii n-nazar’da Imam Ziifer i¢in 8 asil zikreder.'? Debiisi, belirledigi 8 asil igin fiiri misaller
nakleder ancak standart sekilde bir 6rneklendirmeye gitmez. Mesela birinci aslin altinda 18 fiirG 6rnek
zikrederken, ikincide asilda 29, ti¢lincii asilda 7, dordiincii asilda 10, besinci asilda 2, altinci asilda 11, ye-
dinci asilda 2, sekizinci ashin altinda ise 3 olmak tizere toplam 82 6rnek belirtir.!* Bu asillar konu hakkinda
birgok fer‘i meseleyi altinda toplamaktadir. Ayrica belirlenen asillarin istisnalar1 da bulunmaktadir. Zerka
(1869-1938) konuyla ilgili meshur eserinde bu duruma isaretle asillarin “standart bir nitelik tasimadiklarina
ve galiben gecerli olduklarina” dikkat ¢eker ve bazi asillar altinda istisnalaria yer verir. Istisna edilen me-
selelerin; maslahati celbetmesi, mazarrati def etmesi ve zorlugu ortadan kaldirmasina vurgu yapar. Ayrica
mesakkati gidermesi, adaletin gerceklestirilmesinde seriatin ana hedeflerine daha yakin olmasi gibi etken-
lerden dolayi bu istisnalara gidildigine isaret eder.'

Serahsi (8. 483/1090 [?]) eserinin bircok yerinde bu asillar dile getirmekte ve Imam Ziifer’in asillarma
vurgu yapmaktadir. Serahsi’nin, “Ziifer’in aslina binaen”,"® “Ziifer’in aslina gére”'® ve “bu, Ziifer’in asli-
na gore dogrudur”,'” “daha zahirdir”'® gibi ifadelerinin olmasi selef ulemasinin bu konudaki ¢ikarimlarini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Ayrica bu 6rnekler Serahsi’de birkag yerle de smirli degildir."” Sonraki
ulemanin da imam Ziifer’in asillarma yer verdigi goriilmektedir. Sz gelimi Kasani (8. 587/1191),% Baberti
(6. 786/1384)*! ve Ayni (6. 855/1451)* onun asillarina dair ¢ikarimlarda bulunmuslardir.

Abdussettar Hamid ed-Debbag (1934-2018), tezinde mezkr asillarin siipheye mahal birakmayacak de-
recede Hanefl imamlardan farkli bir metoda sahip oldugunu gosterdigini belirtir. Ayrica bu asillari, onun
mutlak miigtehit oldugunun ayr1 bir delili olarak da sayar.?* Salim Ogiit (1956-2012), Debiisi’nin Ebdl Yiisuf
icin de belirttigi asillarla ilgili olarak “hem kemiyet hem de keyfiyet olarak onun mutlak miigtehitligini
gdstermeye yetecek dlgiide” oldugunu sdyler.* Ayni durumun Imam Ziifer igin de gegerli oldugu ortadadir.
Klasik donem fukahasi igerisinde bu asillardan neset eden fikhi ihtilaflar1 ifade eden 6rneklere rastlamak
miimkiindiir. Buna dair 6rnek olarak Kudiri,” ve Kéasani “bizim aslimiza gore [sOyle iken] Ziifer’in asli-

10 Debusi, Te sisii 'n-nazar, 79-99.

11 Kuzilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kaideler, 166.

12 Debusi, Te sisii 'n-nazar, 79-99.

13 Mehmet Ali Aytekin, ilgili asillar altinda zikredilen meseleleri daha farkli olarak vermistir. O, Debiisi’nin “birinci asil igin
yirmi bir, ikinci asil igin yirmi yedi, liglincii asil i¢in yedi, dordiincii asil i¢in on, besinci asil i¢in iki, altinct asil i¢in on, yedinci asil
icin iki ve sekizinci asil i¢in ii¢; toplamda ise seksen iki fer‘i meseleyi drnek olarak zikrettigini” sdyler. Mehmet Ali Aytekin, fmam
Ziifer 'in Hanefi Mezhebindeki Konumu ve Fikhi Gériisleri (Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora Tezi, 2018), 57.

14 Ahmed ez-Zerka, Serhii’l-kava ‘idi’l-fikhiyye (Beyrut: Darii’l-kalem, 1989), 34.

15 Serahsi, el-Mebsut, 4/100, 7/224, 12/83, 21/97.

16  Serahsi, el-Mebsiit, 1/188, 5/77, 7/223.

17 Serahsi, el-Mebsit, 7/181.

18 Serahsi, el-Mebsiit, 12/201.

19 Serahsi, el-Mebsut, 2/32, 169, 7/181, 9/201, 14/25,21/97, 24/117.

20  Ebu Bekr Alaeddin EbG Bekr b. Mes’ud b. Ahmed el-Hanefi Kasani, Beddiii s-sanai* fi tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Da-
rii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1986), 2/42, 298, 3/160, 5/223, 233, 307, 308.

21 Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmid b. Ahmed Baberti, e/-Indye (Daru’l-Fikr, t.y.), 6/187.

22 Ebi Muhammed Bedreddin Mahmid b. Ahmed b. Musa el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Darti’l-Kiitii-
bi’l-llmiyye, 2000), 6/187, 7/408, 409.

23 Debbag, el-fmam Ziifer b. el-Hiizeyl Usiiliihii ve Fikhuhii, 340.

24 Salim Ogiit, “Ebt Yisuf ve Hanefiligi”, Islami Arastirmalar (Dergi) XV/1-2 [Ebii Hanife Ozel Sayisi] (2002), 295.

25 Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed Kudiri, Mevsii ‘atii’l-kava ‘idi’l-fikhiyyeti’l-mukarene
(et-Tecrid) (Kahire: Darti’s-Selam, 2004), 9/4677.
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na gore ise [s0yledir]” diyerek aradaki ihtilafa isaret etmislerdir.?® Ulemanin bu yondeki tespitleri kurucu
imamlarin asillarini bilmenin 6nemini gostermektedir.

Mehmet Ali Aytekin, Te sisii 'n-nazar’da Imam Ziifer igin belirtilen asillar1 tezinde ele almustir. 7e si-
sii 'n-nazar’daki 8 “asil” Aytekin tarafindan terclime edilmis, Deblisi’nin belirttigi bazi fiird 6rneklerinin
Imam Ziifer’e nispetindeki probleme dikkat ¢ekilmistir.2” Aytekin tezinde Imam Ziifer’in Debiisi’nin belirt-
tigi 8 asildan daha fazla asillar1 bulunduguna isaret etmis ancak bu sekiz asla bir eklemede bulunmamastir.
Aytekin ilgili bdliimde Imam Ziifer’in asillarinin belirlenmesinin énemini su ifadelerle vurgulamistir:

“Usfl ile alakali mufassal kitaplar ve Hanefi fikhinin temel kaynaklar1 detayli olarak incelendiginde imam
Ziifer’in ii¢ imamdan ayr1 kaldig1 bir¢ok ustl ve kaideleri tespit etmek miimkiindiir. Esasinda Imam Ziifer’in
fikhini tam olarak ortaya koyabilmek i¢in bunun yapilmasi zorunluluk arz etmektedir.”?*

Bahsi gecen asillara herhangi bir katkida bulunmayan Aytekin bu durumu, “bu farkli bir ¢calisma konusu
oldugu ve ¢alismamizin sinirlarini zorlayacag i¢in Ziifer’in usilil ile alakali Debiisi’den yaptigimiz bilgi-
lerle iktifa ediyoruz” ifadeleriyle gerek¢elendirmistir.?? Zikredilen asillar Debbag tarafindan da herhangi bir
ilave yapilmaksizin nakledilmistir. Baz1 yerlerde agiklamalarda bulunulmus ve kendi zaviyesinden goriisler
arasinda tercihe gidilmistir.** Cubiri de tezinin son kisminda bu asillar ele almig herhangi bir ziyade yap-
maksizin kimi agiklamalarla ilgili asillart nakletmistir.*!

Calismanin ilerleyen béliimiinde Debiisi’nin belirttiklerinden farkli olarak imam Ziifer’in asillarinin
cikarilmasina gayret edilecektir. Bunlar yapilirken olusturulacak asillarin mezkir sartlar1 tasimasina dik-
kat edilmeye calisilacaktir. Bu asillardan bazilar1 tarafimizca belirlenirken bazilar1 ise ulemanin serdettigi
ifadeler lizerinden verilecektir. Her asilda oldugu gibi kapsayici olan bu ifadelerin istisnalarinin olmamasi
distiniilemez. Hepsinde olmasa da birkag aslin istisnalarina tarafimizca isaret edilecektir. Debisi’nin, be-
lirledigi bir ashin altinda en az iki veya {i¢ fiirGi 6rnek zikretmesinden hareketle belirledigimiz asillara en
az ikiser 6rnek zikredilecek, diger drnekler ise dipnotta verilecektir. Imam Ziifer’in biitiin asillarinin tespit
edilenlerden ibaret oldugunu s6ylemek oldukga giictiir. Zira mezkr asillar disinda ulemanin “Ziifer’in ash-
na gore” seklinde agikga ifade ettigi baska asillar da bulunmaktadir. Bu asillara Serahsi,*? Kéasani,* Zeylai*
ve Baberti*® de eserlerinde yer vermiglerdir. Ancak bu asillar ve altina girebilecek fiirQt 6rnekler miistakil
bir calisma konusudur. Tarafimizca belirlenen asillar farkli fikih kitaplar1 taranarak olusturulmus, 6zellikle
el-Mebsiit ve Beddi ‘ baslica kaynak olmustur. Asillar disinda son kisimda Imam Ziifer’in zabitlarindan sa-
yilacak orneklere de yer verilecektir.

2. ASIL

Asil, “gayrmin kendisi tizerine bina edildigi sey” anlamindadir.*® Fukahanin istilahinda ise fikhin farkli
baplarindan bir¢ok mesaili tek ¢at1 altinda toplayan sey (kaide) manasinda istimal edilmistir. Hanefl fuka-
hasinin asil terimini daha genis bir anlam yelpazesinde kullandig1 goriilmektedir. Konu 6zelinde yapilan ¢a-
ligmalarda asil teriminin “kiilli kaide, racih/evla olan, seri delil, makisiin aleyh, makisiin aleyh, vasfin zidd,
istishab, illet, fikih ve fikih ustlii kdidesi ve zabit anlam”larinda®’ da kullanildigi ifade edilmistir. Belirlenen

26 Kasani, Beddiii s-sanai * fi tertibi’s-serdi’, 2/253.

27 Aytekin, Imam Ziifer in Hanefi Mezhebindeki Konumu ve Fikhi Goriisleri, 57.

28  Aytekin, Imam Ziifer in Hanefi Mezhebindeki Konumu ve Fikhi Goriisleri, 57-58.

29  Aytekin, Imam Ziifer in Hanefi Mezhebindeki Konumu ve Fikhi Goriisleri, 58.

30  Debbag, el-Imam Ziifer b. el-Hiizeyl Usiliihii ve Fikhuhii, 341-364.

31  Ebii’l-Yakzan Atiyye el-Cubiiri, el-fmam Ziifer ve Grauhu’l-fikhiyye (Beyrut: Darun-Nedveti’l-Cedide, 1406), 11, 292-294.

32 Serahsi, el-Mebsiit, 1/188, 5/77, 7/223, 12/143.

33 Kasani, Beddiii s-sanai * fi tertibi’s-serdai‘, 1/108.

34 Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen Zeylai, Tebyinii’l-hakdik fi serhi Kenzi’d-dekaik (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-E-
miriyye, 1314), 2/148.

35 Baberti, el—fndye, 2/7.

36 es-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-Ta ‘rifdt (Beyrut : Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983), 28.

37  Seyit Mehmet Ugur, “Cessas’in Serhu Muhtasari’t-Tahavi isimli Eserindeki Asil Terimin Mahiyeti ve Asillarin islevleri
Uzerine Bir inceleme = A Study on the Nature of the Terms Asl and Functions of Usul in al-Jassas’s Sharhu Muhtasar al-Tahavi”,
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asillar miigtehit imam tarafindan tespit edilmekte ve fikhin biitiin mesailinde isletilmektedir. imam Ziifer
ve lic imam arasindaki ihtilafli fiirG 6rnekleri incelendiginde konunun temelinde ilgili asillarin oldugu go-
riilecektir. Bu baslik altinda tespit edilen asillar ve ilgili 6rnekler verilecektir. Burada zikredilen 6rnekler
Debisi’nin e sisii 'n-nazar’da naklettiklerinden farklidir. Belirlenen 6rneklerin farkli baplardan olmasina
da dikkat edilmistir. Belirlenen asillar ve altina girecek fiir(i misaller asagidaki sekilde siralanabilir.

2.1. iKi GAYENIN MUGAYYAYA DAHIL OLMAMASI

(OMN>053 Y gl O : LYl

Imam Ziifer ve Hanefi imamlar arasindaki meshur tartismalardan birisi olan gayenin mugayya dahil
oldugu meselesi imam Ziifer’in asillar1 arasindadir. Fukahanin bu asil i¢in gaye-mugayya diye tesmiyesi
oldugu gibi had-mahdid olarak isimlendirmesi de yine mezkir tartismalar baglaminda goriilmektedir.® Bu
asilla alakal1 olarak {ic imam ve Imam Ziifer arasinda fiirG 6rneklerde bircok ihtilaf bulunmaktadir. Ebd
Hanife gayenin basini dikkate alirken sonunu hiikkme eklememistir. Ancak o, bey‘, yemin ve te’cil yapilan
yerleri bu kuraldan istisna ederken, imam Ziifer ise buralarda belirledigi asl isletmistir. Bundan kaynakla-
nan ihtilafa Sadrusseria (6. 747/1346) et-Tavdih’te isaret etmistir.>

Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330), imam Ziifer’in tedruzu’l-esbah ile amel etmesinden hareketle ga-
yenin mugayyaya dahil olmadigin1 belirtmistir. Gayenin mugayyaya dahil oldugu yerler oldugu gibi dahil
olmadig1 yerler olduguna yine Buhari dikkat ¢eker. Ornegin Isra suresindeki gaye mugayyaya dahil iken,
orucla ilgili ayette ise dahil degildir. Abdest ayetinde ise her iki tarafa da benzemesinden dolay1 yikanip
yikanmayacag1 fukaha arasinda ihtilaf konusu olmustur. Abdiilaziz el-Buhari, “sek ile viiclibun sabit ol-
mayacagini” belirterek kiyasa isaret etmistir.** Ancak Ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457), el-Hiddye miiellifinin
ifadesini de ileri siirerek bu noktada kiyasin olmadigini iddia etmistir.*' Bu aslin 6rnekleri arasinda sunlar
sayilabilir:

Bir kimse “benim falancaya “bir dirhem ile on dirhem aras1” veya “bir dirhemden on dirheme kadar”
borcum var dediginde (5,-ss () g3 o 51 8dis ] poyd 3 L e 03a)) bu kimsenin Eb(i Hanife’ye gore dokuz,
Imameyn’e gére on, Imam Ziifer’e gore sekiz dirhem borcu oldugu belirtilmistir.*

Bir kisi “benim falancaya bir dirhem ile iki yliz dirhem aras1 borcum var” derse (st J] g5 g Ls s
—a3) bu kimsenin Ebd Hanife’ye gore yiiz doksan dokuz, imdmeyn’e gére iki yiiz, Imam Ziifer’e gore ise
yliz doksan sekiz dirhem borcu oldugu zikredilir. Bu noktada Serahsi konuyu talil ederken, “Kiyas Ziifer’in
dedigi gibidir. Zira o, ilk ve son dirhemleri gaye olarak belirlemistir. Hadler (gaye) ise mahduda (mugayya)
dahil olmaz.” ifadelerini serdeder.*

2.2. ZIMMETTE SABIT OLAN SEYiN HERHANGI BiR SEBEPLE DUSMEMESi

(o Ut ¥ dadll § Lo V)
Bir kimseye zina haddinin bir kism1 uygulandiktan sonra kagsa ve dava zaman asimina ugrasa, daha
sonra bu kimse yakalandiginda geri kalan cezanin uygulanip uygulanmayacagi imamlar arasinda ihtilafli-
dir. Haddin geri kalan kism1 ii¢ imama gére uygulanmaz. imam Ziifer’e gore ise bu kimseye geri kalan had

Hitit Universitesi (Gazi Universitesi) Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi XX/2 (2021), 780.

38  Serahsi, el-Mebsiit, 6/136; 18/ 96; 30/71; Zeylal, Tebyinii I-hakdik fi serhi Kenzi’d-dekdik, 5/11.

39 Sa‘deddin Mestid b. Omer b. Abdullah Teftazani, Serhii t-Telvih ale t-Tavzih (Beyrut: Dérii’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1957),
1/218.

40  Alaiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfii’l-esrar (Dersaddet: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniye,
1308), 3/383.

41 Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid Ibnii’l-Hiimam, Fethii’I-kadir (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-Ilmiy-
ye, t.y.), 1/13.

42 Kasani, Beddiii s-sanai ‘ fi tertibi’s-serdi”, 7/220, 221.

43 Serahsi, el-Mebsiit, 18/96. Diger ornekler icin bkz. Serahsi, e/-Mebsiit, 1/ 6, 6/136, 137, 18/ 96, 18/84.
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cezasi tatbik edilir.* ibnii’I-Hiimam bu goriis hakkinda “Allah haklarinmn alinmasinda Yiice Mevla hakime
vekalet vermistir. Su¢ bu kimsede siipheye mahal olmayacak sekilde sabit olunca, cezanin tam olarak alin-
masi hiikmiin tamamlanmasi anlamindadir.”® diyerek zimmette sabit olan suga isaret eder. Yukarida zikri
gecen asil baglaminda diisiiniildiigiinde imam Ziifer zimmette sabit olan cezanin tam olarak alinmadikca
diismeyecegini soylemektedir.

Mal-1 dimar’da* iic imama gore zekat gerekmezken imam Ziifer ise bu sekilde mal1 olan kimsenin zekatimi
vermesi gerektigi goriisiindedir. Mevsili (6. 683/1284), Imam Ziifer’in diisiincesini “naslarin mutlak olmast,
sebebin tahakkuk etmesi ve her ne kadar o malda sahibinin kullanimin hakki zail olsa dahi bu durumun ona
zarar vermemesi”¥ ile gerek¢elendirir. Baska bir ifadeyle bir kimsenin mal-1 dimar dahi olsa, zimmetinde
zekat borcu tahakkuk etmis ise bu borcun ancak ifa edilmekle yerine getirilecegi belirtilmektedir.

Kefalet akdi mutalebe hususunda bir zimmeti baska bir zimmete eklemek seklinde tarif edilmistir.*® Se-
rahsi, kefalet akdinde kefilin zimmetinde borcun sabit oldugunu bunun bir geregi olarak asilin zimmetinin
borgtan beri oldugunu soyler.* Ancak imam Ziifer, asilin zimmetinde borg sabit oldugu i¢in borcun sakit
olmayacagini belirtir. Cessas (6. 370/981), Imam Ziifer’in kefale ve havale akitlerinde bor¢lunun borcun-
dan beri olmamasi hususunda her iki akdi de esit tuttugunu nakleder.’® Zira bor¢ zimmette sabit olmustur.
Imam Ziifer havaleyi kefalet akdine kiyas etmektedir. Zira her iki akit de borcun garanti altia alinmast i¢in
sabitolmustur.>!

2.3. BiR SEYiN TAYIN iLE TAAYYUN ETMESi

(RVES FRUES TP IRVES IV ENPE))

Bir kimse pesin olmak tizere bin dirhem karsiliginda bir kadinla evlense ve paray1 hemen vermeyip bir
yil sonra verse Eb{i Hanife’ye gore gegen senenin zekat: kadina gerekmez. imameyn’e gére kadinin bin
dirhemin zekatin1 vermesi gerekir. Adam, kadin1 cinsi miinasebetten 6nce bosasa li¢ imama gore bu kadinin
bin dirhemin zekatin1 vermesi gerekir. Imam Ziifer ise kadinin [bu durumda mehrin yarisina hak kazandig1
icin] bin dirhemin yarisinda zekat miikellefiyeti oldugunu belirtmektedir. Serahsi bu ihtilafi “nuktdun tayin
ile taayyiin ettigi” aslina irca eder. Ayrica Serahsi, kadinin bogama aninda elinde kabzedilmis olan malin
yarisini vermesi gerektigini ve o mal iizerinde bir y1l gectikten sonra baska bir hak sahibi [miistehik] ortaya
¢itkmasi durumunda bu mal sahibinden zekati diisiirdiigiinii belirterek Imam Ziifer’in gériisiiniin arka pla-
nina isaret etmektedir.”> imam Ziifer’e gore aynlarda oldugu gibi paralarda da tayin ile taayyiin gergeklesir.

Mescid-i Haram’da namaz kilmay1 nezr ile kendisine iltizam eden bir kadin, bu namazi evinin en karan-
lik yerinde kilsa ii¢ imama gore kadin nezrinin miicebinden ¢ikmis olur. Imam Ziifer’e gore kadinin mekani
tayin etmesi sebebiyle mezkiir nezrin micebinden ¢ikmis olmaz. Serahsi, ic imamin Hz. Peygamber’den
rivayet edilen, “kadinin en faziletli namazi evinin en karanlik yerinde kilmis oldugu namazdir” hadisini>

44 Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 6/327.

45 ibnii’l-Hiimam, Fethii l-kadir, 5/281.

46 Mal-1 Dimar: Ele gecirilmesi umulmayan kayip, batik mal. Mehmet Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sézligii (Istan-
bul: Ensar Nesriyat, 2013), 103.

47 Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid Mevsili, el-Ihtiydr li-ta ‘lili’I-muhtdr (Daru’l-Fikri’l-Arabi,
1951), 1/101.

48  Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitab, 2/153.

49  Serahsi, el-Mebsiit, 19/162.

50 Eba Bekr Ahmed b. All Razil Cessas, Serhu Muhtasari t-Tahavi fi'l-fikhi’l-Hanefi, (Beyrut -Medine: Darii’l-Besai-
ri’l-islémiyye -Darti’s-Sirac, 2010), 3/236. Konu hakkinda diger misaller i¢in bkz. Mevsili, el—fhtiyar li-ta ‘lili’I-Muhtar, 1/100,
101, 3/27; Serahsi, el-Mebsiit, 7/143, 8/146, 9/53, 18/32, 179, 21/95, 30/202; Sibtu ibnii’1-Cevzi, Isdrii I-insaf fi dsari’l-hildf,
(Kahire : Darii’s-Selam, 1987) 500, 501.

51 Baberti, el—fndye, 7/241; Aytekin, Imam Ziifer’in Hanefi Mezhebindeki Konumu ve Fikhi Goriigleri, 258.

52 Serahsi, el-Mebsiit, 2/209.

53 Ebt Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisnedu el-Imédm Ahmed b. Hanbel (Beyrut: Mii-
essesetli’r-Risdle, 1998), 44/165 (Hadis no: 26542).
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dikkate alirken kadmin mekani degil, namazi kendisine iltizam etmesine dikkat ¢eker.’* Fakat Imam Zii-
fer’e gore bir sey tayin ile taayyiin ettiginden dolay1 kadin namazin1 ancak tayin ettigi yerde eda ederek
nezrini yerine getirmis olur. Imam Ziifer, lafizlardaki kayitlar1 dikkate almakta ve yapilan takyitlere riayet
edilmesi gerektigini belirtmektedir.

2.4. ASIL iLE AMEL ETMEK MUMKUN OLDUGU SURECE ONUN BEDELINE GiDiLMEMESI

(oY oSl b Judl ] slay ¥ eVl
Yaninda ma-i mutlak bulunmayip ma-i meskik bulunan kimse, dnce teyemmiim edip sonra abdest ala-
maz. Zira teyemmiim abdestin bedelidir. Bu durum Imam Ziifer’e gére boyleyken ii¢ imam ise hangisi 6nce
yapilirsa yapilsin caiz oldugunu belirtmislerdir.’® Imam Ziifer’e gére asil varken bedeline gidilmeyecegi
i¢cin Oonce abdest almas1 gerekmektedir. Asil olan su, siipheli dahi olsa 6nce su kullanilmali daha sonra (be-
del olan) teyemmiim edilmelidir.

Hirsiz; miirtehinin, gasibin, miiste‘irin, mudaribin elindeki mali veya emanet olarak birakilan mali ¢alsa
ve bu kimseler hirsizi1 dava etseler {ic imama gére hirsizin eli kesilir. Ancak Imam Ziifer’e gére, mal sahibi
mahkemede hazir bulunmadig: siirece hirsizin eli kesilemez. Zira malda asil sahip olan odur. Miiste‘ir,
mudarib ve digerlerinin mal iizerindeki hakki asil mal sahibi gibi degildir. Dolayisiyla asil sahip varken
digerlerinin iddiasina gidilmez. Serahsi mal sahibinin mahkemede hazir bulunmasi durumundaki farkli
ihtimallere de isaret etmektedir.>®

2.5. TARTISMAYA GOTUREN HER CEHALETIN AKDI iFSAD ETMESI

(W) s dejlbl ] gads dlge JS o)

Belirtilen asli, “mezhepte yerlesik kural” olarak gérmek miimkiindiir. Zira bir¢cok eserde bu asla yer
verilmis ve temas edilmistir. U¢ imam istihsan tiirevleri ve farkli gerekcelerle ilgili asildan riicu ederken,
Imam Ziifer asla bagl kalmis ve aralarinda ihtilaf meydana gelmistir.” Bu durum onun kiyasciligi olarak da
yorumlanmistir. Bu asla 6rnek olarak sunlar verilebilir: Bir kimse terziye kumas vererek “eger bu kumasi
Rimi tarziyla dikersen bir dirhem, Farisi tarzda dikersen yarim dirhem” veya “bu kumasi aba olarak di-
kersen bir dirhem, gdmlek olarak dikersen yarim dirhem veririm” derse akit Imam Ziifer ve Imam Safii’ye
gore caiz olmaz. EbQl Hanife’nin ilk goriisii de bu yondedir. Ancak EbG Hanife ilk goriisiinden donmiis ve
her iki sartin da caiz oldugunu belirtmistir ki; bu imameyn’in de goriisiidiir. Serahsi, EbGi Hanife nin ilk gé-
rlstinli gerekcelendirmis ve akit esnasinda ma‘kudu aleyhte ve bedeldeki cehalet durumuna isaret etmistir.
Ikisinden birinde cehalet bulunmasi durumunda akit ifsat olurken, ikisinde birden olmasi durumunda ise
evleviyetle fasit olacagi belirtilmistir.*®

54 Serahsi, el-Mebsiit, 1989, 3/133. Siiriinbiilali’nin (6. 1069/1659) Merdki ’I-felah’inda bu asla uymayan bir ifade oldugu
goriiliir. S6yle ki, Siiriinbiilali mezktr meselede; “Ziifer’e gore kadin nezrinin miicebinden ¢ikmis olur” demektedir. (Ebii’l-ihlas
Hasan b. Ammar es-Siiriinbiilali, Merdk: 'I-feldh bi-Imdadi’l-fettdh serhu Nuri’l-izah (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424),
256). Ancak bu, yukarida belirtilen asil ile ¢elismektedir. Ayn1 konuyu iglerken kadin i¢in en faziletli namaz hususunda Serah-
si’nin agikca belirttigi seye binaen (Serahsi, e/-Mebsiit, 3/133.) Meraki’I-feldh’da yer alan ifadede nefiy 1a’sinin diismiis oldugu
anlagilmaktadir. Zira Stirlinbiilali bir sayfa dncesinde, “Zaman, mekan ve sahis iizerine yapilan nezirlerde bunlara riayet etmeden
yapilmamasi durumunda Allah rizas1 gayesi bulundugu icin maksat mana hasil olmustur. Ancak imam Ziifer bunun hilafinadur.
Ve onun, tayin ile taayyiin ettigini belirttigi goriiliir” demektedir. (Siiriinbtlali, Merak:’I-felah, 255.) Meraki’I-feldh’1n tahkik
edilen diger niishalarinda da ayni yanlisin oldugu goriilmektedir. Hasan b Ammar Ali es-Stirtinbilali, Meraki'l- felah serhu metni
nuri’l- izah (Beyrut: Mektebii’l-Asriyye, 2007), 264.

55 Ebii Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Semerkandi, Tuhfetii’I-fukahd (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-l-
miyye, 1984), 1/55; Ebu Hafs Necmeddin Omer b. Muhammed b. Ahmed Nesefi, el-Manziime fi’I-hildfiyydt (Istanbul: Mektebe-
ti’l-irsad, 2010), 545.

56  Serahsi, e/-Mebsiit, 9/144. Farkli 6rnekler i¢in bkz. el-Mebsit, 1/123, 4/220, 221, 5/26, 210, 16/159.

57  Serahsi, el-Mebsit, 12/124, 131, 13/2; Zeylai, Tebyinii l-hakdik fi serhi Kenzi d-dekdik, 4/5; Zeyniiddin Zeyn b. ibra-
him b. Muhammed Misri Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-raik serhu Kenzi'd-dekdik (Daru’l-kitabi’l-islami, t.y.), 5/328.

58  Serahsi, e/-Mebsiit, 15/100.
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Sinirlar1 belli olmayan bir ev i¢in EbQi Y{isuf’tan gelen bir rivayete gdre enini bir tarafin boyunu ise diger
tarafin belirlemesinin, hakimin bu evin sinirlarina dair hiikiim vermesi i¢in yeterli oldugu rivayet edilirken,
Tarafeyn, evin ii¢ tarafinin da belli edilmesinin gerektigini belirtmislerdir. imam Ziifer ise evin tamammin
tavsif edilmemesi sebebiyle cehaletin bulundugunu bundan dolay1 hakimin hiikiim vermesinin caiz olma-
digmni sdylemistir.*® Bu aym zamanda Imam Ziifer’in miiftd bih olan goriisleri arasindadir.” Benzer bir
meselede Imam Ziifer, bir kimsenin bir top kumas alsa tamamini agip gormeden muhayyerlik hakkinin sakit
olmayacagini belirtmistir. Zira tamaminin goriilmemesi kumas hakkinda bilginin tam olugsmamasi ve kismi
cehaletin varligin1 gerektirmektedir. Bu ise belirtilen asla aykiridir. Miiteahhir ulema tarafindan bu goriis de
yine Imam Ziifer’in miifta bih olan akvali arasinda sayilmustir.®!

Baberti’nin yukaridaki ifadelerle Imam Ziifer’in bu akde cevaz vermeme sebebini aciklamaya calistig
goriiliir. Ibnii’l-Hiimam, semendeki cehalete dikkat cekmekle birlikte akdin dirhem ve danik iizerine ger-
ceklestigini 1fasiin ise fiiliisten sart kosuldugunu (safkaten fi safka) boylelikle bir akit i¢erisinde iki akit
oldugunu vurgulamaktadir.®> Ozellikle el-Hiddye ve serhlerinde merkezi vurgunun semendeki cehalet ne-
deniyle akdin caiz olmamasina dikkat ¢ekilmesi oldugu goriilmektedir.5

2.6. FASIT OLARAK BASLAYAN SEYIN CAiZE MUNKALIB OLMAMASI

(I3l i Y Tl To b oY)

Imam Ziifer’e gore fasit olarak baslayan sey fesad unsuru giderilse dahi sahihe déniismez. Dolayisiyla
akdin taraflarca yeniden kurularak olusturulmasi gerekir. Bu asla Debisi’nin zikrettigi asillarin ikincisinde
kismen isaret ettigi sdylenebilir.** Ancak Debisi’nin belirttigi drnekler ile asagida zikredilecek ornekler
birbirinden farklidir. Bu genel prensibin yukarida belirtilenden daha farkli sekilde klasik donem fukahasi
tarafindan 15k i W 1wl wawl Ls seklinde veya benzeri ifadelerle dile getirildigi gortiilmektedir. Yukarida
belirtilen kaide el-Mebsiit," el-Ihtiyar,s Tebyinii’l-hakaik," el-Indye," el-Bindye,”® Mecma ‘u’l-enhur™ ve
Umdetii 'r-ri‘dye’ gibi eserlerde daha ¢ok “fasit olarak vuku bulan akitler sahihe miinkalib olmaz” seklinde
Imam Ziifer i¢in formiile edilmistir. Bu asil altinda su 6rnekleri zikretmek miimkiindiir:

Selem akdinde ayip muhayyerligi kabza engel olmadigi i¢in akdin fesad sebebi olarak goériilmemis an-
cak sart muhayyerligi boyle degerlendirilmemistir. Gerek bir taraftan gerekse iki taraftan ortaya konulan
sart muhayyerliginin akdi fesada gotiirdiigii belirtilmistir. Ra’sii’l-mal kaim olup akideyn akit meclisinden
ayrilmadan 6nce One siiriilen sart1 diisiiriirlerse iic imama gére selem akdi sahihe doniisiir. Imam Ziifer ak-
din fasit olarak basladigini dolayisiyla fesat sebebi ortadan kaldirilsa dahi sahihe doniismeyecegini belirtir.
Imam Malik ve imam Safii de bu goriistedir.”

59 Serahsi, el-Mebsiit, 16/99.

60  Unal Sahin, “Tahkiku ‘Nukidii’s-Surer Serhu Ukfdi’d-Diirer fi ma Yiifta Bihi min Akvali’l-imam Ziifer’ li-Abdiilgani
b. Ismail en-Nablusi”, Isldm Arastirmalart Dergisi 37 (2017), 176.

61 Unal Sahin, “Tahkiku “Siiliku Uli’n-Nazar li-Halli Ukidi’d-Diirer Nazmu ma Yiiftd bih min Akvali’l-Imam Ziifer’
li-ismail Ebi’s-Samat (Ba’de 1259 H. / 1843 M.)”, Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve Nesir Dergisi 11/3 (2019), 170.

62  Ibnii’l-Hiimam, Fethii I-kadir, 7/159.

63 Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 8/416. Konuyla ilgili diger érnekler i¢in bkz; Serahsi, el-Mebsiit, 2/181, 5/150; Mev-
sili, el—fhtiyar li-ta ‘lili’I-Muhtar, 2/162.

64 Debisi, Te sisii 'n-nazar, 84.

65 Serahsi, el-Mebsuit, 13/27.

66 Mevsili, el—fhtiyar li-ta ‘lili’I-Muhtar, 2/13.

67  Zeylal, Tebyinii’l-hakdik fi serhi Kenzi’d-dekaik, 4/15, 60.

68  Baberti, el-Indye, 6/302, 455, 9/198.

69  Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 8/51.

70 Damad Abdurrahman Gelibolulu Seyhizade, Mecma ‘i l-enhur fi serhi Miilteka l-ebhur (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-11-
miyye, 1998), 2/24, 64.

71 Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Leknevi, Umdetii r-ri ‘dye ala serhi’l-vikaye (Beyrut: Darii’1-Kii-
tiibi’l-Ilmiyye, 2009), 5/39.

72 Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, 8/354.
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Akideyn silirenin malum olmadigi, mesela hacilarin gelme veya meyvelerin toplanma vakti lizerine an-
lagsalar bu akit fasit olur. Baberti, akideynin belirlenen vakit gelmeden 6nce siireyi iptal etmeleri durumun-
da akdin caize doniisecegini belirtir. Ancak Imam Ziifer, akit fasit olarak basladig1 i¢in sahihe doniismeye-
ceginiileristirmiistiir.”

Bir kimse bir dirhemi iki dirhem karsiliginda satsa sonra fazla olan dirhemi diisiirseler dahi Imam Zii-
fer’e gore akit sahihe doniismez. Leknevi (1848-1886) bunu, “fasit olarak baslamis olan akit sahihe miin-
kalib olmaz” seklinde yukarida belirtilen kurala isaret ederek agiklar.” Bu aslin yine fiir(i uzantilarini fasit
akdin miilkiyeti intikal ettirmemesi, yemininde hanis olmamasi gibi daha bir¢ok 6rnekte de gérmek miim-
kiindiir. S6z gelimi bir kimse “ben bir sey alip satmayacagim” diye yemin etse daha sonra fasit bir akitle
aligveris yapsa Imam Ziifer’e gore bu kimse yemininde hanis olmaz, ancak ii¢ imama gore bu kisi miicerred
akitle yemininde hanis olur.”” Mezkr ashin altinda sayilabilecek diger 6rneklere dipnotta isaret edilmistir.”

Bu aslin istisnasi sayilabileceklerden seyler arasinda Imam Ziifer’in “muvakkat nikah”1 “sahih nikah”
olarak gérmesi sayilabilir. Zira bu nikah Imam Ziifer’in belirtilen aslina gore fasit olmasi gerekir. Zira ona
gore, fasit olarak gergeklesen akitlerdeki fesad unsuru giderilse dahi akit sahihe munkalib olmaz. Ancak {i¢
imama gore fesad unsuru kaldirildiginda akitler sahihe doniigiir. Baberti bu durumu “nikah akdinin mukte-
zasi1 olan seylere muhalif olan fasit sartlarla nikah akdinin bozulmayacagi” ifadeleriyle agiklar.”” Aytekin’in
de belirttigi gibi “Imam Ziifer bu hususta kiyastan (genel prensipten) riicu etmis ve fasit satlarin nikah ak-
dini ifsat etmedigini sdylemistir.””® Her ne kadar Ayni, Imam Ziifer’den “muvakkat nikah” akdi hususunda
nakledilen rivayetin yanlis oldugunu, onun da {i¢ imam gibi diisiindiigiinii nakletse de’” ulemanin geneli
Imam Ziifer’in “muvakkat nikah1” sahih, sart: fasit kabul ettigi yoniindedir.®’ Dolayisiyla bu meseleyi zikri
gecen aslin bir istisnasi olarak gormek miimkiindiir.!

2.7. BASINDA SART OLAN SEYLERIN SONUNA KADAR SART OLMASI

(Llad) i g e Dl & by il 1LY

Imam Ziifer’in asillar1 icerisinde bu kaideyi de saymak miimkiindiir. Zira ona gére ibadet ve akitlerde
basinda sart olan sey sonuna kadar sarttir. Bu aslin altinda su 6rnekler zikredilebilir: Kurban giinleri igeri-
sinde bir kisi bir hayvan alsa ve kurban kesmek i¢in yan1 lizerine yatirsa, tam bu esnada hayvanin ayag ki-
rilsa veya daha farkli bir ay1ip meydan gelse —Ayni, her tiirlii ay1b1 kapsadigini, Merginani’nin (6. 593/1197)
sadece ayagi zikretmesinin tahsis olmadigini belirtmektedir- ii¢c imama gore istihsanen bu hayvan kurban
olur. Sarih Ayni, Imam Ziifer’e gore kurbanin kesilmeden 6nce kusurlu hale geldigini dolayisiyla bunun
kesilmesinin caiz olmadigin1 belirtmektedir.®? Bu ihtilafin Imam Ziifer’in asillarindan kaynakli oldugu ifa-
de edilebilir. Ciinkii o, kurban edilecek hayvanin baslangigta ayiplardan beri olmasi gerektigi gibi sonuna
kadar da ayiplardan salim olmasini sart kogmaktadir.

Bir kimse teyemmiim alsa daha sonra irtidat etse li¢ imama gore bu kimsenin irtidadi teyemmiimiinii
bozmaz. Imam Ziifer’e gore kiifiir (sirk) teyemmiime baslangicta engel oldugu gibi baki kalmasina da en-
geldir.®® Dolayisiyla teyemmiim igin baslangigta sart olan Islam’mn, devaminda da sart olmas1 gerekmekte-
dir. Fukahanin imam Ziifer’in goriisiinii irtidadin ibtida ve intiha acisindan teyemmiime miinafi olmasiyla
temellendirdigigoriliir.3
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2.8. SEBEP GERCEKLESMEYiNCE MUCEBi OLAN SEYiN DE GERGEKLESMEMESi

(dizse 3oty b ol Bhoty b 18] :deV))

Bu noktada fiirGi 6rneklere gegmeden dnce sunun ifade edilmesi gerekir: Sebeple ilgili olarak {i¢ imam
ile Imam Ziifer arasinda farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Ug imam sebebin aklen miimkiin olmasini yeter-
li goriirken Imam Ziifer’in ise sebebin mazbut, kolayca idrak edilebilir ve fiilen gergeklesme durumunu 6n-
celedigi anlasilmaktadir. Asagida verilecek nikah 6rneginde bu durum agikca goriilmektedir. Aksi durumda
yukarida asil olarak belirtilen seyden ii¢ imamin sebep olmadan da micebinin gergeklesecegi goriistinde
oldugu zehabini olusturmasi ihtimali giindeme gelmektedir. Ug imam ve Imam Ziifer arasindaki bu farklilik
mahkimun fih baghig altinda da ihtilaflara neden olmaktadir.

Kifeli bir kimse hataen bir adam 6ldiirse ve katilin atiyyesi de [kayith oldugu divan] Kiife’de bulunsa,
hakim diyet ile hilkmetmeden 6nce —katlden sonra-* bu kisi Basra’ya go¢ edip oradaki divana kaydolsa ti¢
imama gore maktuliin diyeti Basra’daki akilesine ddetilir. Ancak imam Ziifer’e gore diyeti Kife’deki akilesi
Oder. Ebu Yasuf’un da bu goriiste oldugu nakledilmistir. Serahsi’nin de agik¢a belirttigi tizere akilenin 6de-
mesi gereken olay Kiife’de tahakkuk etmistir. Dolayisiyla sebebin Kiife’de gerceklesmesi nedeniyle 6denmesi
gereken diyet de Kife ile alakalidir. Zira diyetin sebebi olan katl Basra’da degil Kife’de gergeklesmistir.3
Dolayisiyla sebep Basra’da tahakkuk etmedigi i¢in miicebi olan diyet de Basra divani tarafindan 6denmez.

Ug imama goére ramazan aymin bir kisminda akli yerine gelen mecnun kimse igin istihsanen ge¢mis
giinlerin kazas1 gerekir. Ancak Imam Ziifer’e gore kiyasin geregi bu kimsenin gegen giinlerin orucunu kaza
etmenin gerekmemesidir. Zira orucun sebebi olan “sizden kim ramazan ayina sahit olursa™®" sart1 bu kimse
icin tahakkuk etmemistir. Serahsi, Imam Ziifer’in goriisiinii talil ederken sunlar1 belirtir: Akil hastasinmn
durumu ramazan ay1 boyunca devam etseydi bu kimse orucunu hi¢ kaza etmeyecekti. Dolayisiyla hastali-
gin ayin bir miktarinda bulunmasina itibarla kazanimn da o miktarda bulunmasi gerekir.®® imam Ziifer bunu
ramazan ay1 i¢erisinde buliga eren ¢ocuga kiyas etmektedir. Zira bu ¢ocuk ramazan ayinin bir kismina sahit
olmus dolayisiyla da sart tahakkuk etmistir.

Bu aslin istisnasi sayilabilecek seylerden birisi Imam Ziifer’in nifasla ilgili su gériisiidiir: Ona gére do-
gum yapan kadinin kan gérmese dahi ihtiyaten yikanmasi gerekir. Halbuki onun aslina bakildiginda sebep
bulunmadiginda cezasi da bulunmamalidir. Kan gériilmemesi gusliin viicubunu ortadan kaldirmasi gerekir-
ken, Imam Ziifer ihtiyatla hareket etmis ve bu sekilde dogum yapan kadmin yikanmasinin vacip oldugunu
belirtmistir.*

2.9. KiM BiR SEYi USTLENIRSE ZIMNINDAKi SEYi DE USTLENMESi

(400 § Lo o3l sl o3l o0 :aV)

Dartiilharpte yasayan bir kimse Miisliiman olsa ancak namazin kendisine farz oldugunu bilmese ve bu
sekilde bir y1l namaz kilmadan gegse, sonra bu kimse kendisine namazin farz oldugunu 6grense ii¢ imama
gore bu kimse istihsanen namazlarini kaza etmez. Ancak Imam Ziifer bu kimsenin gegen namazlarini kaza
etmesi gerektigini belirtmektedir. K4sani, imam Ziifer’in hiikmiiniin gerekgesini “O kimse Miisliiman ol-
makla Islam i hiikiimlerini iltizam etmistir. Namaz farziyyeti Islam i hiikiimlerindendir, cehalet sebebiyle
bu kimseden diismez. Dolayisiyla bu kimsenin namazlarint kaza etmesi gerekir” demektedir.”® Nesefi (0.

nii’s-Seria) Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari, el-Muhitii’I-burhdni fi’I-fikhi 'n-Nu ‘mani (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-Ilmiy-
ye, 2003), 1/163. Benzer misaller i¢in bkz. Serahsi, el-Mebsiit, 3/83, 5/74.

85  Ayni, el-Binaye fi serhi’l-Hidaye, 13/377.

86  Serahsi, el-Mebsiit, 27/133.
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14/159, 15/111, 17/115, 17/166.
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537/1142) de ilgili boliimde buna deginmistir.”!

Bir kimse bir miktar bugday1 belli bir yere tasimasi i¢in bir hamal kiralasa, bugdayi tastyan kisi istenilen
yere kadar bugdayi tasisa ve teslim edecegi adamin dlmiis oldugunu 6grense bu kimse, iImam Ziifer’e gore
iicreti hak etmistir. Kiralanan kimse bugday1 geri getirmeyi iltizam ettiginde Imam Ziifer’e gore gasip ko-
numuna diiser ve malin helak olmasi durumunda bunu tazmin eder.”? Zira bu kimse mali getirmeyi iltizam
ettiginde bunun beraberinde olan seyi de iltizam etmis olmaktadr.

Zina eden bir kigi muhsan oldugunu inkér etse ancak sahitler o kimsenin muhsan olduguna dair sahitlikte
bulunsalar ve bu kimse recm edildikten sonra sahitler sahitlikten riicu etseler li¢ imama gore bir sey tazmin
etmezler. Imam Ziifer’e gore ise sahitler tazmini ortaklasa dderler. Ciinkii Imam Ziifer’e gére recmin sart:
muhsan olmaktir ve bu sart, sahitlerin tanikligiyla gergeklesmistir. Dolayisiyla bu kimsenin muhsan oldu-
gunu iistlenen kimseler beraberindeki seyi de listlenmislerdir.”

2.10. FiiLiN AMiRINE DEGiL FAILINE iZAFE EDILMESI

(Y d1Y Jeldl ] Blay J=il oY)

Bu asil Mecelle’nin 89. maddesinin ilk boliimiinde zikredilmektir.** Konu daha ¢ok dmir-me’mir bag-
laminda ele alinmaktadir. Sarih Ali Haydar Efendi’nin (1853-1935) konu 6zelinde verdigi 6rnekler de hep
bu yonlidiir.” Hanefi imamlar igerisinde bu ayrimdan kaynaklanan bir¢ok fiirti ihtilaf bulunmaktadir. Bu
asilla ilgili olarak 6rnekler incelendiginde sorumluluk gerektiren fiillerin Imam Ziifer tarafindan faile izafe
edildigi goriilmektedir. Bu asil altinda su 6rnekler verilebilir:

Bir kimse baska birisine (¢—2ys b s dus 3ef) “kOleni benim adima bin dirhem karsiliginda azat et”
dese adamda (me’mir) (s..s cazel) demek suretiyle bunu yapsa li¢ imama gore me’ mira bir sey gerekmez.
Ug imam, vela hakk1 ve bin dithemin amire gerekli oldugunu, me’mira bir sey lazim gelmedigini belirt-
mislerdir. Imam Ziifer’e gdre ise Amire bir sey gerekmez, vela ve azat me’ miira ait olur.”® Bu &rnekte koleyi
azat ile emredilen kisi yani me’mur, fail konumundadir. Zira fiil ondan sadir olmustur. Ibnii’l-Hiimam, bu
ve benzeri ifadeler icin Imam Ziifer’in iktizdu n-nass’1 kabul etmemesi sebebiyle ihtilafa diistiigiinii belir-
tir.”” Bu ashin iktizau’n-nass ile iligkisi olmakla beraber bu asil etrafinda da islemek miimkiindiir.

Benzer sekilde bir kimse baska bir adama “beni 61diir” dese veya kii¢iik olan oglu i¢in “oglumun elini
kes” dese veyahut varisi olacak kardesi i¢in “kardesimi 6ldiir” dese ve dedigi kimsede bunlar1 yapsa. imam
Ziifer’e gore kisas, bunlar1 yapana (me’mur) uygulanir