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ON SOz

21. yy becerilerini ¢ocuklara kazandirabilmeye yonelik yapilan tartismalarin
odagimi oOgretmen yeterlikleri konusu olusturmaktadir. Bu baglamda s6z konusu
yeterliklerin hem belirlenmesi ve 6gretmenlere kazandirilmasi hem de Slgiilmesi i¢in
baz1 ¢aligmalar yapilmaktadir. Milli Egitim Bakanligi, 6gretmenleri isdihdam eden
baslica kurum olarak Ogretmenlik yeterliklerini belirleyerek bir kilavuzda
yayimlamistir. Bu yeterliklerin dl¢lilmesi amaciyla yapilan ve yeterligin algiya dayali
olarak yordanmasini amaglayan ¢aligmalarin sinirliligina atif yaparak, bu ¢alismada
yeni mezun fen bilgisi 6gretmenlerin 6zel alan yeterliklerinin kanita dayali ortaya
koyulmasi amaclanmaistir.

Bu ¢alismada emegi gecen, akademik danismanligimi tstlenerek, tez ile ilgili
calismalarimin  yiritiilmesinde, gerek dogrudan gerckse dolayli olarak bana
tecriibesiyle yol gosteren 6gretmenligi ve kisiligi ile rol model aldigim, projelerinde
gorev vererek mesleki gelisimime 6nemli katkilar saglayan ve her tirli konuda
yardimint higbir zaman esirgemeyen degerli hocam Sayin Prof. Dr. Mehmet
KUCUK e tesekkiir ve siikranlarimi sunmayi borg bilirim.

Ayrica ¢alismamda ve sosyal hayatimda destek olan, yiiksek lisans doneminde
tanistigim ve manevi kardesim olarak kabul ettigim; ben yokken Rize’deki elim
ayagim olan Seyda Nur YAZICI’ya tesekkiir ederim.

Egitimimin her asamasinda bana destek olan basta annem Saliye BILGIN ve
kardesim Cevat BILGIN olmak iizere tiim aileme ve hayatima tez calismasina
basladiktan sonra girdigi halde, tezimin diizenlenmesine yonelik her agsamada yardimci

olan sevgili esim Adem OZTURK ’e tesekkiir ediyorum.
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OZET

FEN BIiLGIiSi OGRETMENLERININ OZEL ALAN YETERLIKLERI
UZERINE BiR DURUM CALISMASI

21. yy becerilerini c¢ocuklara kazandirmaya yonelik yapilan tartismalarin
odagin1 Ogretmen yeterlikleri konusu olusturmaktadir. Bu baglamda s6z konusu
yeterliklerin belirlenmesi ve Ogretmenlere kazandirilmas: ile dolayli olarak
Olglilmesine yonelik bazi c¢alismalar yapilmaktadir. Bu noktada ogretmenlik
yeterliklerinin kanit temelli olarak ve dogrudan 6l¢iilmesine yonelik sinirli ¢alismanin
bulunmasi 6nemli problem durumu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu arastirma, fen bilgisi
ogretmenligi lisans programindan yeni mezun Ogretmen adaylarinin fen bilgisi
Ogretimine yoOnelik 6zel alan yeterlikleri ile bunlari kazandirma deneyimlerini
degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Nitel yaklasim ve durum g¢alismasi deseniyle
yiriitiilen arastirmanin c¢alisma grubu, 2019-2020 akademik yilinda ve 5 farkl
tiniversitenin fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni mezun ve goniilli
olarak arastirmaya katilan 20 6gretmenden olugsmaktadir. MEB tarafindan yayimlanan
0zel alan yeterlik kilavuzu kullanilarak hazirlanan yar1 yapilandirilmis miilakat
formuyla ve g¢evrimi¢i ortamda toplanan veriler, betimsel analize tabi tutulmustur.
Kilavuzda belirlenen A1, A2 ve A3 performans gostergelerinden biriyle eslestirilen
katilimcr cevaplari, cinsiyet, mezuniyet notu ve informal faaliyetlere katilim
durumlarim1 igeren gruplarda tablolastirilarak sunulmustur. Bunun sonucunda
katilimcilarin 6zel alan yeterliklerinin biiyiik 6lgiide Al ve A2 performans diizeyi ile
smirh kaldigi, cinsiyetin 6zel alan yeterliklerini yeterince yordamadigi ve informal
faaliyetlere katilanlarin 6zel alan yeterliklerini daha fazla kazandigi sonucuna
varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilgisi Ogretmeni, Lisans Programi, Ozel Alan Yeterlikleri
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ABSTRACT

A CASE STUDY ON SPECIAL FIELD QUALIFICATIONS OF SCIENCE
TEACHERS

The focus of the discussions on helping children acquire 21st century skills is
the subject of teacher competencies. In this context, some studies were carried out to
determine these competencies, to gain them to teachers and to measure them indirectly.
At this point, the existence of limited studies on evidence-based and direct
measurement of teaching competencies emerged as an important problem. This
research was carried out to evaluate the special field competencies of new graduate
teacher candidates from the science teacher undergraduate program and their
experiences of gaining them. The study group consisted of twenty teachers who
voluntarily participated in the research and newly graduated from the science teacher
undergraduate program of five different universities in the 2019-2020 academic year.
The research used a qualitative approach and case study design. Data collected online
and with a semi-structured interview form prepared using the special field
competencies guide published by the Turkish Ministry of National Education and
subjected to descriptive analysis. Participant answers matched with one of the Al, A2
and A3 performance indicators in the guide and presented in tables, including gender,
graduation grade and participation in informal activities. As a result, it was concluded
that the participants' special field competencies were mostly limited to A1 and A2
performance levels, gender did not predict them sufficiently, and those who
participated in informal activities gained more competencies.

Keywords: Science Teacher, Undergraduate Program , Special Field Competencies
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GIRIS

1. GENEL BILGILER

Iyi bir 6gretmen, gorevini her tiirlii sartta yerine getiren kisidir (Erisen ve Sen,
2002). Bu baglamda, arastirip sorgulayan, her tiirlii degisimi algilayip benimseyen,
bilginin kaynagina ulasmaya c¢alisan, teknolojiye ayak uyduran bireylerin
yetismesinde dgretmenlerin dnemli bir yeri vardir. Bunu bagarabilmek i¢in ise dogal

olarak gesitli yeterliklere sahip olmalart gerekir.

Bir isi en iyi sekilde yapmak i¢in sahip olunmasi gereken mesleki bilgi, genel
kiiltiir, manevi degerlerin tamam yeterlik olarak bilinir (Ogretmen Yetistirme ve
Gelistirme Genel Midiirliigli, 2017). Bir kariyer meslegi olarak 6gretmen yeterliligi
ise (Akdag ve Yildiz, 2011), “bir ogretmenin meslegini yerine getirirken sahip olmasi
gereken mesleki alanda bilgi, beceri ve davranislar” olarak bilinir. Buradan hareketle
bir 6gretmenin, meslegini basariyla icra edebilmesi i¢in bu 6zelliklere sahip olmasi
beklenir. Celikten vd. (2005), Ogretmenlerde bulunmasi gereken soéz konusu
Ozellikleri; ogrencilerine karst agik fikirli ve nesnel davranma, Ogrencilerin
beklentilerini ve ihtiyaglarin1 g6z 6niinde bulundurma, egitimle ilgili karsilastigi
problemlere bilimsel olarak yaklasma, egitimde her Ogrencinin farkli yapida
olabilecegini kavrama, yeniliklere karsi acik olma, toplumsal degisimleri farkina
varma, egitim sistemindeki teknolojik gelisimleri takip etme, arastirmaci kimlige sahip
olma, yiiksek basar1 beklentisi i¢inde olma sekilde agiklamislardir.

1739 sayilh Milli Egitim Kanunu’nun 43. Maddesinde 6gretmenlik meslegi,
“devletin egitim ve 6gretim durumunu, bunlarla ilgili yonetimsel gorevlerini lizerine
alan Ozel bir ihtisas alan1” olarak tanimlanmistir (Milli Egitim Bakanligi Temel
Kanunu, 1973). Bu yolla hem &zel bir anlam kazanan meslege yonelik tercihlerde bir
artis yasanmis hem de yeni sorumluluklar yiiklenmistir (Bozbayindir, 2019). Bu
baglamda ogretmenlik, sosyal, ekonomik, kiiltirel ve ekonomik yonden ele
alindiginda ¢ok sayida sorumlulugu olan bir meslek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
gerekceyle Ogretmenlik, belirli bilgi, beceri ve degerlere sahip kisiler tarafindan

yapilabilecek profesyonel bir meslektir (Akay ve Unal, 2017; Karatas, 2020).



Bu meslegin séz konusu farkli yonleri nedeniyle toplumu sekillendirmesi
kagmilmazdir. Bu baglamda 6gretmenler, hem gelismis hem de gelismekte olan
toplumlarda &nemli gérevler iistlenir (Boncuk, 2020; Ozcanli ve Kozikoglu, 2020).
Bunlar da 6gretmenlik mesleginin deger ve dnemini biraz daha arttirmaktadir. Oyle ki
Ayas (2009), bir¢ok meslegin insanlik tarihinde var olmasina karsin bir gogunun yok
olup gittigini, ancak dgretmenlik mesleginin digerlerinden farkli olarak yasamaya
devam ettigini belirtir. Bununla birlikte her 6greten kisi, bir 6gretmen degildir.
Bundan dolayi, egitimli her bireyin iyi bir 6gretmen olabilecegi diisiincesi yeterince
dogru degildir. Bu tartisma, 6gretmenlik mesleginin niteliklerini arastirma ile gérev ve
sorumluluklarint belirlemeye yonelik ¢aligmalarin yapilmasini zorunlu kilmigtir.

Bu amagla 6gretmenin mesleki ve kisisel niteliklerini tespit etmek icin yapilan
bir ¢alismada, s6z konusu nitelikler ayri ayr1 siiflandirilmis, 6gretmen yetistirmede
temel olan Ozellikler ortaya koyulmustur (Goktas ve Yetim, 2004). Bu dogrultuda
Ogretmen niteliginin yiikseltilmesi i¢in hizmet 6ncesi donemde adaylara alan, alan
egitimi ve egitim formasyonu kazandirilirken hassas davranilmasi, 6gretmenlik
uygulamalarinin arttirtlmasi, yiiriitiilen derslerin igeriginin ise aday mezun oldugunda
ona yetecek sekilde tasarlanmasi gerektigi tizerinde biiyiik bir uzlasi s6z konusudur
(Bas, Ciltas ve Isik, 2010).

Bu noktada 6gretmenlik mesleginin niteliginin yiikseltilmesi i¢in, dncelikle
ogretmenlerin genel ve 6zel alan yeterliklerinin iyi bilinmesi, sonrasinda ise bu
yeterliklerin 6gretmen adaylarma hem hizmet 6ncesi hem de hizmet iginde yeterli
Olglide kazandirilmasina ihtiyag vardir (Kiirtmen ve Tugluk, 2018). Bu yeterlikler
iilkemizde ogretmenleri isdihdam eden baglica kamu kurumu olan Milli Egitim
Bakanligi [MEB] tarafindan belirlenmektedir. Ogretmen yeterlikleri ile ilgili en son
giincelleme ise 2017 yilinda yapilarak, “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri”
kilavuzu ad1 altinda paylasilmistir. Bu yeterlikler, mesleki bilgi, mesleki beceri, tutum
ve degerler ad1 altinda 3 ana yeterlik ve bu 3 ana yeterlik altinda toplamda 11 alt
yeterlik ve her bir alt yeterlige ait toplamda 65 performans gostergesinden
olusmaktadir.

Toplumu olusturan bireylere yonelik egitim ve 6gretim yoluyla yapilacak her
tirlit miidahalenin, uygulayict konumdaki baslica paydas olan 6gretmenlerin elinden

gecerek anlam kazanabilecegi dikkate alindiginda, 6gretmenlerin siirece dogrudan



etkide bulundugu acgiktir (Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii,
2017). Bu baglamda ogretmen yeterliklerinin belirlenmesine yonelik kuramsal
caligmalarin yani sira, adaylarin s6z konusu yeterliklere ne 6l¢iide sahip olduklarinin

da ayrica incelenmesine ihtiyag vardir.

1.1. Problem Durumu

Bir {ilkenin ekonomik ve sosyal agidan kalkinmasi ile o ilkenin iyi egitimli
insan giicii arasinda sik1 bir iliski vardir (Cetin vd., 2004). Bu baglamda Unal (2015),
tiretim ve kalkinmayr amaglayan bir toplumda amacglanan 6zelliklerin yalnizca iyi
egitimli insan giicii ise kosularak bireylere kazandirabilmesinin miimkiin oldugunu
belirtir. Bu nitelikli kadroyu yetistirmenin ilk adimi olarak ise siirecin mimari
konumundaki 6gretmen yeterliginin tartisilmaya agilmasina ihtiya¢ vardir. Egitimle
hedeflenen noktaya ulasilabilmesi igin tiim 6gretmenlerin belirli yeterliklere sahip
olmasi gerektigi konusu uzun zamandan beri paydaglarca bilinmesine karsin, bu alanda
ihtiyact karsilabilecek ve rehber olarak kabul edilebilecek ilk ¢aligmalardan biri 2017
yilinda yapilarak kamu oyuyla paylasilmistir (Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme
Genel Midirligi, 2017). Bu amagla hazirlanan kilavuzlarda hem tiim 6gretmenlerin
sahip olmas1 gereken “Ogretmenlik Meslegi Genel Alan Yeterlikleri” hem de bazi
branglara ait “6zel alan yeterlikleri” ayr1 ayr1 belirlenmistir. Bu branglardan biri ise
mevcut aragtirmaya yon veren ve digerleriyle karsilagtirildiginda {izerinde daha fazla

calisma yapildig: tespit edilen fen bilgisi 6gretmenligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ilgili literatiirde fen bilgisi 6gretmenlerinin 6zel alan yeterliklerinin dogrudan
incelendigi ¢alismalarin (Aydin, 2010; Candas, 2016; Ergun, Siirmeli ve Yurdatapan,
2013; Fidan, 2012; Ozer-Ozkan ve Sungur-Giil, 2013) yani sira, Ogretmen adaylarinin
Ozel alan yeterlikleri ile 6grenme stilleri arasindaki iligkininin incelendigi (Koroglu ve
Sivaci, 2017) ve Bologna Siireci kapsaminda hazirlanan fen bilgisi 6gretmenligi lisans
programi derslerinin  6grenme ¢iktilarinin  6zel alan yeterlikleri ile Ortiisme
diizeylerinin karsilastirildig1 (Bahar, Nartgiin ve Ozyurt, 2017) siirl sayida ¢alisma
yer almaktadir. Bunlardan yalnizca birinde (Ergun, Stirmeli ve Yurdatapan, 2013), fen
ve teknoloji 0zel alan yeterliklerinin O8retmen yetisme programlarinda

kazandirilmalarina iligkin 6gretmen adaylarimin goriisleri degerlendirilmistir. Bu



amagla kullanilan bir anketle toplanan verilerden hareketle 6gretmen adaylarinin lisans
programi boyunca kazandiklarini diigiindiikleri 6zel alan yeterlikleri yordanmaya
calisilmistir. Benzer sekilde, diger bir ¢alismada ise yine lisans programinin alan ve
alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilar1 ile 6zel alan alt yeterliklerin kiyaslanmasinda
kullanilacak bir tablo olusturularak, s6z konusu 6grenme c¢iktilarinin planlandigi
sekilde gerceklesmesi durumunda adaylara hangi 06zel alan yeterliklerinin
kazandirilabilecegi yordanmustir (Bahar, Nartgiin ve Ozyurt, 2017). Buna karsin ilgili
derslerin 6grenme ciktilarinin basarilmasina yonelik ne tiir faaliyetlerin yapildig: ile
bunlarin sonucunda 6grenme ¢iktilarina ne dlciide ulasilabildigine yonelik yeterli veri
bulunmamaktadir.  Hatta  lisans  programlarindaki  derslerin  igeriginin
programlanmasina yonelik ders planlarinin yeterince hazirlanmadigi ile hazirlansa bile
yeterince uygulanmadigina yonelik bazi kanitlar bulunmaktadir (Asiroglu ve Kog-
Akran, 2018; Atik, 2021; Yilmaz, 2020).

Bir diger taraftan ise mevcut galismalarda yalnizca algilarin bagimsiz degisken
olarak kabul edilerek yeterligin yordanmaya calisilmas: (Candas, 2016), soz konusu
problem hakkinda ger¢eklerden uzak olabilecek kismi bir resim ortaya koymaktadir.
Baz1 degiskenler acisindan alginin gergegi biiyiik 6lciide yordayabildigi kanitlanmis
olsa da, bunun 6zel alan yeterligi gibi bir konuda nasil islev gordiigi tartisilmaktadir.
En azindan alginin duyulara dayanmasi ve duyularin ise yaniltici olabilmesi nedeniyle
gergekle arasinda biiyiik fark vardir. Yani, algi herhangi bir varligi icermediginden
dolay1, sadece fenomenlerden hareket ederek herhangi bir gergeklikten bahsedebilmek
s6z konusu degildir (Oktem, 2017).

Bu gerekcelerden hareketle fen bilgisi 6zel alan yeterliginin 6l¢iilmesinde ise
kosulacak wverilerin yeterlik algisindan ziyade yeterlie yonelik daha nitelikli
verilerden olusmasi 6nemli bir ihtiyag olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu verileri
saglayabilecek araglardan biri s6z konusu lisans programlarini yeni tamamlamis
adaylarla yiiriitiilecek ve her bir yeterlik iddiasi ile ilgili somut kanitlarin istenecegi
derinlemesine miilakatlar olabilir (Biyiikoztirk vd., 2018; Karasar, 2018). Bu
baglamda, lisans programlar1 boyunca 6gretmenlerin fen bilgisi 6gretimine yonelik
0zel alan yeterliklerini hem ne 6l¢lide hem de hangi formal ve/veya informal yollarla
kazandiklarmin belirlenmesi mevcut arastirmanin baslica problemi olarak

belirlenmistir.



1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni

mezun 6gretmenlerin fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan yeterlikleri ile bunlar

kazandirma deneyimlerini degerlendirmektir.

Arastirmanin alt problemleri ise su sekildedir:

1.

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni mezun Ogretmenlerin
fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan yeterlikleri nedir?

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni mezun dgretmenlerin
cinsiyetleri ile fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan yeterlikleri arasinda
nasil bir iliski vardir?

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni mezun 6gretmenlerin
mezuniyet notlari ile fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan yeterlikleri
arasinda nasil bir iligki vardir?

Fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan yeni mezun ogretmenlerin
katildiklar1 informal faaliyetler ile fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan

yeterlikleri arasinda nasil bir iliski vardir?

1.3. Aragtirmanin Varsayimlari

Bu arastirmanin varsayimlar1 asagidaki gibi belirtilmistir:

1.

Bu arastirmaya katilan mezunlarin, miilakat sorularia sunduklar1 kanitlar
biitlinliyle gercegi temsil etmektedir.

Yiiksekogretim Kurulu tarafindan belirlenen Fen Bilgisi Ogretmenligi
lisans programinin 6gretmenlerin mezun oldugu egitim fakiiltelerinde ayn1

sekilde uygulanmaktadir.

1.4. Arastrmani Smirhhklarn

Bir arastirmanin basinda yeterince on goriilemeyen, calisma yiritiiliirken

karsilagilan ve aragtirmacinin kontrol edemedigi seyler sinirlilik olarak bilinir (Kiigiik,

2020). Bu baglamda fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi mezunlarinin fen bilgisi



0zel alan vyeterliklerinin incelenmesine yoOnelik tasarlanan calismada Onemli
siirhiliklar s6z konusudur.

1. 2020 Mart ay1 itibariyle yiiksekogretim kurumlarinda yiiz ylize egitim ve
Ogretim faaliyetlerine Once kisa ve sonra ise uzun siireli olarak son
verilmigtir. Bu nedenle, ¢alisma grubundaki 6gretmenlerin tamamina
yakininin yeni mezun olmasi nedeniyle, son 7 haftalik akademik takvimi
cevrim i¢i ya da dis1 Ogretimle tamamlamalar1 séz konusudur. Bu
baglamda hem teorik hem de 6gretmenlik uygulamalar1 dersleri miicbir
sebeplerle ve ilk kez tecriibe edilen bir yolla islenmistir.

2. Veri toplama siirecinde kullanilacak miilakatlarin yiiz yiize yapilmasi
planlanmig iken yine salgin tedbirleri dolayisiyla 6gretmenlerin evlerinde
olmasi nedeniyle ¢evrimigi ortamda tamamlanabilmistir.

3. Ogretmenler segilirken mezuniyet notu ¢ok yiiksek (3.50 ve iizeri) olan
birden fazla 6gretmene teklif gotiiriilmesine ragmen, yalnizca bir kisiden
olumlu doniit alinmistir. Bu 6gretmenden alinan yanitlar mezuniyet notu

ile 6zel alan yeterlikleri kapsamindaki karsilagtirmaya dahil edilmemistir.

1.5. Kuramsal Temeller

1.5.1. Ogretmen Yeterligi

Bir isi en iyi sekilde etkileyici, verimli anlasilir diizeyde yapabilmek igin sahip
olunmas1 gereken bilgi, beceri, tutum ve davraniglar yeterlik olarak tanimlanir
(Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017). Yeni nesillerin niteligi,
hi¢ kuskusuz Ki onu yetistirecek 6gretmenlerin niteligi ile yakindan ilgilidir (Celikten,
Sanal ve Yeni, 2005). Bir diger taraftan toplumsal siirekliligin saglanabilmesi igin
bireylerden beklenen niteliklerin siirekli olarak degismesi, 6gretmenlerin niteliklerinin
de sorgulanmasini 6nemli bir ihtiya¢ olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu baglamda,
bugiinkii sinif ortamlariin 6gretmenlerden ilk olarak 6grencilerine iist diizey diisiinme
becerileri kazandirmay1 beklemesi, yiiksek performansa dayali bir egitim yapmalarini

zorunlu kilar (Darling-Hammond, 2006).



1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda 6gretmenlik mesleginin ‘ihtisas
meslegi’ oldugu vurgulanmistir (Milli Egitim Bakanligi Temel Egitim Kanunu, 1973).
Bu kanunun 45. maddesinde “genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve pedagojik formasyon
acisindan aranacak nitelikler Milli Egitim Bakanlifinca tespit olunur” ifadesi yer alir.
652 sayilr Milli Egitim Bakanlhiginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararnamenin 15.maddesinin (a) fikras1 geregi Ogretmen nitelik ve
yeterliklerinin belirlenmesi gérevleri Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel
Midiirliigii’'ne verilmistir. Bu dayanaklardan hareketle, 6gretmenlerde aranacak
nitelik ve yetkinliklerin belirlenmesi, 6gretmenleri istihdam eden baslica kurulus olan
MEB’nin sorumlulugundadir. Bunun bir geregi olarak ilk defa 2006 yilinda MEB
Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Miidiirliigii 6gretmenlik genel alan yeterliklerini
belirleyerek kamu oyuyla paylasmistir (Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel
Midirligi, 2017).

1.5.2. Genel Yeterlik

Bu alandaki ilk resmi ¢alisma igin MEB ve farkli iiniversitelerden segilen
egitimcilerden olusan “Ogretmen Yeterlik Komisyonu” kurulmustur. Bu komisyon
farkli iilkelerin 6gretmenlik yeterlik dokiimanlar1 ve YOK / Diinya Bankas: Milli
Egitimi Gelistirme Projesinden yararlanarak “Ogretmen Yeterlikleri” belgesini
hazirlamistir (Kiirtmen ve Tugluk, 2018; Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel
Midiirligi, 2017).

Bir diger caligma ise Temel Egitime Destek Programi (TEDP) kapsaminda
yapilmigtir. Milli Egitimi Gelistirme Projesi adiyla YOK-MEB, Ogretmen Yetistirme
ve Egitimi Genel Miidiirliigli ve Egitim Arastirma ve Gelistirme Dairesi bagkanligi is
birligi ¢ergevesinde daha dnce Avrupa iilkelerinde 6gretmenlik yeterlikleri konusunda
yapilan ¢alismalar analiz edildikten sonra, bu calismalara paralel olmak {izere s6z
konusu yeterlikler;

a) Kisisel ve mesleki degerler- mesleki gelisim,

b) Ogrenciyi tanima,

c) Ogrenme ve dgretmen siireci,

d) Ogrenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme,



e) Okul, aile ve toplum iliskileri,

f) Program ve igerik bilgisi
olmak iizere 6 ana yeterlik, bunlara iliskin 31 alt yeterlik ve 233 performans gostergesi
olmak tizere belirlenmis ve 2006 yilinda yayimlanan 2590 sayili Tebligler Dergisinde

199 ¢

yer alarak ivedilikle yiiriirlige sokulmustur. Bu yeterlikler “mesleki bilgi”, “mesleki
beceri”, “tutum ve degerler” bagliklar1 altinda birbirleriyle iliskili 3 yeterlik alani ile
bu yeterliklerin altinda yer alan 11 yeterlik ve 65 gostergeden olusacak sekilde
giincellenmistir. Bu yeterlik alanlar1 ile birlikte alanlara ait toplam madde sayisi

tabloda yer almaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Ogretmenlik meslegi genel alan yeterlikleri

Mesleki Bilgi Mesleki Beceri Tutum Ve Degerler
> Efigggperetimigy > Milli, Manevi ve
Fidyidma Evrensel Degerler
» Alan Bilgisi ZgiiETonme Gl > Ogrenciye
e . Olusturma
. » Alan Egitimi - Yaklasim
Yeterlikler . il » Ogretmen ve . .
Bilgisi O3 Siirecini » lletisim ve Is
> Mevzuat Bilgisi srenme surecint birligi
Yonetme . .
= » Kisisel ve Mesleki
» Olgme ve Gelisim
Degerlendirme 3
Toplam
Madde Sayisi 16 28 21

Kaynak: Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017

Bu tabloda yer alan yeterlikler, 6gretmen yetistirme ve gelistirme siirecinde
biitiin paydaslar agisindan dikkate alinmasi gereken temel bir kaynak olmasinin yani
sira, YOK ve diger kamu kurum ve kuruluslari, sendikalar ve gesitli sivil toplum
kuruluglar1 tarafindan ortaya konulacak politika ve uygulamalarda esglidiim
saglayabilecek ortak bir hareket noktas1 olma ozelligi tasir (OYGGM, 2017). En son
olarak, ogretmenlik meslegi genel alan yeterlikleri Temmuz 2020°de yeniden ele
aliarak, o6zel alan yeterlikleri yiirlirlikten kaldirilmis ve yalnizca 2017 yilinda
yayimlanan genel alan yeterlikleri paylagilmistir. Bu baglamda, 6gretmenlik meslegi
genel alan yeterliklerinin;

1. Hizmet Oncesi Ogretmen yetistirmede akademik derslerin se¢imi ve

ogretmenlik uygulamasinda,



Siirekli mesleki gelisiminde,
Kariyer gelisimi ve odiillendirmede,
Performans degerlendirmede,

Oz degerlendirmede,

o a ~ D

Aday 6gretmen yetistirme siirecinde,

7. Ogretmen istihdami alanlari gibi,
farkli konularda kullanilabilecegi bilgisi paylasilmistir (Ogretmen Yetistirme ve
Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017). Buna karsin ilgili yeterliklerin s6z konusu
alanlarda ne oOlciide kullanildigi konusu tartisilmaktadir. Buna bir 6rnek olarak,
ogretmenlik meslegi genel alan yeterliklerinin aday Ogretmen yetistirme siirecinde
kullanilacagr  belirtilmesine  karsin, literatirde bu beklentinin  yeterince
karsilanmadigina yonelik kanitlarin bulunmasi verilebilir. Aktan vd. (2021) tarafindan
yapilan “fakiilteme mektubum var” adli makalede, ise yeni baslayan 6gretmenlerin
lisans programlarinda verilen derslerin ve 6gretmenlik uygulamalarinin yetersiz
oldugu ile bu uygulamarin sahada neredeyse hi¢ ise yaramadigi siklikla dile
getirdikleri ortaya ¢cikmustir. Bir diger calismada ise aday 6gretmenlerin goriislerine
gore aday yetistirme siireci degerlendirildiginde; adaylarin ¢ogunun adaylik siireci
hakkinda yeterli bilgisi olmadig: ile Giniversitede verilen adaylik egitiminin ihtiyact
karsilayacak kapsamda olmadiginin vurgulandigi sonucuna ulasiimistir (Aksel, Giil ve
Tiirkmen, 2017).

Benzer sekilde 6gretmenlik meslegi yeterliklerinin yine 6gretmen istihdaminda
kullanilmas1 gerektigi diisliniilmesine karsin, 68retmen istthdamina yonelik yapilan
merkezi sinavlarda yeterli puan1 alan 6grencilerin, miilakatlarda kendilerine yoneltilen
sorularda ilgili 6gretmenlik yeterliklerinin yeterince dikkate alinmadigina inandiklari
bilinmektedir (Agagdiken ve Tonbul, 2018). Bu sl kanitlar, &gretmenlik
yeterliklerinin hedeflenen konularda bugiine kadar yeterince ise kosulmadigini ya da

kosulamadigini1 ima etmektedir.

1.5.3. Ozel Alan Yeterlikleri

MEB, 6gretmenlerin ortak olarak sahip olmalar1 gereken 6zellikleri kapsayan

Ogretmenlik Meslegi Genel Alan Yeterliklerini yiiriirliige koyduktan sonra,



ilkogretimdeki bazi1 branslar i¢in 6gretmenlerin kendi alanlarina ait bilgi, tutum, beceri
ve degerleri ifade eden Ogretmenlik Meslegi Ozel Alan Yeterliklerini de belirlemistir
(Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017). Ilkdgretim okullarinda
gérev yapan Ogretmenleri kapsayan oOzel alan yeterlikleri, Tiirk¢e, Bilisim
Teknolojileri, ingilizce, Okul Oncesi, Gorsel Sanatlar, Matematik, Simif, Sosyal
Bilgiler, Miizik, Beden Egitimi, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Teknoloji- Tasarim,
Ozel Egitim ve Fen Bilgisi 6gretmenleri igin ayr1 ayr1 belitlenmistir (Ogretmen
Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017). Branslardaki 6zel alan yeterlikleri
belirlenirken ise o brangin 6zellikleri yaninda bransla 6grenciye kazandirmasi gereken
davranislar dikkate alinmistir. Bu branslardan biri, Fen ve Teknoloji Ogretmenligi’dir.

Fen ve teknoloji dgretmenligi 6zel alan yeterlikleri toplamda 5 ana ve 24 alt
yeterlik alan1 olmak {izere belirlenmistir. Her alt yeterlige ait A1, A2 ve A3 diizeyinde
performans gostergeleri yer almaktadir. A1 diizeyi en alt performans, A3 diizeyi ise en
ist performans gostergelerine karsilik olusturulmustur. A2 performans gostergesi Al
performans gostergesini, A3 performans gostergesi ise Al ve A2 performans
gostergelerini kapsamaktadir (Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigi,
2017). Bu ana ve alt yeterlik alanlari ile her biri i¢in olusturulan performans
gostergeleri paylasilan dokiimanda acik bir sekilde yer almaktadir. Burada bir 6rnek
olarak, Ogrenme-Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme yeterlik alanina ait
“Ogretim siirecini 6gretim programimna uygun planlayabilme” alt yeterligine iliskin
gostergeler sirayla verilmistir.

Al “Ogretmen fen ve teknoloji dersi Ogretim programi dogrultusunda
ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini gelistiren gelisim diizeylerine uygun kavramlar
arasinda baglanti kurduran ve tutarli bir diisiinme sistemi gelistirmeye sevk eden
egitim ve dgretim durumlar1 planlamanin 6nemini bilir”,

A2 “Qgretim siirecini, fen ve teknoloji dersi dgretim programi dogrultusunda
ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini, gelisim diizeylerini ve 6grenme stillerini
dikkate alarak planlar”,

A3 “Ogretim siirecini, 6grencilerin hazir bulunusluklari, gelisim diizeyleri, fen
ogretimine iliskin ilgi ve yatkinliklar1 gibi bireysel farkliliklarina uygun olarak 6zgiin

bir sekilde planlar”.

10



Fen ve teknoloji 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin kisa bir 6zeti tabloda

(Tablo 2) yer almaktadir.

Tablo 2. Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri

. Toplam Toplam
Yeterlik Yeterlikler Madde Performans
Alanlar1 " .

Sayisi Gostergeleri
= Ogretim siirecini dgretim programina uygun
> g planlayabilme
L2
7
L N N\ . . e . -
E é Ogretim siirecinde 6gretim programi dogrultusunda
;b'ﬂn 2 Ogrenme ortamlart diizenleyebilme 3 15
QO =
2
S = = . . R
)ic'ﬂb = Ogretim siirecinde 6gretim programini destekleyen
o) A materyal ve kaynaklari kullanabilme
Ogrencilerde yasadig1 cevreyi tanima ve inceleme
meraki uyandirabilme
Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirebilme
Ogrencilere, bilimin dogas1 ve tarihsel gelisimi
konularinda anlayis kazandirabilme
Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini
gelistirebilme
Ogrencilerin problem ¢dzme becerilerini
geligtirebilme
Ogrencilerin bilimsel ve teknolojik kavramlari
dogru ve etkin kullanmalarini saglayabilme 11 60

Ogrencilerin bilim ve teknoloji iliskisini
anlamlandirmalarini saglayabilme

Bilimsel, Teknolojik
Ve
Toplumsal Gelisim

Atatiirk'tin bilim ve teknoloji ile ilgili diisiince ve
goriislerini 6gretim siirecindeki uygulamalara
yansitabilme

Ogrencilere bilimsel ve teknolojik gelismeler ile
toplum ve ¢evre arasindaki etkilesime iligkin
anlayis kazandirabilme

Fen ve Teknoloji 6gretim ortaminda gerekli
giivenlik 6nlemlerini alabilme

Ozel gereksinimli ve dzel egitime gereksinim duyan
ogrencileri dikkate alan uygulamalar yapabilme

11



Tablo 2.(Devam) Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri

. Toplam Toplam
Yeterlik Yeterlikler Madde Performans
Alanlan e .

Sayisi Gostergeleri
% E Ogrencilerin gelisimlerini izleyebilme
— =
N =
225 2 18
= —
% ’;.:” Uygulanan dlgme aracindan elde edilen verileri
o R degerlendirebilme
Ogrencilerin giinliik hayatta ihtiya¢ duyacag:
¢evre bilinci, fen ve teknoloji okuryazarlig: gibi
5 konulardaki gelisimini saglamaya yonelik aileler
h T: ile is birligi yapabilme
e ° 2* Okulun kiiltiir ve 6grenme merkezi haline
_—é > é getirilmesinde toplumla is birligi yapabilme 4 17
=
© % Toplumsal liderlik yapabilme
= . o ol .
Ogrencilerin, ulusal bayram ve térenlerin anlam
ve Oneminin farkina varmalarin ve aktif
katilimlarini saglayabilme
Mesleki Yeterliklerini Belirleyebilme
= Fen 6gretimine iligkin bireysel ve mesleki
% g g gelisimini saglayabilme
22 =
858 Mesleki gelisimine yonelik uygulamalarda 4 22
20 x

bilimsel arastirma yontem ve tekniklerinden
yararlanabilme

Bilisim teknolojilerinden mesleki gelisim ve
iletisim i¢in yararlanabilme

Kaynak: Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, 2017

1.6. Oz Yeterlik

Ilk kez Bandura’nin ortaya attign 6z yeterlik kavrami Sosyal Ogrenme
Kurami’nda yer almaktadir (Altun, Kiiciik ve Palig, 2013). Bandura vd. (1997) 6z
yeterligi, “kisinin bir vazifeyi planli ve organize bir sekilde yapabilecegine olan
inanct” olarak tanimlamiglardir. Tschannen-Moran vd. (1998) ise “bir egitimcinin
ogrenmeye kapali veya ogrenmeye olan inanct diisiik olan ogrenci de dahil olmak

lizere her ogrenciye az da olsa bir seyleri dgretebilecegi yonelik inang” ve Aston

12



(1984) ise “egitimcilerin veya ogrencilerin egitimle alakali vazifelerini yerine
getirmelerine olan inang¢ durumlart ve bu inanci onlara kazandirma yetenegi” olarak
tamimlamuglardir (Akt. Altun, Kiigiik ve Pali¢, 2013). Bu tanimlarin ortak noktasi
olarak, 6z yeterligin bir kisinin tizerine aldig1 gorevi layikiyla yapacagina olan inanci
olarak tanimlanabilmesi s6z konusudur.

Bandura, Sosyal Ogrenme Kurami’nda 6z yeterligi, kisisel 6z yeterlik
(personal self-efficacy) ve sonug beklentisi (outcome expectancy) olmak {izere iki alt
alanda aciklamistir (Alpaslan, Olgan ve Oztekin, 2014). Bandura’ ya gore kisisel 6z
yeterlik “ileride olusabilecek belirsiz, ongoriilemeyen ve ¢ogu zaman stresli 6geleri
iceren olasi durumlarla basa ¢tkabilmek igin iyi organize olabilme ve gerekli tedbirleri
alabilme ile ilgili degerlendirmelerdir” (Bandura, 1977; s.201). Bireyin Ogretme
yetenegi iizerindeki dissal faktorlere yonelik algilariyla ilgili olan sonug beklentisi ise
“bireyin davramglarimin bazi sonuglara yol agacagini tahmin etmesi ve istenilen
sonuca basaril bir sekilde ulasmak i¢cin davraniglarini diizenlemesi gerekliligine olan
inancidr” (Bandura, 1977; 5.193).

Bandura’nin 6z-yeterlik teorisi, egitim ve 6gretimde, kisisel 6gretim yeterligi
ile genel ogretim yeterligi (sonug yeterliligi) olmak tizere iki sekilde ele alinmigtir.
Kisisel ogretim yeterligi, bir 6gretmenin yaptig1 uygulamalarinin 6grencilerine ne
kadar yararli olabilecegine yonelik inanglari iken, genel 6gretim yeterligi ise aile,
ekonomik durum, yasanilan ¢evre gibi dis etkenler olmaksizin egitim sisteminin biitiin
ogrenciler igin yeterli olup olmadigina yonelik inancidir (Burke-Spero ve Woolfolk-
Hoy, 2005; Czerniak ve Schriver, 1999; Jinks ve Lorsbach, 1999). Buradan hareketle
hem yeterligi etkileyen hem de besleyen bir¢ok durumun oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bandura (1997)’ ya gore 0z yeterlik inanci dort kaynaktan beslenir. Bu
kaynaklar;

a) Performans deneyimleri: Bireyin yasadig: tecriibelerle ilgili olup, onun
yaptig1 islerden aldigi olumlu tepkilerin ileride yapacagi isleri de etkiledigi
belirtir.

b) Duygusal durum: Kisinin yapacagi iste hazirbulunusluk ve olgunlagsma
diizeyine ulasmasinin yapacag iste basarili olabilme durumunu arttirdigini

belirtir.
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€) Dolayli yasantilar: Baska insanlarin bir iste basar1 gosterdigini goriince
kendisinin de bir gorevi yapacagina olan inancini artirdigini belirtir.

d) Sozel ikna (Distan destek): Bir gorevi yaparken insanlarmn ona olan
inanglarii ifade eden climleler kullanmasinin bireyi o gorevi yapmada
kars1 cesaretlendirdigini ve 6z yeterlik inanci iizerine olumlu etki yaptigini
belirtir.

Bu kaynaklardan beslenen 6z yeterlik algisinin, 6gretmenin derste kullanacagi
etkinlik tercihlerini, karsilastiklar1 zorluklar karsisinda gosterdikleri sabri, gayret
seviyelerini ve performanslarini bilyiik oranda etkiledigi bilinmektedir (Azar, 2010;
Ekici, 2006). Woolfolk vd. (2005)’ne gore 6gretmenlerin yeterlik inanglari, onlarin
ogretmek icin gosterdikleri performanslarini, mesleklerinde hedefledikleri kariyere
ulasma durumlarmi da etkiler. Bu baglamda 6z yeterlik algisi yiiksek olan
ogretmenlerin derslerinde 6grenci merkezli ve yenilik¢i metotlar kullandigina, buna
karsin 6z yeterligi diisiik olan &gretmenlerin ise ¢ogunlukla anlatima dayali ve
ogrencinin dinleyici konumda oldugu bir yaklasimu tercih ettikleri yonelik ¢ok sayida
arastirma yer almaktadir (Chan, 2003; Cousins ve Walker, 2000; Cinpolat ve Seref,
2021; Dursun ve Yenen, 2019; Pajares, 1997). Kisaca, 6z yeterligi yiiksek olan
ogretmenlerin digerleriyle karsilastirildiginda daha iyi bir Ogretim yapabilmesi

mumkindiir.

1.6.1. Yeterligi Yordayan Faktorler

Birgok faktoriin yeterligi yordayabildigi bilinmektedir. Bunlari, kisilik ve algi
olmak iizere iki boyutta incelemek miimkiindiir. Bu baglamda 6gretmenlik yeterligini
yordayan kisilik boyutlar1 arasinda deneyime agiklik, duygusal denge ve sorumluluk
yer almaktadir (Kalafat, 2012).

Deneyime Aciklik; lizerinde en az uzlasi olan bu boyut, gelisime agiklik,
aciklik, gelisime agik olma, yeniliklere agik olma, 6zerklik, kiiltiir ve zeka (akil
anlaminda) olarak bilinir (Kalafat, 2012). Ilgi yelpazesi genis olan bu kisiler dogal
olarak yeniliklere de agiktir (Batey, Hughes, Lee ve Rowe, 2012). Kisaca, bu kisiler

arastiran, sorgulayan, yeni seyler kesfedip uygulamaya c¢alisan bireylerdir.
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Sorumluluk; bu boyut, 6zdenetim, 6zdisiplin olarak da bilinir (Kalafat, 2012).
Sorumluluk bilinci yiiksek olan bireyler, yaptiklari isi en giizel sekilde ortaya koymaya
calisan, planli programli hareket eden kisilerdir (Dogan, 2013).

Duygusal Dengesizlik; bu boyut duygusal istikrar, duygusal dengelilik,
duygusallik, nérotiklik, norotizm, nevrotiklik, norotisizm ve duygusal tutarsizlik
olarak bilinir (Kalafat, 2012). Nevrotik bireyler karsilastiklar1 herhangi bir durumda
sonuglarin her zaman olumsuz yonde olacagi disiincesine sahiptir (Grant ve
Wrzesniewski, 2010). Kisaca, bu tiirden kisiler pozitif ve iyimser diisiinme
duygusundan yoksundur.

Bir diger taraftan 6grenme performanslarinin da 6z yeterlik iizerinde etkili
olabilme potansiyeli vardir. Bunu destekleyecek bir ¢alismada, ortaokul 6grencilerinin
ogrenme performanslarinin 6z yeterlik inanglarin1 ne 6l¢iide yordadigi incelemistir
(Aslan, 2012). Bu arastirmada, 6grencilerin hem basarili performanslarinin hem de
dolayli yasantilari ile sozel ikna gibi faktorlerin yeterliklerini biiyiik 6l¢iide yordadigi
sonucuna varilmistir.

Bir ikinci ¢aligsmada ise 6gretmen adaylariin tecriibe, sozel ikna ve yasadiklari
duygusal durumlar seklinde bilinen kaynaklarin adaylarin mesleki 6z yeterlikleri ile
mesleklerine yonelik tutumlarini biiyiik 6l¢tide etkiledigi ortaya ¢ikmustir (Aslan,
2019). Bunu destekleyecek sekilde iki farkli ¢alismanin birinde Mulholland ve
Wallace (2001), Katie adli bir 6gretmenin, hizmet 6ncesinde ve meslege girmesinde
fen bilimleri 6gretimindeki 6z yeterlik inancini yordayan faktorlere yonelik bir vaka
caligmas1 yapmistir. Bu ¢alisma sonucunda da 6gretmenin alaninda gostermis oldugu
basarili performanslar ile s6zel ikna gibi faktorlerin fen bilgisi 6gretimi konusundaki
0z yeterliklerini yordadigim1 bulmustur. Bir digerinde ise Mansfield ve Woods-
McConney (2012) fen bilgisi 6gretmenlerinde etkili olan 6z yeterlik inanglarini
yordayan faktorler arasinda ogretmenlerin yasamis oldugu dogrudan yasantilarin,
duygusal durumlarin ve 6nceki tecriibelerin yer aldigini belirlemistir.

Hig siiphesiz ki cinsiyetin, yeterligi yordayan bir diger faktdr oldugunu agikca
ortaya koyan birgok calisma yer almaktadir. Durdukoca (2016), sinif 6gretmeni
adaylarinin akademik 6z yeterliklerini ¢esitli degiskenler agisindan inceledikten sonra
cinsiyet degiskeninde erkekler lehine anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulagmastir.

Dilmag ve lzgar (2008) ise yonetici adayr 6gretmenlerin 6z yeterlik algilart ile
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epistemolojik inancglar1 arasindaki iliskiyi ¢esitli degiskenler agisindan incelediginde,
cinsiyet degiskeni agisindan yine erkekler lehine bir fark oldugunu belirlemistir. Bu
iki ¢alismanin sonuglarmin tersine, miizik 6gretmeni adaylarinin miizik 6gretimi ile
ilgili 6z yeterlikleri cesitli degiskenler agisindan incelendiginde ise kadin 6gretmen
adaylarinin 6zyeterliklerinin daha yiiksek ¢iktig1 tespit edilmistir (Cevik, 2011). Bu
arastirmalarin ortaya koydugu; 6z yeterlik konusunda bazi branslar igin erkek,
digerleri icin ise kadinlar lehine ortaya ¢ikan sonuglar1 yeterince desteklemeyen yani
cinsiyetin 0z yeterligi yordamadigi ile ilgili ¢aligmalar vardir. Bunlarin birinde, siif
Ogretmeni adaylariin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglarini cinsiyet, 6grenim tiirii ve
ogrenim gordiikleri liniversiteler agisindan incelendiginde 6zyeterliklerinin cinsiyete
gore farklilasmadigi sonucuna varilmistir (Akbas ve Celikkaleli, 2006). Bir digerinde
ise sosyal bilgiler dersine iliskin 6z yeterlik diizeyinin basariya etkisi sinif ve basari
durumuna gore incelediginde, yine cinsiyetin herhangi bir farklilik olusturmadigi
belirlenmistir (Dogan, Ilhan- Beyaztas ve Kogak, 2012).

Yeterligi yordayan bir diger etken ise akademik basaridir. Unal (2013), lise
ogrencilerin akademik giidiilenme diizeylerini baz1 degiskenler agisindan inceledigi
yiksek lisans tez aragtirmasi sonucunda o&zyeterligin akademik giidiilenmeyi
yordadigin1 bulmustur. Bir diger ¢alismada yine akademik basari ile 6z yeterlik
arasinda olumlu bir iligkinin oldugu vurgulanmistir (Cem-Ersoy ve Peker, 2020).
Kisaca, 6z yeterlik ile akademik basar1 arasinda karsilikli bir iligki vardir.

Hizmet Oncesi 6gretmen egitimi programlarinda yer alan akademik derslerin
disinda 6grencilerin katildigi informal aktivitelerin de motivasyonlarina ve dolayisiyla
0z yeterliklerine etki yapabilmesi soz konusudur. Bu iddiayr destekleyecek ve
yabancilarin Tiirkge 6grenmeleriyle ilgi yapilan bir arastirmada ders disinda Tiirkge
konusmak i¢in yapilan aktiviterin akademik basarilarini yiikselttigi sonucuna

varilmistir (Cangal ve Saydam, 2018).
1.6.2. Yeterlik Algis1
Burke-Spero ve Woolfolk-Hoy (2005), 6gretmenlerin sahip olduklar: yeterlik

inanglarmin  6gretmek i¢in  gosterdikleri performanslar1  ve mesleklerinde

hedefledikleri kariyere ulasma durumlarimi biiytik 6l¢iide etkiledigini agiklamiglardir.
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Bu baglamda oOnceki sayfalarda paylasildigi tlizere 6z yeterlik algis1 yiiksek olan
Ogretmenlerin digerlerinden farkli olarak derslerinde 6grenci merkezli ve yenilik¢i
metotlar kullandiklarina yonelik ¢ok sayida arastirma vardir (Chan, 2003; Cousins ve
Walker, 2000; Pajares, 1997). Bu kanitlar 1s18inda fen bilgisi 6z yeterlik inanci yiiksek
olan bireylerin fen Ogretimini basarili sekilde yiiriitebilmesi s6z konusudur. Fen
bilgisine yonelik 6z yeterlik algisinin bu inang tizerindeki etkisi tartisilmaktadir. Bu
algi, “Ogretmenlerin fen Ogretimini etkili ve verimli bir sekilde planlayip
uygulayabileceklerine, Ogrencilerinin fen dersine yonelik ilgi ve basarilarim
arttirabileceklerine yonelik inanglar seklinde” tanimlanmistir (Altun, Kiigiik ve Palig,
2013). Bu inang sayesinde fen bilgisi yeterlik algis1 yiiksek olan &gretmenlerin,
yeterliklerinin de yiliksek oldugu sonucunu c¢ikarmak miimkiindiir. Altungekic,
Cansiingii-Koray ve Yaman (2004), 6gretmen adaylarinin 6z yeterlikleri yiiksek
oldugunda daha iyi yeterliklere sahip olabilecegi ile bu durumun &6gretmenlik
meslegine olumlu yansimasimin miimkiin oldugunu ileri siirmistiir. Benzer sekilde,
ogretmenlerin 6z yeterlik algilari arttiginda ise tiikenmislik diizeylerinin azaldig: ve
dolayisiyla alanlarinda daha yetkin bir konuma yiikseldikleri ileri siiriilmiistiir

(Karahan ve Uyanik-Balat, 2011)

1.6.3. Yeterlik Olcme Araclan

Literatiirde yeterligi 6l¢meye yonelik ise kosulan 6lgme araglari; agik uclu ve
kapali ug¢lu araglar olmak iizere iki baslikta incelenebilir. Bunlarin ilkinde
ogretmenlere yeterligi dlgen acik uglu sorular yoneltilerek toplanan veriler betimsel ya
da igerik analizi yoluyla analiz edilmistir (Akay, Argiin ve Soybas, 2006). Kapali uclu
6lgme araglarinda ise ¢cogunlukla yeterlik algisina yonelik derecelendirmeli sorular yer
almistir (Boylik, Demir ve Erol, 2010).

Fen bilgisi 6zel alan yeterliklerini 6lgmeyi amaglayan iki olgek vardir.
Bunlardan biri Candas ve Ozmen (2020) nin “Fen Bilgisi Ozel Alan Yeterliklerine
Yénelik Oz Yeterlik Olgegi” dir. Bu 6lgegin gelistirilmesine ydnelik ¢alismada MEB
tarafindan 2008 yilinda yayinlanan fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri
kilavuzunda yer alan yeterlikler ve yeterliklere ait performans gostergeleri

kullanilmistir. Uzman goriisleri de alinarak kilavuzda yer alan yeterlikler 6nce 35
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maddelik 6l¢ek maddesine doniistiiriildiikten sonra faktor analizleriyle 21 maddelik ve
5 li likert tipinde 6z yeterlik 6lgegi tasarlanmistir. Bu dlgekte yer alan maddeler,
Ozyeterlik algisina yonelik ifadeleri igermektedir.

Sarisan-Tungag (2016) tarafindan yapilan diger bir dlgek gelistirme ¢alismasi
ise fen bilgisi 6gretmen adaylarinin “bilimsel, teknolojik ve toplumsal gelisim” 6zel
alan yeterliklerine yoneliktir. Bu 6lgekte MEB’in yayinladig: fen bilgisi 6gretmenligi
Ozel alan yeterliklerinden yeterlik alanindan yalnizca biri olan “Bilimsel, Teknolojik
ve Toplumsal Gelisim” alanina ait yeterlikler dikkate alinmistir. Bu ¢alisma sonucunda
23 maddeden ve 7 faktérden olusan 5 li likert tipinde bir 6z yeterlik Olcegi
tasarlanmigtir. Bu Glgekte yer alan maddeler de, 6zyeterlik algisina yonelik ifadeleri
icermektedir.

MEB tarafinda hazirlanan Fen Bilgisi Ogretmenligi Ozel Alan Yeterlikleri
kilavuzu 6rnek alinarak ve kilavuzda yer alan yeterliklerin algiya dayali sekilde
maddelestirilmesi sonucunda iki 6l¢ek ortaya ¢ikmistir. Bunlardan ilkinin (Candas ve
Ozmen, 2020) kilavuzdaki tiim yeterlik alanlarmi kapsadigi, buna karsin digerinin
yalnizca bilimsel, teknolojik ve toplumsal gelisim yeterlik alanin1 6lgmeyi (Sarigsan-
Tungag, 2016) hedefledigi agiktir. Her iki Olgegin 6zel alan yeterligine yonelik
kanitlarinin, algiy1 O6lgmeye calisan maddelerden iiretilen puanlarin  Gtesine
gecemeyecegi aciktir. Halbuki, yeterlik algisindan ziyade yeterlik kanitlarin1 sunan bir
Olgme aracindan hareketle hem sonug olarak yeterligin hem de neden olarak lisans
Ogretim siirecinde ise kosulan formal ya da informal yasantilarin etraflica

incelenmesine ihtiyag vardir.

1.7. Literatiir incelenmesi

Bu ¢alismada literatiir, yurtigi literatiir ve yurtdisi literatiir olmak tizere iki

kisimda incelenmistir.
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1.7.1. Yurti¢i Literatiir

Tablo 3. Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerine yonelik yurt iginde yapilan ¢alismalar

Yazar Adi

Calismanin Amaci Yontem

Orneklem

Veri Toplama
Araci

Sonug¢

(Aydm, 2010)

(Fidan, 2012)

(Giil , 2012)

Rize’de gorev yapan Fen ve
Teknoloji dgretmenlerinin
MEB ‘in belirledigi Fen ve
teknoloji alan yeterliklerini
ifade eden performans
gostergelerine gore
degerlendirilmesi ve bu
yeterliklerin belli degiskenlere
gore durumunun saptanmast

Karma yontem

Fen ve Teknoloji 6gretmenleri
ve 6gretmen adaylarinin MEB
tarafindan belirlenen fen ve
teknoloji 6gretmenligi 6zel
alan yeterliklerine sahip olma
diizeyleri hakkinda algilarinin
belirlenmesi

Karma yontem

MEB de goérev yapan fen Tarama modeli
bilgisi 6gretmenlerinin, fen

bilgisi 6gretmenligi 6zel alan

yeterliklerine ait goriislerinin

belirlenmesi

Rize’de gorev yapan
84 Fen ve Teknoloji
6gretmeni

Kirsehir iline bagl
merkez il¢e ve
ilgelerde gorev yapan
89 fen ve teknoloji
Ogretmeni ve Ahi
Evran Universitesi’ne
bagl egitim fakiiltesi
fen bilgisi
6gretmenligi anabilim
dal1 son sinifta
Ogrenim goren 118
Ogretmen aday1
Elazig merkezde
gorev yapan 102
O0gretmen

Fen ve teknoloji
Ogretmeni alan
yeterlikleri anketi ve
Yari yapilandirilmig
miilakat formu

Aragtirmaci tarafindan
gelistirilen 6gretmen
ve 0gretmen
adaylarina yonelik iki
anket

Anket ve dlgek

Ogretmenlerin kendilerini en yeterli
bulduklari alanin “Geligimi izleme ve
degerlendirme” yeterlik alani oldugu ve en
yetersiz gordiikleri alaninin ise “Okul, aile
ve toplumla isbirligi” oldugu belirlenmistir.

Ogretmenlerin “alan bilgisi” yeterlik
algilarinin 6gretmen adaylarina gére daha
yiiksek oldugu sonucuna varilmigstir. Yine
“Ogrenme Ogretme siirecini planlama ve
diizenleme, bilimsel-teknolojik ve toplumsal
gelisim, okul aile ve toplumla isbirligi,
mesleki gelisimi saglama” alt boyutlari
agisindan ise benzer bir durum sz
konusudur. Gelisimi izleme ve
degerlendirme yeterlik algilari iki grupta da
benzer ¢ikmugtir.

Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri
iyi diizeyde oldugu sonucuna varilmistir.
Ayrica, 6zel alan yeterlikleri ile cinsiyet,
kidem yili, mezun olduklar: fakiilte
degiskenleri arasinda bir iliskinin
bulunmadigr agtklanmustir.
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Tablo 3 (Devam). Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerine yonelik yurt iginde yapilan ¢aligmalar

Yazar Ad1

Calismanin Amaci Yontem

Orneklem

Veri Toplama
Araci

Sonug¢

(Ergun, Stirmeli ve
Yurdatapan, 2013)

(Ozer-Ozkan ve
Sungur-Giil, 2013)

(Babacan ve
Sagmaz-Oren,
2015)

Tarama modelinde
betimsel bir
arastirma

Fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin, lisans egitimi
boyunca aldiklar1 derslerin,
onlarin 6zel alan
yeterliklerine etkisi ile ilgili
goriislerinin ortaya
¢ikarilmasi

Betimsel tiirde bir
calisma

1.ve 4. Siifta okuyan fen
ve teknoloji 6gretmenligi
ogrencilerinin MEB
tarafindan belirlenen 6zel
alan yeterliklerinin
hangisini daha 6nemli
gordiiklerinin belirlenmesi.

Fen bilimleri 6gretmenligi Nitel arastirma
4. siif dgrencilerinin 6zel
alan yeterlikleri ile ilgili

goriislerinin incelenmesi

Ug farkli sehirde
bulunan devlet
iiniversitesindeki Fen
Bilgisi Ogretmenligi
lisans programindaki
213 son smif 6grencisi

Ahi Evran ve Erciyes
Universitesi Egitim
Fakiiltesi Fen Egitimi
Anabilim Dalinda
6grenim gérmekte olan
58 birinci ve 58
dordiincii sinif
Ogrencisi

Fen bilgisi
ogretmenligi 4. simif 61
kiz 44 erkek 6gretmen
aday1

Fen ve Teknoloji
Ogretmeni Ozel Alan
Yeterlikleri Hakkinda
Ogretmen Adaylarinin
Goriis Anketi

Fen ve teknoloji
Ogretmenligi 6zel alan
yeterlikleri
degerlendirme formu

Goriis formu, yari
yapilandirilmis
miilakat

Lisans egitimi boyunca kazandirildigina
inanilan yeterlik alani olarak “6grenme ve
ogretmen siirecini planlama ve diizenleme”
belirtilmistir. Bunu sirastyla; “gelisimi izleme
ve degerlendirme, bilimsel teknolojik ve
toplumsal gelisim, mesleki gelisimi saglama”
yeterlik alanlar takip etmektedir. Okul aile ve
toplumla isbirligi yeterlik alaninin ise yeterli
seviyede kazandirilmadig1 sonucuna
vartlmstir.

1.sinif 6grencileri agisindan bir 6gretmende
bulunmasi gereken en 6nemli yeterlik alan
“Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini
gelistirebilme” , 4.smif 6grencileri i¢in ise
“Ogretim siirecini program dogrultusunda
planlama, ortamlar diizenleme, materyal
hazirlama ve kaynaklardan yararlanma”
seklinde belirlenmistir.

En fazla "6grenme dgretme siirecini planlama
ve diizenleme" ve en az ise "Okul, aile ve
toplumla is birligi" yeterlik alanlarina yonelik
goriis bildirilmistir.
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Tablo 3 (Devam). Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerine yonelik yurt icinde yapilan ¢alismalar

Yazar Adi Calismanin Amaci Yontem Orneklem Veri Toplama Araci Sonuc¢
(Candas, 2016) Fen bilgisi 6gretmenlerinin 6z Karma 2015 yilinda Ozel Alan Yeterliklerine Ogretmenlerin 6z yeterlik inanclarmin
yeterlik inan¢larinin 6zel alan yontem Trabzon ilinde Yonelik Oz Yeterlik Olcegi”  6gretime katki durumuna gére gelistigi ve 6z
baglaminda tespit edilmesi gorev yapan Fen ile “Yar1 Yapilandirilmisg yeterliklerin daha ¢ok ¢evresel faktorlerden
Bilgisi 6gretmenleri  Miilakat Sorulari etkilendigi sonucuna varilmistir. Yagi ilerleyen
6gretmenlerin mesleki tiikenmislik yasadiklari,
6gretim ortamini planlama 6zel alan
yeterligine sahip olmayan dgretmenlerin 6z
yeterliginin diisiik oldugu belirlenmistir.
(Bahar, Nartgiin ve ~ AIBU Egitim Fakiiltesi Fen Nitel Abant {zzet Baysal Alan ve alan egitimi dersleri ~ Alan ve alan egitimi dersleri 6grenme ¢iktilar:
Ozyurt, 2017) Bilgisi Ogretmenligi lisans arastirma Egitim Fakiiltesi O0grenme ciktilari ile alt ile ilgili 6zel alan yeterlikleri arasinda yeterli
programinin Bologna Siireci Fen Bilgisi yeterliklerin bir iliski yoktur.
kapsaminda hazirlanan alan ve Ogretmenligi kiyaslanmasinda
alan egitimi dersleri 6grenme Ogrencileri kullanilacak bir tablo, her bir
ciktilar ile MEB Ogretmen derse ait dersin amaci,
Yetistirme ve Egitimi Genel o0grenme ¢iktilar1 ve dersin
Miidiirligii'niin hazirlamig igeriginden olusan bir liste
oldugu Fen ve Teknoloji ile alt yeterlik alanlar1 ve
Ogretmeni Ozel alan diizeylerinin yer aldig1 bir
yeterliklerinin kargilastiriimasi. belge
(Koroglu ve Stvaci,  Ogretmen adaylarmin 6zel alan ~ Betimsel bir Ahi Evran Aragtirmaci tarafindan Ozel alan yeterlik algilarinda kadinlar lehine
2017) yeterlikleri ile 6grenme stilleri ¢aligma olup Universitesi Egitim  gelistirilen kisisel bilgi anlaml bir farklilik oldugunu tespit etmistir.
arasindaki iligkinin bazi yiiriitiilmesi Fakiiltesi son smifta  formu MEB tarafindan Ayrica 6grenim goren boliimler arasinda 6zel
degiskenler a¢isindan acisindan Ogrenim goren belirlenen 6gretmenlik 6zel alan yeterlik diizeyi en yliksek ¢ikan grup smif
incelenmesi tarama [Ikogretim alan yeterliklerine ait ogretmenligi lisans programidir. Kolb
yontemi matematik, sinif, performans gostergelerinin Ogrenme Stilleri Envanterine gore ‘ayristiran’
kullanilmigtir.  okul 6ncesi, sosyal A2 diizeyi esas alinarak ogrenme stilini benimseyen 6grencilerin 6zel

bilgiler, fen ve
teknoloji, Tiirkge ve
BOTE béliimlerinde
6grenim goren
toplam 275
Ogretmen aday1

gelistirilen 5°1i likert
tipindeki form ve Kolb
Ogrenme Stilleri Envanteri

alan yeterlik puan ortalamasi en yiiksek
diizeyde; ‘6ztimseyen’ 6grenme stilini
benimseyen dgrencilerin 6zel alan yeterlik
puan ortalamasi ise en diisiik diizeyde
hesaplanmustir.
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1.7.2. Yurtdis1 Literatiir

Tablo 4. Ogretmenlik meslek yeterligine yonelik yurt disinda yapilan ¢alismalar

Yazar Adi

Calismanin Amaci

Yontem

Orneklem

Veri Toplama
Araci

Sonuc¢

(Ahmadi,
Baghaei ve
Pishghadam,
2011)

(Astawa, Maba,
Mantra ve
Perdata, 2018)

(Adnan,
Nurkamto,
Suwandi ve
Setiawan, 2019)

(Kuivila vd.,
2020)

Ingiliz dili 6gretmenligi igin
bir yeterlik testi gelistirilmesi
ve dogrulanmasi

Egitimde kaliteyi arttirmak
iizere dgretmen refahi ve
O0gretmen yeterligini
arttirmak i¢in bir
degerlendirme modeli
olugsmak amaciyla 4B
modellerinin kullanildig: bir
arastirmanin tasarlanmasi
Endonezya dilini 6grenme
sirasinda biitiinlestirici ve
otantik degerlendirme
yapmay1 0gretmenlerin ne
6lgiide yapabildiginin
incelenmesi.

Saglik bilimleri boliimiinde
Ogrenim goren 6gretmen
adaylarimin 6gretmen
yeterliklerine iliskin
algilariin belirlenmesi

Nicel bir ¢aligma

Bireylerin
gelisimini
arastiran bir Ar-Ge
tasarimi
kullanilmustir.

Nitel ve nicel
yontemler

Nitel galisma

fran'n Meshed
kentindeki degisik
dil kurslarinda
calisan toplam 103
dil 6gretmeni
Endonezya’daki
Ogretmenler,
yoneticiler, okul
denetmenleri

52 Endonezya dili
Ogretmeni

23 Finli 6gretmen
aday1

Ingilizce dgretmen
yeterligini 6lgmek
i¢in gelistirilmis bir
Ogretmen yeterlik
testi

Var olan bir
aragtirma gelistirme
tasariminin revize
edilmig hali

Anket, miilakat,
dokiiman analizi ve
gozlem

Yari yapilandirilmig
gorlisme formu

Bu testin hem degerlendirme amagl
hem de bir se¢me araci olarak
kullanilabilecegi sonucuna varilmistir.
Fakat bazi1 gecerlik ve giivenirlik
calismalarini yeterli degildir.

Calisma grubundaki 6gretmenler, okul
yoneticileri ve okul denetleyicileri
tarafindan belirlenen 6gretmen
yeterliklerinin, egitimde kaliteyi
arttirma, 6gretmenin refah diizeyini
iyilestirme ve 6gretmenin yeterligini
belirleme agisindan yeterli oldugu
kanisina varilmustir.

Ogretmenlerin dzgiin ve biitiinlestirici
degerlendirme konusunda gerekli
yeterlige yeterince sahip olmadiklar
ortaya ¢ikmistir.

Ogretmen yeterlikleri; kamta dayal,
konu alani1 yetkinligi, mesleki etik
yetkinligi, pedagojik yetkinlik, isbirligi
yapmaya dayali yeterlik, uluslararasi
anlamda yeterlik ve devamli olarak
mesleki olarak kendini yetistirmedeki
yetkinlik olmak {izere toplamda 8 ana
baglik olarak belirlenmistir.
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Tablo 4 (Devam). Ogretmenlik meslek yeterligine yonelik yurt disinda yapilan ¢alismalar

Yazar Ad1

Calismanin Amaci

Yontem

Orneklem

Veri Toplama
Araci

Sonug¢

(Cloud ve
Kerkhoff, 2020)

(Glutsch, Jager-
Biela ve Konig,
2020)

(Cloquell-
Lozano ve
Novella-Garcia,
2021)

(Fernandez Diaz
ve Robles
Moral, 2021)

Ogretmenleri yetkinlik
agisindan donanimli hale
getirmek ve 6gretmenligin
diinya ¢apindaki yetkinlikleri
ile 6gretmen egitimini bir
biitiin haline getirmek
amaciyla yapilmistir.
Kovid-19 sonrasinda kapanan
okullarda gorev yapan erken
kariyer donemindeki
6gretmenlerin bu ¢evrimigi
ogretime ne kadar uyum
saglayabildiklerinin
incelenmesi

Okul 6ncesi ve ilkdgretim
alanindaki 6gretmenlerin
iiniversitede dijital anlamdaki
yetkinliklerini etik olarak ne
Olciide ele aldiklarinin
incelenmesi

[Ikogretimde gorev yapacak
Ogretmenlerin, fen 6gretimini
sosyal medya araglarin
kullanarak ne dlgiide
gerceklestirebileceklerinin
incelenmesi

Karma yontem

Nicel yontem

Igerik analizi

Karma yontem

Sorgulamaya Dayali
Ogrenme isimli bir
lisanstistii 6gretmen
yetistirme
kursundaki
Ogretmen adaylari

Koln bolgesindeki
165 0gretmen

Ispanya'daki Erken
Cocukluk ve
[Ikogretim
Ogretmenleri

Ispanya’da Murcia
iiniversitesinde
Ogrenim goren 131
ogrenci

Kiiresel 6grenme
modiilii icerinde
cesitli 6devler

Likert tipi 6lgek

Okul dncesi ve
ilkogretim
Ogretmenlerinin
tiniversitede yaptigi
118 plan

Anketler ve
ogrenciler
tarafindan yapilan
faaliyetler

Ogretmenlerin uluslararasi yetkinlik ile
Ogrenimlerini yapmak istedikleri ve bu
amagcla smif i¢i diizenlemenin bu
yetkinliklere uygun sekilde
diizenlenmesi gerektigi vurgulanmustir.

Ogretmenler gevrimici uygulamalar
yoluyla bilgisayar teknolojilerine
yeterince uyum saglamiglardir.

Planlarda teknolojik yani dijital
yetkinlik, yeterince yer almstr.

[Ikdgretim 6gretmen adaylarinin fen
ogretiminde bilgisayar teknolojilerini
kullanma yetkinlige yeterince
sahiptirler.
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1.7.3. Literatiiriin Kritigi

Hem ilkogretim okullarinda ¢alisan G6gretmenlerin - hem de lisans
programlarinda ders alan 6gretmen adaylarinin fen bilgisi 6z yeterliklerini belirlemeye
yonelik yurt i¢i ve yurt disi bazi ¢alismalar mevcuttur. Bu c¢alismalarda, fen bilgisi
Ogretimine iliskin Oz-yeterlikler iizerine c¢ok farkli degiskenlerin etkisi analiz
edilmistir. Bunlar arasinda, egitim programlarinin etkisi (Carroll ve Morrell, 2003),
fen bilgisi 6z-yeterligi bilgilendirici kaynaklarinin etkisi (Britner ve Pajares, 2006),
cinsiyet, genel not ortalamasi ve bilimin dogasi anlayislarinin etkisi (Aydin ve
Kutluca, 2016), problem ¢dzme becerilerinin etkisi (Altungekic, Koray ve Yaman,
2005), fen bilgisi basarisinin etkisi (Andrew, 1998), sinif diizeyi, cinsiyet ve mezun
olunan lise tiiriiniin etkisi (Altungekic, Koray ve Yaman, 2004) ile mesleki verimin
etkisi (Morgil, Secken ve Yiicel, 2004) sayilabilir. Hem yurt i¢i hem de yurt disi
literatlirde 6gretmenlerin 6zel alan yeterliklerine yonelik ¢aligmalarda sayica artig
olmasma karsin, algidan ziyade yeterlik olgusunu ve olasi kanitlarini ortaya
koyabilecek tiirden nitel arastirma yaklasimina dayali ¢alismalarin sinirli oldugu
aciktir (Adnan, Nurkamto, Suwandi ve Setiawan, 2019; Aydmn, 2010; Babacan ve
Sasmaz-Oren, 2015; Bahar, Nartgiin ve Ozyurt, 2017; Candas, 2016; Ergun, Siirmeli
ve Yurdatapan, 2013; Fidan, 2012; Glutsch, Jager-Biela ve Konig, 2020; Giil, 2012;
Kéroglu ve Sivact , 2017; Kuivila vd., 2020; Ozer-Ozkan ve Sungur-Giil, 2013).
Kisaca, yeterligin farkli degisenler acgisindan basitge yordanmasina dayali dolayli
caligmalardan ziyade, miimkiinse dogrudan oOlclilmesine yonelik ¢alismalarin
baglatilmasina ihtiyag¢ vardir (Ergun, Siirmeli ve Yurdatapan, 2013). Bunlarin yaninda
farkli branslara yonelik genel alan yeterliklerinin 6l¢iildiigii baz1 ¢alismalar yer alsa da
(Altun, Kiiciik ve Pali¢, 2013), fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin
incelendigi ¢alismalarin, hem konusu hem de alanin dogasi agisindan 6zel bir yeri
vardir (Giil, 2012; Glutsch, Jager-Biela ve Konig, 2020; Koéroglu ve Sivact, 2017). Bu
gerekceler 15181nda fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan mezun olan adaylarin,
0zel alan yeterliklerini ortaya koymaya yonelik yoneltilen acik uclu ve kanit istenen
sorulara verdikleri cevaplarin analizi ile MEB tarafindan yayimlanan ve ana-alt
yeterlik alanlarina yonelik A1, A2 ve A3 performans diizeyleri arasinda kurulabilecek

olas1 bir iligkinin alana 6nemli katkilar sunabilecegine inanilmaktadir.
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2. YAPILAN CALISMALAR

Bu calismanin amacina ulasabilmesi i¢in MEB’in belirledigi fen bilgisi
ogretmenligi 6zel alan yeterlikleri kilavuzundaki ana-alt yeterlik alanlarini 6l¢ebilmek
icin yar1 yapilandirilmis bir miilakat formu tasarlanmistir. Bu form, ¢cogunlugu kovid-
19 salgminin bagladigi 2020 yilinda fakiilteyi bitiren fen bilgisi 6gretmenligi lisans
programi Ogretmenlerine uygulanmistir. Bu yolla toplanan nitel veriler ile ayni
kilavuzdaki ana-alt yeterlik alanlart igin olusturulan performans diizeyleri

iligkilendirilerek fen bilgisi 6gretimine yonelik 6zel alan yeterlikleri agiklanmustir.

2.1. Arastirma Yontemi

Bu ¢aligmada arastirmada probleminin dogasina daha uygun olmasi nedeniyle
nitel aragtirma yaklasimi kullanilmistir (Creswell, 2013). Bu yolla mezunlarin fen
bilgisi Ogretimi Ozel alan yeterlikleri ile program boyunca bu yeterlikleri

kazanmalarini saglayan formal ve/veya informal yasantilar1 agiklanmugtir.

2.2. Arastirma Deseni

Bu ¢alismada nitel arastirma desenlerinde biri olan durum (case study) ¢alisma
deseni kullanilmigtir. Bu desen ile bir olay aragtirmaci tarafindan olaym vuku buldugu
yerde incelenir ve olgunun igerik agisindan smirlarimin kesin olarak c¢izilemedigi
bir¢ok kanit veya veri kaynaginin oldugu durumlarda kullanilir. Bu yolla, arastirmact
neden ve ni¢in sorularna derinlemesine cevap arar (Sigri, 2018). Bu aragtirmada
arastirmaci, Onceden hazirlanan agik u¢lu sorular1 6gretmenlere sorarak hem fen bilgisi
0zel alan yeterliklerini belirlemeye hem de bunun olas1 hangi yasantilarin sonucunda
kazanildigina yonelik derinlemesine inceleme yapmistir. Bu siiregte sunulan cevabin
ayrintili olmadigin fark edildigi durumlarda ise dnceden hazirlanan 6zellestirici sorular
yonelterek Ogretmenlerin yeterlik argiimanlarini destekleyici cevaplari vermeleri
tesvik edilmistir.

Bu tiirden ¢alismalarinda veri toplama araglar1 olarak dokiiman incelemesi,

arsiv analizi, miilakat, odak grup goriismesi, dogrudan gozlem, katilimci gozlem,
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goriinmeyen Soyut unsurlarin incelenmesiyle veri toplama, kritik olay yontemi,
biyografi ve glinliiklerin kullanildigi bilinmektedir (Sigri, 2018). Bu baglamda
arastirmada veri toplama araci olarak hem sabit se¢enekli sorulari cevaplamay1 hem
de arastirllan olgunun derinlemesine incelenmesini saglamasi nedeniyle yari

yapilandirilmis miilakat formu tercih edilmistir (Akgiin vd., 2018).

2.3. Arastirma Grubu

Bu arastirmanin g¢alisma grubu, 2019-2020 akademik yilinda ve 5 farkli
tiniversitenin fen bilgisi 6gretmenligi lisans programindan mezun olan ve goniilli
olarak calismaya katilan 20 6gretmen olusturmaktadir. Bunlarin 4°i erkek, 16°s1 ise
kadindir. Bu ¢alisma grubuna benzer sekilde halihazirda fen bilgisi 6gretmenligi lisans
programinda kayitli olan dgrencilerin de biiyiik cogunlugu kadindir (Buldur ve Bursal,
2013). Bu calisma grubuna ulasabilmek ig¢in ilk olarak ilgili yilda mezun olan
ogretmenlere ulasilabilecek hem sosyal medya hem de ilgili birim hocalarinin
kullandig1 6zel iletisim kanallar1 yoluyla ¢alismanin amaci ve igerigi hakkinda bilgi
verilmistir. Bu yolla ilk anda istekli olan ve ¢evrim i¢i miilakat1 hemen kabul eden 20
kisiden randevu aliarak arastirma baslatilmistir. Ogretmenlerin tanitic1 6zelliklerine

tablo 5°te yer verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin tanitict 6zellikleri

Mezun Olunan  Mezuniyet Mezuniyet

No Cinsiyet Katildig1 informal Faaliyetler

Universite Yih Notu
Internet {izerinden seminerlere
K1 Recep“Ta.lyylp. Erfiogan 2020 285 Kadm . katlhm, TV’ de roportajlarm
Universitesi izlenmesi, e-gazete kose yazilarinin
takip edilmesi
ko Recep Tayyip Erdogan 55,4 3.26 Kadin Seminerlere katilim
Universitesi
Recep Tayyip Erdogan e
K3 A 2020 2.98 Kadin  Cesitli projelere ve kurslara katilim
Universitesi
K4  Kirikkale Universitesi 2020 3.05 Kadin STEM egitimine katilim
K5 Usak tiniversitesi 2020 3.02 Kadm -
ke Recep Tayyip Erdogan o5 q 2.82 Kadin -
Universitesi
Recep Tayyip Erdogan . .
K7 - . 2019 2.71 Kadin  Projelerde rehber olarak gérev alma
Universitesi
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Tablo 5 (Devam). Ogretmenlerin tanitic1 6zellikleri

No Mezun Olunan Mezuniyet Mezuniyet Cinsivet Katildig1 informal
Universite Yih Notu y Faaliyetler
K8 AfYO’.‘ Kopatqpe 2020 3.52 Kadin TUBITAK projelerine katilim
Universitesi
Bilimsel yayinlarin takibi,
akademik portallara iiye
K9 AfYO’.‘ Ko;ate_pe 2020 3.31 Kadin olunmasi, dijital materyal
Universitesi .
tasarlanmasi, yabanci dil
kursuna devam edilmesi
Sosyal medyada soru ¢éziim
Recep Tayyip Erdogan gruplarina katilim, lisansta
K10 Universitesi 2019 2.82 Erkek robotik STEM egitim kursunda
egitmenlik yapilmasi
kgy Recep Tayyip Erdogan 2020 2.76 Erkek -
Universitesi
K12 Recep“Tz_iyylp Erflogan 2020 276 Kadn Ozgl b1r kummda caligma,
Universitesi ¢evrimic¢i seminerlere katilim
R Tavvio Erdosan TUBITAK projelerine katilim,
K1q OCCP 1ayyIp Brdoga 2020 2.78 Kadin Bilim Merkezlerinin ziyaret
Universitesi : -
edilmesi
. _ TUBITAK projelerinde
k15 Recep Tayyip Erdogan 2020 3.06 Kadimn rehberlik yapilmasi, Bilim
Universitesi . .
sergilerinde rehberlik yapilmasi
Girisimcilik ve hitabet
. N yetenegini gelistirmek i¢in
K16 Recep_.T'c.lyylpn Erfiogan 2020 2.76 Kadin sOylesi programlarina aktilim,
Universitesi i
6gretmen topluluklart
miinazaralarina katilim
Recep Tayyip TUBITAK projelerinde
K17 Erdogan Universitesi 2020 2.6 Kadin rehberlik yapilmasi
. . Laboratuvar ¢aligmalarina
kg  Karadeniz Teknik 2019 3.27 Kadin  katilm, benzetim egitimlerine
Universitesi
katilim
Kig . RecepTayip 2020 2.79 Erkek .
Erdogan Universitesi
K20 Recep Tayyip 2020 258 Erkek Ozel deney tasarimlari

Erdogan Universitesi

yapilmast

Tablo 5’de yer alan mezuniyet notlar1; not ortalama araligi 2.50-3.00 i¢in orta,

3.00-3.50 i¢in yiiksek ve 3.50-4.00 i¢in ise ¢ok yliksek olarak yapilan siniflandirma ile

elde dilen veriler Tablo 6’da yer almaktadir.
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Tablo 6. Ogretmenlerin mezuniyet notlarinin dagilimi

Mezuniyet Notlar: Kodlar

Orta (2.50 - 3.00) K1, K3, K6, K7, K10, K11, K12, K13, K14, K16, K17,

K19, K20
Yiiksek (3.00 - 3.50) K2, K4, K5, K9, K15, K18
Cok Yiiksek (3.50 - 4.00) K8

Ogretmenlerin mezuniyet notlar1 ile fakiiltede yiiriitiilen resmi program
disindaki informal etkinliklere katilma durumlarina yonelik hazirlanan gapraz tablo ise

tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Ogretmenlerin informal faaliyetlere katilim durumlar1 ile mezuniyet notu
arasindaki iliski

Not Ortalamasi Az/Hi¢ Katilim Orta Katihm Yiiksek Katilim

K6, K7, K11, K13, K1, K10, K12,

Orta (2.50 - 3.00) K17, K19, K20 K14, K16 K3
Yiiksek (3.00 - 3.50) K4, K5, K18 ; K2 K9,K15
Cok Yiiksek (3.50 - 4.00) - K8 -

2.4. Veri Toplama Araci

Bu arastirmanin amacina en uygun veri toplama araci, hem sabit secenekli
cevaplamayr hem de ilgili alanda kapsamli veri toplamayr saglayan yari-
yapilandirigmis miilakattir (Biiylikdztiirk vd, 2018). Bu miilakat formu igin fen bilgisi
Ogretmenlerinin 6zel alan yeterliklerini Olgebilecek sorular hazirlanirken MEB
tarafindan yayinlanan fen bilgisi Ogretmenligi 6zel alan yeterlikleri kilavuzu
kullanilmigtir. Bu yolla toplam 24 sorudan olusan bir gériisme formu hazirlanmistir.

Bir goriisme formu hazirlanirken iginde yer alan sorular (i) anlasilir olma, (ii) tek
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amaca hizmet etme, (iii) gerekli verilerin arastirmaci tarafinda bilinir olmasi, (iv)
gereken verilerin sorularda agikca ifade edilmesi ve (v) tarafsizlik gibi baz1 6zellikleri
tasimalidir (Karasar, 2018). Bu baglamda tasarlanan formun s6z konusu ozellikleri
tasidiginin kanitlanmasi igin sirastyla yapilan islemler asagida agiklanmustir.

(1) sorularin anlasilir olmasi i¢in, MEB’in hazirladigi fen bilgisi 6gretmenligi
0zel alan yeterlikleri kilavuzu incelenerek her bir ana-alt yeterlik alaninin 6l¢iilmesine
yonelik 24 adet acik uglu soru hazirlanmastir.

(ii) sorularin amacina uygun olup olmadigini belirlemek i¢in uzman goriigiine
bagvurularak sorularin amacina uygunlugu tesis edilmistir.

(iii) istenilen verilerin bilinirligini test etmek i¢in pilot ¢alisma yapilarak,
sorularin bilinme durumu test edilmistir.

(iv) pilot c¢alismada hazirlanan sorularin  dogru ifadelerle sorulup
sorulmadigini tespit etmek icin kaynak kisi tarafindan cevaplanma durumuna
bakilmistir.

(v) yapilan pilot goriismede bir 6gretmene fen bilgisi dersini fen bilimlerine
uygun planlayabilir misiniz sorusuna kisaca cevap aldiktan hemen sonra; peki ne tiir
planlamalar yaptiniz, planlamada nelere dikkat ettiniz gibi aragtirmacinin goriisiinii

yansitmayacak sekilde 6zellestirici ilave sorular sorularak forma son sekli verilmistir.

2.5. Veri Toplama Siireci

Veri toplamaya baslanmadan Once goriismeye (miilakat) yonelik 6zel bir
hazirliga ihtiyag vardir (Karasar, 2018). Bu baglamda veri toplamaya baslamadan 6nce
Ogretmenlere gorligmenin amaci, goriigmenin ne sekilde yapilacagi hakkinda bilgi
verilerek, bu gorigmeye goniillii katilimlarii kanitlayan Bilgilendirilmis Goniilli
Onam Formu kendilerine iletilmistir. Bu yolla tamamen kendilerine uygun olan bir
zaman dilimi i¢in randevu vermeleri istenmistir. Bu siiregte, farkli tiniversitelerden de
katilimin olmast ve Covid-19 salgini nedeniyle goriigmenin ¢evrimigi ortamda
yapilacagi ve kayit altina alinacagi bilgisi dnceden paylasiimistir. Cevrimigci ortamdaki
goriismeler bagslamadan 6nce arastirmaci tim hazirliklarin1 tamamlayip 6gretmenleri
beklemistir. Pilot uygulamada her sorudan sonra 6lgiilen 6zel alan yeterligine kanit

olusturabilecek sekilde hem 6zellestirici sorular hazirlanmis hem de ortalama bir siire
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belirlenmistir. Buna bir 6rnek olarak Ogrenme-dgretmen siirecini planlama ve
diizenleme yeterlik alanina ait “Ogretim siirecini dgretim programma uygun
planlayabilme” alt yeterligine ait Fen bilimleri dersi dgretim siirecini fen bilimleri
dersi ogretim programina uygun planlayabilir misiniz? Sorusu yoneltildi. Alinan algi

13

diizeyinde cevabmin ardindan “ Peki bu planlama konusunda neler yaptin &rnek
vererek agiklayabilir misin?” seklinde 6rnek verilebilir. Veri toplama siireci 2021
Subat-Nisan arasini kapsayan yaklasik ii¢ aylik uzun bir siirede tamamlanmistir. Bu
calismanin hedef kitlede yer alan 6gretmenlerle yiiriitiilebilmesi i¢cin Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulundan izin alinmustir. Her
bir goriisme i¢in 60-85 dakika silire harcanmigtir. Uzaktan ¢evrimigi gergeklestirilen
tiim goriismeler izin alinarak kayit altina alinmistir. Bu yolla toplanan verilerin yaziya

dokiilmesi sonucunda 357 sayfalik biiyiik bir veri seti olusturulmustur. Buna ilave

olarak veri toplama siirecinde arastirmaci tarafindan da gézlem notlari tutulmustur.

2.6. Veri Analiz Siireci

Verilerin analiz edilmesi agamasinda betimsel analiz yontemi kullanilmistir.
Bu yontemde elde edilen veriler ile arastirma sorularina cevap aranir (Sigri, 2018).
Betimsel analiz dort asamada yapilir:

(i) Betimsel analiz icin kavramsal c¢erceve olusturma:. Veri analizi igin
arastirma sorularindan, aragtirmanin kavramsal ¢er¢evesinden veya goriismelerde yer
alan boyutlardan yola ¢ikilarak veri analizi i¢in bir ¢ergeve olusturulur (Cepni, 2018).
Bu cerceve etrafinda verilerin hangi tema altinda organize edilecegi ve sunulacagi
belirlenir (Sigr1, 2018). Bu baglamda kavramsal ¢erceve MEB’in yayinladigi Fen
bilgisi Ozel Alan Yeterlik kilavuzundaki her bir yeterlik igin belirledigi A1, A2 ve A3
diizeylerine ait performans gostergeleri kavramsal cergeve olarak kullanilmustir.
Verilen cevaplardan bu diizeylerin hi¢ birine atanamayan ifadeler igin ise yeni bir
diizey (A0) olusturulmustur. Bu yolla, fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri
icin 5 ana yeterlik alani, bu yeterlik alanlarina ait toplam 24 alt yeterlik ile her bir
yeterligi betimleyen A0, Al, A2 ve A3 olmak tizere 4 performans gostergesi ise

kosulmustur.
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(i) Tematik c¢erceveye gore verilerin islenmesi: Bu asamada Onceden
olusturulan ¢erceveye gore elde edilen veriler okunur ve organize edilir (S1gr1, 2018)
ve dogrudan alint1 yapilacak olan climleler segilir (Cepni, 2018). Bu asamada her bir
yeterlige ait gériisme sorular1 sorulmus, sonrasinda ise 6zellestirici sorularla yeterlige
kanit olusturacak cevaplar alinmistir. Bu cevaplar ayrintili incelendikten sonra yeterlik
baglaminda nitelendirilen hangi performans diizeyine uygun diisiiyor ise o diizeye ait
dogrudan alintilar verilerek organize edilmistir. Dogrudan alint1 yapilacak ciimlelere
karar verilmistir.

( 1it') Bulgularin tanimlanmast: Bu agamada organize alintilar tanimlanir ve
gerekli yerlerde dogrudan alintilarla desteklenir (Cepni, 2018; Sigr1, 2018). Bu siiregte
her yeterlige ait 6gretmenlerin verdigi cevaplardan kanit teskil etmesi amaciyla hangi
performans diizeyinde oldugunu gosteren dogrudan alintilara yer verilmistir. Ayrica,
tablo ilizerinde ayrintili bicimde performans gostergelerini agiklamak i¢in AO diizeyi
icin 0 puan, A1 diizeyi i¢in 1 puan, A2 diizeyi i¢in 2 puan ve A3 diizeyi igin ise 3 puan
verilerek gorsellestirilmistir. Ayrica her bir yeterlik alaninda erkek ve kadin
ogretmenlerden elde edilen cevaplarn iliskilendirilecegi toplam performans diizeyleri
bulunduktan sonra her bir performans diizeyi icin % degisim farki {izerinden
karsilastirma yapilmistir. Bu siirecte Olciit puan olarak %15 kullanilmagtir.

(iv) Bulgularin yorumlanmasi. Bu asamada tanimlanan bulgular agiklanir,
iliskilendirilir ve anlamlandirilarak gerektiginde dogrudan alintilar yapilarak
desteklenir (Cepni, 2018; Sigr1, 2018). Bu amagla her bir yeterlige ait bulgular
verildikten sonra, bulgulari destekleyen dogrudan alintilar verilerek yorumlanmustir.

Bir 6rnek olarak miilakatlarda sorulan iki soruya &gretmenlerden birinin

verdigi cevaplarin nasil analiz edildigi tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8. Ornek Miilakat Analizi

Soru

Cevap

Performans Gostergesi

Performans Diizeyiyle
Iliskilendirilen Ciimle

Fen bilimleri dersi
Ogretim siirecini fen
bilimleri dersi 6gretim
programina uygun
planlayabilir misiniz?

Fen bilimleri dersi
ogretim siirecinde,
0gretim programi
dogrultusunda 6grenme
ortamlarim
diizenleyebilir misiniz?

(Elleri kenetli bir sekilde:) eeee Ornek olarak staj donemimden verebilir
miyim diye sordu. Bende tabi ki de diye onayladim ve konusmaya devam
etti. Simdi son sinifta biliyorsunuz ki biz stajimizi tamamlaya calistik.
Pandemi siirecinden Oncesinde de (jest ve mimikleriyle konusmasina
devam etti) ilk donemimizde bunu saglayabildik ve okula gittigimizde fen
egitimi ile alakali mesela 5.siniflarda (ee) anlattigim bir konuda soyle
ornek verebilirim. Mesela TGA ‘nin kullaniminin dersin igerisinde nasil
etkili bir gekilde kullanmaya c¢alistigimizi ve bunu da entegre ettigimiz
zaman Ogrencilerdeki ilgi ve artisin fen egitiminde (elleriyle hareket
ederek) ¢ok da onemli oldugunu diisiiniiyorum ve en basitinden aklima
gelen hocam buydu.

(ee) Hocam staj donemi deme sebebim Ogrenciyi daha aktif olarak
buldugum alan oldugu i¢in 6rnekleri burdan vermek istiyorum (elleriyle
stirekli hareket ederek cevap veriyor). Simdi Ogrenme ortamini
olustururken (ee) ilk gittigi haftalarda soyle bir sey yapmistim. (ee) ben
Ogrencilerime bir tartigma ortami olusturmaya c¢alistim. Miinazara
yaptirmaya ¢alistim. Biri yararin1 savunurken biri zararimi savundu. Bu
siirecte ben (ee) hem akilli tahtay1 kullanmaya ¢alistim hem sinif diizenini
ayarlamaya c¢alistim. Ciinkii 6grenciler normal bir sira diizeni i¢inde bu
tartismay1 yaparken sikintt olusturabilirdi( elleriyle ifade ederek).
Birbirleriyle iletisim saglayamayabilirdi. Onemli olan bu géz kontaklarin
saglayabilmektir. Bizim a¢imizdan da onemliydi. Ciinkii birbirlerini
savunmalar1 gerektigini diistiniiyorum. Biz bu siirecte bunu saglayamaya
caligirken sira diizenlemelerini karsilikli (ee) bir konuma aldim ve jiiri
diizenini de tam onlarin karsisina aldim ki iki grubu da gorebilmeleri
gerektigini diisindiim. Hani saglikli olabilmesi agisindan ve bu siireg
icerisinde hocam hem akilli tahta kullanmalarini (elleriyle sayarak
gOsteriyor) ayriyeten hem biliyorsunuz ki 6grencilerimizin tabletleri var
tabletten arastirma yapabilmelerini ve argiimanlarini savunabilmeleri i¢in
ellerinden geleni yaptirmaya c¢alistim hocam bu miinazara siirecinde. Boyle
bir 6grenme ortami da olusturdugumu sdyleyebilirim.

A2 DUZEYI:

Ogretim ~ siirecini, fen ve
teknoloji dersi ogretim
programi dogrultusunda
Ogrencilerin  bilimsel siire¢
becerilerini, geligim
diizeylerini  ve  0grenme

stillerini dikkate alarak planlar.

A3 DUZEYT:
1) Biitiin 6grencilerin ilgi ve
gereksinimlerini dikkate alarak

derse aktif  katilimlarim
saglamaya ve basarilarini
arttirmaya  yonelik  olumlu
ortamlar olusturur.

2) Tim ogrencilerin;
ogretmenle, Dbirbirleriyle ve
ogretim materyalleriyle

etkilesimlerini gelistiren okul
ici veya okul dist ¢oklu
Ogrenme ortamlar1 diizenler.

fIk dénemimizde bunu saglayabildik
ve okula gittigimizde fen egitimi ile
alakali mesela 5.simiflarda anlattigim
bir konuda soyle 6rnek verebilirim.
Mesela TGA’y1 dersin igerisinde nasil
etkili  bir gekilde kullanmaya
calistigimizi ve bunu da entegre
ettigimiz zaman 6grencilerdeki ilgi ve
artisin fen egitiminde ¢ok da 6nemli
oldugunu disiiniiyorum.

Ben 6grencilerime bir tartigma ortami
olusturmaya  ¢alisttm.  Miinazara
yaptirmaya c¢alistm. Biri yararmi
savunurken digeri zararimi savundu.
Bu siirecte ben hem akilli tahtay:
kullanmaya hem de sinif diizenini
ayarlamaya  calistim. Ciinkii
Ogrenciler normal bir sira diizeni
icinde bu tartismayi yaparken sikinti
olusturabilirdi. Biz bu siire¢te bunu
saglayamaya caligirken sira
diizenlemelerini karsilikli bir konuma
aldim ve jiiri diizenini de tam onlarin
karsisina aldim ki iki grubu da
gorebilmeleri gerektigini diigiindiim.
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2.7. Gegerlik ve Giivenirlik Calismalar:

2.7.1. Gecgerlik

Nitel aragtirmada gegerlik, 6lgme aracinin 6lgmek istenilen olguyu dogru bir
bicimde Olgmesi olarak tanimlanir (Sigri, 2018). Nitel arastirmalarda gegerlik; i¢
gecerlik (inandiricilik) ve dis gegerlik (aktarilabilirlik) olmak iizere ikiye ayrilir.

I¢ gecerlik (Inandiricilik): Bir arastirmada sonuca varmada takip edilen yol,
calisilan olguyu ortaya cikarmadaki yeterligi ile ilgilidir (Sigri, 2018) ve nitel
aragtirmalarda i¢ gegerligi artirmak igin bazi stratejiler vardir (Creswell, 2013). Bu
stratejiler kapsaminda mevcut arastirmada i¢ gegerligi arttirmaya yonelik yapilan
calismalar asagida aciklanmistir:

(i) Uzun siireli etkilegim: Gortisme siiresi ilerledik¢e gegen zaman iginde giiven
ortami olusur ve katilime1 daha samimi cevaplar verir (Creswell, 2013). Ogretmenlerle
goriigme Oncesinde iletisim kurulmus, calisma hakkinda bilgi verilmis ve higbir
sorunun ¢ikmayacagi konusunda giiven ortami saglanmaya calisildiktan sonra sohbet
havasinda ve hazir olduklarinda goriisme baslatilmistir. Goriisme devam ederken bir
ihtiyaglart oldugunda rahathikla temin edebilecekleri sdylenmistir. Goriisme
olabildigince uzatilip sondajlama sorularla ayrintili cevaplar alinmistir.

(if) Derin ve odakli veri toplama: Nitel aragtirmaci alanda 6grendigi olay ve
olgularin aragtirma sorusu agisindan ne anlam tasidigi ile birbiriyle olan iligkilerini bir
biitiin olarak ortaya ¢ikarmak i¢in derinlemesine veri toplamalidir (Sigr1, 2018). Bu
baglamda 6gretmenlere 6rnegin 1. soru olan ““ Fen bilgisi 6gretim siirecini fen bilimleri
dersi Ogretim programina uygun planlayabilir misin?” yanitina “evet” diye cevap
aldiktan hemen sonra “Bu planlama konusunda neler yaptiniz? Nasil ders planlar
hazirladimz?. Orneklerle agiklar misiniz?” gibi sondajlama sorular sorularak yeterlige
kanit gosterilecek arglimanlar toplanmaistir.

(iii) Cesitleme: Farkli 6zellikteki katilimcilarin aragtirmaya dahil edilmesi ile
cesitleme yapilabilir (Sigri, 2018). Bu baglamda farkli iiniversitelerden ve farkli
Ozelliklere sahip 6gretmenler se¢ilmistir.

(iv) Uzman incelemesi: Arastirma konusu hakkinda genel bilgiye sahip olan ve

nitel arastirma yontemleri konusunda uzman kisi ya da kisilerin arastirmayi gesitli
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boyutlardan incelemesi inandiricilik baglaminda 6nemlidir (Creswell, 2013). Bu
aragtirmanin tim asamalar1 tez danigmanligini da yapan uzmanin siki goézetiminde
tamamlanmustir.

(V) Katilimer teyidi: Arastirmada elde edilen verilerin katilimer ile teyit
edilmesinde yarar vardir (S1gr1, 2018). Bu baglamda pilot calismada {iretilen verilerin
analizleri katilimei ile bizzat paylagilarak katilimer teyidi saglanmistir.

Dis gegerlik (Aktarilabilirlik): Nitel arastirmalarda dis gegerlik; ayrintili
betimleme ve amacli 6rnekleme ile saglanir.

(i) Ayrintilr betimleme: Veriler yeterli diizeyde betimlenerek aktarilabilirlik
saglanabilir ve bu amacla dogrudan alintilar kullanilabilir (Sigr1, 2018). Bu amacla
bulgularda her diizeye kanit teskil edecek dogrudan alintilara siklikla yer verilmistir.

(i1) Amagli ornekleme: Nitel aragtirmalarda hem genele hem ozele ait bilgileri
ulagma yonelimi oldugundan veri kaynaklar1 farklilig1 yansitacak diizeyde segilmelidir
(S1gr1, 2018). Bu amagla ¢alisma grubu ile ilgili ve farklilig1 yansitacak bilgiler boliim
2.3’te (s. 26, 27) yer almaktadir.

2.7.2. Giivenirlik Calismalari

Nitel bir arastirmada giivenirligin arttirillmast i¢in ¢esitli veri toplama
yontemlerinin bir arada kullanilmasi ve arastirmact yaptigi ¢aligmayi kaydedip yaziya
aktarmas1 gerekir (Creswell, 2013; Sigri, 2018). Ciinkii giivenirlik bilimsel bir
arastirma yaparken saglanmasi gereken ilk sarttir ve giivenilir bir ¢alisma, izlenen
stiregler tekrarlandiginda ayni sonuglart vermesi gerekir (Cepni, 2018). Nitel veri elde
etmek i¢in kullanilan yontemlerin ve nitel analizin nasil yapildiginin detayli bigimde
aciklanmasit da giivenirligi arttirir (Sigri, 2018). Bu amagla aragtirmanin her
basamaginda yapilan islemler ayrintili bir sekilde agiklanmistir. Bu arastirmada 20 kisi
ile goriisme yapilmistir. Gorlismeler, aragtirmaci tarafindan kayit altina alindiktan
sonra ¢ift okuma ile yaziya dokiilmistiir. Bundan sonra ise yayimlanan kilavuzdaki
her bir yeterlik alanlarin ait performans gostergeleri ile bire bir karsilastirilmistir.
Yeterlik alt alanlarna ait sorulara verilen cevaplarin hangi performans diizeyine
girdigi tespit edilerek not edilmistir. Transkriptlerin bir 6rnegi de danismana

iletilmistir. Uygun bir zamanda ise bir araya gelinerek, K1 kodlu 6gretmenden elde
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edilen verilerin 6nceden tamamlanan analizleri birebir karsilastirilmistir. Bu siirecte,
Ogrenme-6gretme siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alanina ait “Fen bilimleri
dersi Ogretim siirecinde, Ogretim programi dogrultusunda Ogrenme ortamlarini
diizenleyebilir misiniz?” sorusuna verilen cevabin diizeyinin atanmasinda kisa siiren
bir ¢eliski yasanmistir. Bu soruya verilen cevabi arastirmaci, 0grenme ortamini
diizenlemede 6grencinin ilgi, yetenek, ihtiya¢ ve bireysel farkliliklarin1 dikkate alma
durumunu kapsadig1 gerekgesiyle A2 performans gostergesinde gOstermistir. Buna
karsin, tez danismani ise verilen cevapta olumlu ve Ogrencinin etkin katilim
saglayabilecegi ortamlarin nasil olusturuldugunun da yer aldig1 gerekgesiyle A3
diizeyinde oldugunu savunmustur. Bu noktada arastrmaci kisa siirede ikna olarak
cevabin A3 olarak kodlanmasina uzlasi saglanmistir. Diger tiim verilerin analizi bizzat
arastirmact tarafindan yapilmaya calisilsa da, sikintiya diisiildiigiinde hi¢ vakit
kaybetmeden danigmandan yardim alimmistir. Bu baglamda neredeyse analizlerin

tamaminin ikili kodlamayla olusturuldugu sdylemek miimkiindiir.

3. BULGULAR

Bu béliimde, 6gretmenlerin fen bilgisi 6zel alan alt ve ana yeterliklerine
yonelik toplanan miilakat verilerinin, performans gostergeleriyle acik bir sekilde
iliskilendirilen analiz sonuglar1 tablo ve grafiklerle gorsellestirilerek verilmistir. Tlk
olarak ise ogretmenlerden fen bilgisi dgretmenligi 6zel alan yeterliklerine yonelik

toplanan verilerin analizi Tablo 9°da bir arada yer almaktadir.
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Tablo 9. Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin biitiinciil analizi

. Toplam
Yeterlik / 4 N o S 1 © ~ o o 9 d 9 Q8 3L 8 5 8 93 g
Alanlar: Alt Yeterlik Alanlar ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ YL ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¢ 20 AL A2 A3
Ogretim Siirecini
Ogretim Programima A2 A2 A2 Al A3 A2 Al A2 Al A3 Al A3 Al A2 A1l Al Al A2 A3 A3 - 8 7 5
Yeterlik Alam  Uygun Planlayabilme
L Ogretim Siirecinde
. Ogretim Programi
Qgrenme Dogrultusunda Ogrenme A3 Al Al A3 A3 A3 Al A3 A3 Al Al A3 A3 Al A3 A3 A3 A3 A3 A3 - 6 - 14
O.gret.m.e Ortamlari
Stirecini Diizenleyebilme
IF;I"'fmlalma Ve Ogretim Siirecinde
iizenleme Narati
Ogretim Programini A3 Al Al A3 A3 Al A3 A2 A3 A3 Al Al Al Al Al A2 A3 Al Al A2 - 10 3 7
Destekleyen Materyal Ve
Kaynaklar1 Kullanabilme
Ogrencilerde Yasadig
Gevieyi Tanima Ve A3 A2 Al Al Al A3 A0 Al A2 Al Al A0 A2 Al A0 A3 Al Al AL A3 3 10 3 4
Inceleme Meraki
Uyandirabilme
Yeterlik Alam  (zrencilerin Bilimsel
2. Siire¢ Becerilerini A3 A2 A1l A0 A2 Al Al A3 A2 A3 A0 A1l A3 A0 A0 A1 A3 A1 A1 A3 4 7 3 6
Gelistirebilme
Bilimsel,
Teknolojik Ve  Ogrencilere, Bilimin
Toplumsal Dogast Ve Tarihsel A3 Al Al Al Al A0 A2 A0 A3 A2 Al A3 Al Al Al Al Al Al Al Al 2 13 2 3
Gelisim Gelisimi Konularinda
Anlay1s Kazandirabilme
Ogrencilerin Elestirel
Diisiinme Becerilerini A2 A0 A0 A0 A2 Al A2 A2 A2 A2 A2 A2 A2 A0 A2 A2 A2 A0 A2 A2 5 1 14 -

Gelistirebilme
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Tablo 9 (Devam). Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin biitiinciil analizi

Yeterlik . 4 N M 8 10w © ~ o o 9 d 98 9 I 8L 959939 g Toplam
Alanlar: Alt Yeterlik Alanlar: ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥X ¥ ¥ P P Y P YT YT LYY A0 Al A2 A3
Ogrencilerin problem
¢O6zme becerilerini A2 Al Al A2 A2 A1 A3 Al A2 A3 A1 Al A3 A3 A2 A3 A3 A2 AB A3 - 6 6 8

gelistirebilme
Ogrencilerin bilimsel ve

teknolojik kavramlar1 dogru

. A2 A2 A2 Al A2 A2 A2 Al A2 A3 A0 Al Al A1 Al A1 A2 AO A1 A1 2 9 8 1
ve etkin kullanmalarini

saglayabilme
Ogrencilerin bilim ve
teknoloji iligkisini A2 A2 A2 A0 A2 AD A0 A2 A3 A2 A0 A2 A2 A2 A2 A2 A2 AL AL A2 4 2 13 1
anlamlandirmalarini
saglayabilme
Yeterlik Alam A gagiirkiin bilim ve
2. teknoloji ile ilgili diisiince
. ve goriislerini 6gretim A2 A2 Al Al Al A0 A0 Al A2 A2 Al Al Al Al A1l A2 A1 A1 AL AO 3 12 5 -
Bili mSEI’_ . stirecindeki uygulamalara
Teknolojik Ve yansttabilme
TOp_I"_Jmsal Ogrencilere bilimsel ve
Gelisim

teknolojik geligsmeler ile

toplum ve ¢evre arasindaki A2 Al Al A0 Al A0 Al Al Al Al Al A2 A1l Al A1 A2 A1 A1 A1 A1 2 15 3 -
etkilesime iligkin anlayis

kazandirabilme

Fen ve Teknoloji 6gretim
ortaminda gerekli giivenlik A2 A3 Al Al Al Al Al Al Al Al A1l Al A1l Al A1 A3 A3 A1 A1 A1 - 16 1 3
Onlemlerini alabilme

Ozel gereksinimli ve 6zel
egitime gereksinim duyan
ogrencileri dikkate alan
uygulamalar yapabilme

A2 Al A2 A1 A2 A0 AO A0 Al A2 A0 A3 A2 A2 A0 A1 A1 A0 A2 A1 6 6 7 1
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Tablo 9 (Devam). Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin biitiinciil analizi

Yeterlik . 9N oI BLens©o S O0Y9Y Y9N g9 g Topam
Alanlart Alt Yeterlik Alanlar1 ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥V V V¥ ¥ V¥V V¥ ¥ V¥ Y V¥V A0 AL A2 A3

Yeterlik Alam 3, Ogrencilerin geligimlerini ;- 09 75> A9 A2 A2 A2 A2 A3 A2 A3 A2 AL AL AL A2 A3 A2 AL A0 2 6 9 3

izleyebilme
Gelisimi izleme
Ve Uygulanan 6lgme
Degerlendirme aracindan elde edilen A2 A2 A2 A2 A2 A0 A2 A2 A3 A0 A2 AO AO A0 A2 A3 A2 AO A2 AO 7 - 11 2

verileri degerlendirebilme

Ogrencilerin giinliik
hayatta ihtiya¢ duyacagi
gevre bilinci, fen ve
teknoloji okuryazarligi gibi A3 A0 A0 Al A0 A0 Al A3 A3 Al Al Al A2 A0 A1 A1 A0 A1 AL A1 6 10 1 3
konulardaki gelisimini
saglamaya yonelik aileler
ile is birligi yapabilme
Yeterlik Alam 4. Okulun kiiltiir ve grenme
merkezi haline
Okul, Aile Ve getirilmesinde toplumla ig
Toplumla birligi yapabilme
Isbirligi

A3 A3 Al A0 A3 A3 Al A2 A1 Al Al A3 Al A3 A0 Al A1 A1 A1 A2 2 10 2 6

Toplumsal liderlik

yapabilme A2 A2 A2 A3 Al Al Al A3 Al Al Al Al Al Al Al A1 Al A1 A2 A1 - 14 4 2

Ogrencilerin, ulusal

bayram ve torenlerin anlam

ve oneminin farkina Al Al Al Al Al A0 A1l A2 A2 Al Al Al Al Al A2 A2 A2 A1 A2 A1 1 13 6 -
varmalarini ve aktif

katilimlarini saglayabilme

38



Tablo 9 (Devam). Fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin biitiinctil analizi

Yeterlik Alt Yeterlik — Q Toplam

Alanlan Alanlan

K3
K4
K5
K6
K7
K8
K9
K10
K11
K12
K13
K14
K15
K16
K17
K18
K19
K20

A0 Al A2 A3

Mesleki

Yeterliklerini Al A0 A3 Al Al A0 Al A3 A3 Al A3 A2 A3 Al Al Al Al Al A1 A1 2 12 1 5
Belirleyebilme

Fen 6gretimine

iliskin bireysel ve
Yeterlik ~ mesleki gelisimini
Alan 5. saglayabilme

A3 A2 A0 A0 A3 Al A2 A2 A3 A2 Al Al Al A0 A0 A1 Al A2 Al A2 4 7 6 3

Mesleki gelisimine

yonelik

uygulamalarda

bilimsel arastirma A3 A2 A3 Al A3 A3 A0 A3 A2 Al A3 A0 A0 A0 A3 Al A3 A3 A3 A2 4 3 3 10
yontem ve

tekniklerinden

yararlanabilme

Biligsim

teknolojilerinden

mesleki gelisimve Al Al Al Al Al Al Al Al A3 Al Al Al Al Al Al Al Al A3 A1 A1 - 18 - 2
iletisim igin

yararlanabilme

Mesleki
Gelisimi
Saglama

Toplam Yeterlik Puam 53 35 32 25 43 26 29 43 52 40 28 36 35 25 28 41 41 30 37 37 %f‘cl’z 0/3225 cngfe %8198 .
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3.1. Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme Yeterlik Alanmna Ait
Bulgular

Tablo 9°dan hareketle yeterlik alani 1 igin; 6gretmenlerin ii¢ alt yeterlikte
verdikleri cevaplarin 24’iiniin Al, 10’unun A2’ ve 26’smin ise A3 performans
diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte her bir alt yeterlik alanina yonelik

O0gretmenlerin performans diizeyleri ise Sekil 1°de yer almaktadir.
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A3

A2

Al

A0

N

o

2

Ogrenme ve Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme

3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

m Ogretim siirecini 6gretim programima uygun planlayabilme
m Ogretim siirecinde dgretim programi dogrultusunda dgrenme ortamlari diizenleyebilme

= Ogretim siirecinde dgretim programini destekleyen materyal ve kaynaklar1 kullanabilme

20

Sekil 1. Yeterlik alan1 1 i¢in alt yeterlik alanlar1 ile performans diizeyleri iligkisi
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3.1.1. Ogretim Siirecini Ogretim Programina Uygun Planlayabilme

Bu alt yeterligi olgebilmek icin Ogretmenlere “Fen bilimleri dersi ogretim
stirecini fen bilimleri dersi 6gretim programina uygun planlayabilir misiniz? ” sorusu
yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 8’1 i¢in Al, 7’si i¢in A2 ve
5’1 i¢in ise A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya

ornek teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida ornek olarak yer almaktadir.

“Mesela aynalar konusu. 7.sinif fen bilimleri aynalar konusunda, ¢ocuklardan kasik
alabilirim. Yani her evde bulunabilecek bir materyal. Ya da baska iiriinlerde alabilirim
o sekilde. Cocuklarla birlikte hem basit hem de anlayabilecegi yani farkli sekilde
anlarlar. Ya da (diisiiniiyor ve geg ciimle kuruyor) hocam mesela isigin kirilmast ile
ilgili ¢ok basit deneyler var. Mesela lazerle suyun kiriciligini gostermek”(K4-Al)

“Ilk donemimizde bunu saglayabildik ve okula gittigimizde fen egitimi ile alakali
mesela 5.sumiflarda anlattigim bir konuda soyle drnek verebilirim. Mesela TGA ‘nin
kullaniminin dersin icerisinde nasil etkili bir sekilde kullanmaya ¢alistigimizt ve bunu
da entegre ettigimiz zaman ogrencilerdeki ilgi ve artisin fen egitiminde ¢ok da énemli
oldugunu diisiiniiyorum” (K1-A2)

“ Planlayabilirim hocam. Ogrencilerin ilgi ihtivaclarini géz éniinde bulundurarak
oncelikle bireysel farkliiklar: goz oniinde bulundurarak. Programi mi tasarlarim bu
program tasarlamada tabi ki de dnce ihtiyaglari belirleriz. Bu ihtiyag belirlemeleri tabi
delphi anketi olur, procel dacum test olur, gozlem olur, bunlardan yararlanarak
tasarlayabilivim. Ama en dnemlisi de ogrencilerin bireysel farkiiklar:, ilgi
ihtiyaglaridir ”(K5-A3).

3.1.2. Ogretim Siirecinde, Ogretim Progranm Dogrultusunda Ogrenme
Ortamlan Diizenleyebilme

Bu alt yeterligi dlgmek i¢in Ogretmenlerin “Fen bilimleri dersi égretim
stirecinde, ogretim programi dogrultusunda ogrenme ortamlarini diizenleyebilir
misiniz? “sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 6’s1 i¢in Al,
14’1 i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirilmaya

ornek teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Bu materyallere ders kitaplarini ornek verebilirim. Onun disinda zaten su an pandemi
siirecinde teknolojinin ne biiyiik nimet oldugunu anlamis olduk. Derslerimizi uzaktan
egitimle yapryoruz. Teknolojide yani bilgisayar ortamindaki etkinliklere de yer vererek
ordaki materyalleri de kullanabilirim. Video gorselleri olabilir. Hani bu sanal
ortamlarda yapilan deneyler simiilasyonlar olabilir. Bu tarz etkinlikleri materyalleri de
kullanirim. Onun disinda tahta, her simifta meveut olan akilli tahta vesaire gibi” (K4-
Al).

“Diizenleyebilirim. Bizim konularda daha ¢ok deneye dayali konularimiz oldugu igin
deney yapma, gozlem yapma, ozellikle mesela doga ile ilgili bir konu var. Ogrencilerimi
disariya gikartip gozlemleyebiliriz. laboratuvarda da ayni sekilde deneyler yapabiliriz.
O yiizden oyle bir ortam diizenleyebilirim. Ve yaparak yasayarak somut yasanti elde
ederek ashinda ogrencilerin  bilgi edinmelerini saglarim. Bilgiye kendilerinin
ulasmalarin saglarim. Asit-baz olayinda da soyle mesela. Getiririm mesela ¢amagsir
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suyunu, limonu. Béyle seyleri getiririm. Ogrencilerin bilgiye ulasmalarini saglarim.
Hangisinin asit hangisinin baz oldugunu kendilerinin ulagsmalarini saglarim”(K5-A3).

3.1.3. Ogretim Siirecinde, Ogretim Programim Destekleyen Materyal ve
Kaynaklar1 Kullanabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek igin &gretmenlere “Fen bilimleri dersi Ogretim
stirecinde oOgretim programini destekleyen materyal ve kaynaklar:t kullanabilir
misiniz? ’sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 10’uicin A1,
3’1 igin A2 ve 7’si igin A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir.Her bir
simiflandirilmaya 6rnek teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer

almaktadir.

“Ya soyle séyleyeyim bu deneyden deneye degisebilecek bir soru ama eger biitiin sinifla
beraber yapabilecek oldugum bir deneyse yani farkli gruplarla ve bende kendim
ogrencilere yardimci olarak rehber esliginde olacak bir deneyse eger bunu evde
kolayca bulunabilecek malzemelerden, kolay ulasilabilir malzemelerden veyahut ta
disardan daha uygun maliyeti olan malzemelerden yapmay diistiniiriim ama eger bu
deney tek basima kendimin olacaksa kendim yapacaksam gosteri deneyi olarak, bunu
ogrencilere ne iyi hangi materyallerle aktarabilirim diye diisiiniip o materyalleri
segerim tercih ederim” (K11-Al).

“Okulumda laboratuvar olmadigi i¢in genellikle akilli tahtayr kullanarak oradan sanal
laboratuvarlarda sanal deneyler izletiyorum ¢ocuklara ya da youtube dan bulabildigim
deneyler varsa o deneyleri izletiyorum ¢ocuklara. Ya da diyelim yogunluk konusunu
anlatacagim. O an elimde zeytinyagi su var mesela, evden zeytinyagi su gétiiriiyorum.
Yogunluk kavramini bu sekilde daha iyi anlatabiliyorum "(K16-A2).

“Diyelim ki hocam, konumuz solunum sistemi olsun 6.siniflarda biliyorsunuz ki. Biz
daha ¢ok égrenciyi aktife etmek icin ¢alistiriyyorduk. Yani hi¢hbir zaman hazir bir
materyal kullanmadik. Ornek veriyorum hani dedigim gibi solunum sisteminden diye.
Sadece ben insan figiiriinii ¢izmigtim. Onlar da oyun hamurunu ben temin etmistim.
Hayal etmelerini istemistim. Yani solunum sistemimiz nasil olur diye. Daha ¢ok onlarin
yapabilecegi yani mesela ogrenciye girtlak diyordum. Girtlagi daha énce hig¢ gormedim
ama diyordu. Sen nasil bir sey hayal ediyorsun diyordum. Onun hayalindeki girtlag
oraya yerlestirmeyi diigiiniiyordum. Yani bizim igin oncelikli olarak onlarin nasil
yonlenmesi gerektigiydi. Nasil diistiniiyorsa ona gore yapmalarini istiyorduk biz. Boyle
daha aktivite oldugunu diisiiniiyorum yani. Ogrenciler daha ¢ok katiliyordu ve daha
giizel egleniyorlard:”(K17-A3).

3.2. Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim Yeterlik Alanina Ait Bulgular

Tablo 9°dan hareketle yeterlik alan1 2 i¢in; 6gretmenlerin on bir alt yeterlikte
verdikleri cevaplarin 31’inin A0, 97’sinin A1, 65’inin A2 ve 27’sinin A3 performans
diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte her bir alt yeterlik alanina yonelik

Ogretmenlerin performans diizeyleri ise Sekil 2°de yer almaktadir
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A3

A2

Al

AQ

N

[EEN

o

Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim

Skl

® Ogrencilerde yasadig1 gevreyi tanima ve inceleme meraki uyandirabilme
= Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerini gelistirebilme

6 17 18 19

B Atatiirk'lin bilim ve teknoloji ile ilgili diigiince ve goriiglerini 6gretim siirecindeki uygulamalara yansitabilme

m Ogrencilere bilimsel ve teknolojik gelismeler ile toplum ve gevre arasindaki etkilesime iliskin anlayis kazandirabilme
B Fen ve Teknoloji 6gretim ortaminda gerekli giivenlik 6nlemlerini alabilme

m Ozel gereksinimli ve 6zel egitime gereksinim duyan &grencileri dikkate alan uygulamalar yapabilme

1

= Ogrencilere, bilimin dogas1 ve tarihsel gelisimi konularinda anlayis kazandirabilme
Ogrencilerin elestirel diisiinme becerilerini gelistirebilme

m Ogrencilerin problem ¢dzme becerilerini gelistirebilme

® Ogrencilerin bilimsel ve teknolojik kavramlari dogru ve etkin kullanmalarmi saglayabilme

m Ogrencilerin bilim ve teknoloji iliskisini anlamlandirmalarin saglayabilme

|

Sekil 2: Yeterlik alan1 2 igin alt yeterlik alanlar1 ile performans diizeyleri iliskisi
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3.2.1. Ogrencilerde, Yasadigi Cevreyi Tanima ve inceleme Merak:
Uyandirabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek icin 6gretmenlere “Ogrencilerde yasadigi ¢evreyi
tamitma ve yasadigi ortami inceleme meraki uyandirabilir misiniz?” Sorusu
yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 3t i¢cin A0, 10’uicin A1, 3’0
icin A2 ve 4’0 igin A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir.Her bir
simiflandirmaya ornek teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida ornek olarak yer

almaktadir.

“Derslerimi islerken dncelikle hani hem matematik 6grenmeyi diyoruz ya hayatimizda
iste logaritma ne ise yarayacak? Iste bu yiizden bir konuyu attigimizda onu giinliik
hayata da uyarlayarak, hayattan ornekler vererek iste ne bileyim. Bir kinetik enerji
mesela degil mi? Bu nerelerde kullaniliyor. Ne ise yarryor? Siirekli ¢ocuklara giinliik
hayattan ornekler verirsek, onlarda giinliik hayata ¢tktiginda “aaa (saskinlik) sunda su
da olabilir demek ki. Bunda oluyorsa bir arabada yiik varsa araba yiikii kaldirryorsa o
zaman da bisiklet de yiikii kaldirtyordur” gibi diisiinmelerini saglayabiliriz. Diye
diigtintiyorum” (K7-A0).

“Bir sorunun olup olmadigimi ashinda insanlarin algisiyla oldugunu diigiiniiyorum.
Kimine gére o sorundur bir durum. Ya da kimine gore bir durum sorun olmayabilir.
Bunu da yonlendirmek i¢in iste sorun olup olmadigy ile ilgili ¢esitli kaynaklardan
yararlanmaswmi saglayabilirim bu konuyla ilgili. Videolar onerebilirim. Gegmis tarihle
ilgili okumalar yapmasini isteyebilirim. Ve son karart sorun olup olmadigini ona
birakirim. Uzerine tartismalar yaparim neden boyle diisiindiigii ile ilgili” (K8-A1).

“ Bulundugunuz yerde iste ogretmenlik yaptigimiz yerde ki bir sorunun hani
farkindasimizdir atiyorum. Ne bileyim. Cocuklarin su sorunu var. Belki ne bileyim baska
bir durum var giincel bir sorun. Bununla ilgili mesela hani bu durumu biliyorsunuzdur.
Bunla ilgili cocuklara kiigiik bir mini seminer gibi bir seyler verilebilir belki. Ya da ne
bileyim bir animasyonla simiilasyonla belki kendiniz canlandwrip bir drama gibi bir
seylerle canlandirip onlarin  dikkatini oraya ¢ekmeyi saglayabilirsiniz diye
diigtintiyorum” (K9-A2).

“Genelde Karadeniz Bélgesi'nde ¢ok fazla yagis aldigi icin heyelanlar falan oluyor.
Bunu yani bu olaylar: ¢ozmek iin ne yapryoruz. Iste hani olaylart izletiyoruz. Videolar
izlettirebiliriz. Ee bu sekilde 6grenciler mesela nasil olustugunu goriiyorlar. Tabii biz
de bunlari animasyonlarla destekledigimiz zaman olecegim daha iyi 6grenmis oluyor.
Bunun disinda animasyonlarla destekledigimiz zaman égrenciler daha iyi ogrenmis
oluyor. Bunun disinda bu animasyonlar da etkili olduktan sonra bu ¢ocuklara bir proje
yatirabiliyoruz veya hani siz bir heyelan yapin diyoruz mesela. Heyelan olayt
yaptirryoruz. Bir kabin icine toprak dolduruyorlar iste su dolduruyorlar veya artik
ordaki ¢ocugun hayal diinyasina bagl olarak bir tasarim yapilyyor. Bu sekilde oradaki
heyelan olayr canlandirilmig oluyor ve ¢ocuk burada farkinda olmadan bu konuyu
o6grenmis oluyor aslinda ve buna neler yapip hani heyelani engellemek icin neler yapip
neler yapmayacagini ogrenmis oluyor aslinda”(K20-A3).
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3.2.2. Ogrencilerin Bilimsel Siirec Becerilerini Gelistirebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere “Bilimsel siire¢ becerileri deyince
akliniza neler geliyor? Ogrencilerin bilimsel siire¢c becerilerini gelistirmelerine
yardimcr olabilir misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar
Ogretmenlerin 4’1 i¢in A0, 7°si i¢in A1, 3’ i¢in A2 ve 6’s1i¢in A3 performans diizeyi
olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya 6rnek teskil edecek birer 6gretmen

goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Mesela bir soruna ¢oziim iiretmeleri i¢in bir tasarim uygulatmalarin isterim. Mesela
7.swnifta giineys sistemiyle ilgili bir durum var. Onunla ilgili mesela tasarim yapmalarini
isterim. Ya da bunu hani bir sekilde 3 boyutlu yapmasalar dahi defterlerine ¢izebilirler.
Bunlarla  ilgili  sorunlara  ¢oziim  bulabilirler. O  sekilde bir etkinlik
hazirlayabilirim”’(K4-A0).

“Grup performansi ddevler veririm. Grup ddevierinde bu tarz becerilerinde biraz
etkinligi oluyor. Ciinkii isbirligi yapma, karsisindaki goriisleri dinleyip, ortak bir karar
verme becerilerinin gelismesi gerekiyor. Grup édevlerine basvururdum ”(K3-Al).
“Cocuk bir ortama girdiginde orda bir problemi kegfetmeye basladiginda aslinda
bilimsel siire¢ becerilerine baslyor aslinda. Orada bir problem var, bu neden oldu.
Hipotez iiretmeye baslyor. Bunun ¢oziimiinde ne yaparim. En iyi hipotezi se¢iyor ve
ardindan da bir ¢oziim yolu tiretiyor”’(K2-A2).

“Kimyasal degisim fiziksel degisimden bahsediyoruz. Bu kimyasal degisimleri
ogrencilere ders i¢inde gozlem yaptirabiliyoruz ve deneyler yaptirabiliyoruz. Fakat bu
deneyleri sadece kendimizde yaptirmayabiliriz. Ogrenci kendisi diisiinerek kimyasal
fiziksel degisimlerin neler olusturabilir ve konuyu kavramast agisindan da giinliik
hayatina da entegre edebilir. Eve geldiginde annesi yemek yaptiginda ya da ornek
veriyorum kardesi kagidi ywrtryor. Fiziksel degisim mi oluyor diyor kimyasal degisim
mi?” (K1-A3).

3.2.3. Ogrencilere, Bilimin Dogasi ve Tarihsel Gelisimi Konularinda Anlayis
Kazandirabilme

Bu alt yeterligi 6l¢mek i¢in 6gretmenlere “Bilimin dogas: ve tarihsel geligimi
hakkinda bilginiz var mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorulara verilen cevaplar
O0gretmenlerin 2’si i¢in A0, 13’ii¢in A1, 2’s1i¢in A2 ve 3’1 icin A3 performans diizeyi
olarak analiz edilmistir. Her bir siiflandirmaya kaynak teskil eden birer 6gretmen

goriisli asagida ornek olarak yer almaktadir.

“Zaten ders kitaplarimizin icerisinde genellikle iste konuyla ilgili bilim insanlarina
genelde yer veriliyor. Son ders kitaplarinda daha dogrusu. Onun haricinde nasil
yaparim? Genellikle bilim insanlart ashinda konuyla ilgili neden sorusuna yanit
aradiklart i¢in, aslinda 6grencilerin “neden” sorusunu sormalarini saglarim. Bir bilim
insam gibi diigiinmek i¢in bence neden sorusunu her dgrenci sormali. Bu boyle oldu
ama neden boyle oldu. Ya da bu yanhs ama neden yanhs diye” (K8-A0).

“Ya bunu g¢ocuk ortaokulda zaten hiicre modellerinden gayet hiicre degil atom
modellerinden daha ¢ok gorebiliyoruz. Ee mesela dalton atom modeli thomsan atom
modeli, Rutherford atom modeli. Bunlar zaten konulari isledigimizde daltonun
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eksiklerini yanlglarmi gorebiliyorlar. Daha sonra Thomson mn yani modelleri zaten en
sonunda en son giintimiizde olamini yaptigimizda zaten daltonun atom boliinemez
dediginde bolebilecegimizi onun biitiin parcalart gorebilecegimizi zaten gériiyorlar.
Bagka hangi konularda bunu fark edebiliriz? Yani periyodik sistemi siz de dediniz.
Periyodik sisteminde o elementlerin zamanla ortaya ¢iktigini hepsinin ilk bagsta belli
olmadigini falan goriiyoruz” (K18-Al).

“Gegmiste yapilan calismalarin sartlari onlari 6grencilere hani nasil diyeyim bir
belgesel tadinda mesela bu konu da en ¢ok ornek verebilecek olursam Tesla 'y, tesla ile
Mary Curi’ yi 6rnek verirdim. Ikisi de hani hem bu ikisini érnek verirdim. Ciinkii hem
bilim insaminin her hangi bir cinsiyet ayrimi olmaksizin kadin da olabilir erkek de
olabilir. Bu konu da sey yapabilirim. Sonu¢ta bunlarin dnce ¢ogunlukla hep bilim
adami olarak bilinirler. Dilimizde de oyle kalmisti. Oncelikle bunu sey yapardim. Bu
algilarim ytkmaya ¢alisirrdim” (K10-A2).

“Mesela periyodik sistem su an giiniimiizdeki sistemine baktigimiz zaman bir¢ok
element var ama bu elementler birden ortaya ¢tkmamis. Zamanla bilim insanlarinin
buluglariyla teker teker eklenerek ortaya ¢itkmis. Tamamen biitiinsel bir tablodur. Bunu
ogrencilere anlatirken zaten hangi yilda hangi bilim insani ne tarz katki saglamis. Bunu
teker teker en bagstan sirasiyla anlatiyoruz. Hani hi¢bir sey pat diye ortaya ¢ikmadigini
tabi ki tarihsel siire¢ becerileriyle sozlii olarak anlatabiliyoruz. Bunun disinda etkinlik
yaptirmak sadece soyle bir etkinlik yaptrmistim. O da mesela her bir 6grenciye sen su
bilim insanmisin, sen bu bilim insanisin deyip 0 tarz onun hani kendi o bilim insaninin
ruhuna biiriinmesini saglayip kendisinin o bilim insani gibi bulus yapip neler yaptigini
anlattirmasim saglamistim” (K12-A3).

3.2.4. Ogrencilerin Elestirel Diisiinme Becerilerini Gelistirebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek icin 6gretmenlere “21. Yiizyil becerilerinden biri de
elestirel diistinme becerileridir. Bu kavram hakkinda bilginiz var mi?” sorusu
yoneltilmistir. Bu sorulara verilen cevaplar 6gretmenlerin 5’1 igin A0, 1’1 igin Al ve
14’1 i¢in A2 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir diizeye kaynak teskil

edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Su an aklima gelen boyle kavram yanmilgilarimiz da olabiliyor mesela. Biz giinliik
hayatta mesela kiitlemizi ol¢tiigiimiizde agirligimiz mesela siirekli sey deriz kiitlemizi
6l¢iiyoruz. Kilogram olarak bunu belirtiriz. Yani bunda hep bir yanlis varduwr bir kavram
yanilgist vardir. Bunu fark etmeden égrencilere boyle kalabilir. Yani bunu bile yaa ne
diyeyim agirlik oldugunu ya bu kavramlari verirken agirlik, agirligin nasil anlatayim
anlatamadim. Yani kullamimlarimizin yanhs oldugunu, mesela ben 7.sinif ogrencisine
staj doneminde bir sey anlatirken Naim Siileymanoglu’nun gey bir videosunu
izletmistim. Cocuklar dedim burada o Naim Siileymanoglu o kiitleyi kaldirirken agirlik
olarak diyelim 200 kilo agirligi kaldwrdigini dile getirmislerdi. Demistim ¢ocuklar
bunlar ya bunda bir yanls falan var mi? Siz ne diisiiyorsunuz demistim. Ogrenciler de
bana yani o agwlik degil de kiitle oldugunu soylemisti. Yani bunu bile bile fark
edebilmeleri yani onlarin elestirel diisiindiigiinii gésterir. Yani béyle koérii koriine
inanmadigini gosterir gibi diisiintiyorum ama fen bilgisi ¢cok boyle tartismaya a¢ik bir
konu mu? Onu sey yapamadim yani. Genelde kesin bilgiler oluyor” (K18-A0).

“O konun iizerinde elestiriye. Bir konu atarim. Iki farkli bakis agisini atarim. Bu yiizden
de bu atarim ve séyle séylerim: Hangisi dogru hangisi yanlistir? Zaten hocam biiyiik
cogunlukla dgrenciler arasinda birbirinde farkli cevaplar illa ki verecektir. Bu cevaplar
yardimiyla zaten ogrenciler o esnada birbiri ile konusacaklar, elestiri yapacaklardir.
Onemli olan konudur. Bir konun atip, elestirel sekilde bir konu atilmasi gerekiyor ki
ogrenciler arasmnda elegtiri yapilsin diye” (K6-Al).
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“Yine 6grencilerle birlikte deney yapariz. Yine deney esnasinda da nasil olabilir? Nasil
oldu? Bu neden béyle? Bu neden boyle oldu? Gibi sorular sorarim 6grencilerime. Yani
her asamada ogrencilerin diigiinmelerini saglarim daha sonra sonug ortaya ¢iktiktan
sonra, deneydeki sonug ortaya ¢iktiktan sonra degerlendirme s6z konusu olur” (K5-
A2).

3.2.5. Ogrencilerin Problem Cézme Becerilerini Gelistirebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere “Problem ¢ozme becerileri hakkinda
bilginiz var mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorulara verilen cevaplar 6gretmenlerin 6’s1
icin A1, 6’s1i¢in A2 ve 8’1 igin A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir
diizeye kaynak teskil edecek birer Ogretmen gorlisii asagida Ornek olarak yer

almaktadir.

“Ist etkilesimi anlatacagim zaman, bir elimle gsemsiyeyi tutuyordum, bir elim
cebimdeydi. Demistim. Daha sonra iki elimi birbirine degdirdigim zaman biri soguktu
biri sicakti. Daha sonra isilari esitlenir. Acaba niye 6yle oldu. Oyle yapmasaydim bunu
hissedebilir miydim gibi seyler dne atarak, onlarin yasadigim bir probleme ¢éziim
tiretmesini istiyordum” (K3-Al).

“Problem ¢ozme sorunu tamima oncelikle, problemi tamima. Daha sonra problemle
ilgili veri toplama. Bu bilgiler isiginda hipotezler kurma. Bundan sonra iste dogru mu
yanliy mi1 bu sekilde yollar agma. Yani o yollart ayrt ayrt hesaplama. Bu yollar
sonucunda yanlis olana tekrar geri doniiyor. Mesela yanlissa hipotezi degistirmesi i¢in
¢aba sarf etmesi gerekiyor. Dogru ise de zaten sonuca ulasip ¢oziimle ilgili (esarbini
diizelterek) ¢oziim iiretip tasarimini yapabilir’(K4-A2).

“ Bir kere dgrenci on bir hazirlik yapacak ya bir bakarim dogru bilgiler mi toplamus.
Dogru kaynaklardan mi bilgi almis. Bunlara bir bakarim. Dogru bir siire¢ mi izliyor.
Iste bu problemi ¢ozmek icin buldugu ¢oziim yolu bu problemi ¢ozmeye yonelik mi iste
o kisimlarda miidahale etmeye ¢alisirim uzaktan. Rehber olmaya ¢alisirim”’( K7-A3).

3.2.6. Ogrencilerin Bilimsel ve Teknolojik Kavramlar1 Dogru ve Etkin
Kullanmalarini Saglayabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek igin 6gretmenlere “Ogrencilerin, bilimsel ve teknolojik
kavramlart dogru ve etkin kullanmalarini saglayabilir misiniz?” sorusu yoneltilmistir.
Bu sorulara verilen cevaplar 6gretmenlerin 2’si igin A0, 9’u i¢in Al, 8’1 i¢in A2 ve 1’i
icin A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir diizeye kaynak teskil

edecek birer 6gretmen goriisii asagida drnek olarak yer almaktadir.

“Ya derslerde ozellikle bu teknolojik seyleri kendimiz gosterebiliriz seylerde nasil
kullanabilecegimizi hatta EBA falan var orda gosterebiliyoruz bu vitaminler falan var.
Ordan teknolojiyi bir miktar gosterebiliyoruz. Evde dgrencilere ev ddevi olarak ta
verebiliriz bazi teknolojik uygulamalari. Bu sekilde teknolojiye uyum saglamalarini
saglayabiliriz” (K11-A0).

“Ornek verecek olursak odamn sicaklig yiikseldi, odanin 1sist yiikseldi. Burda en ¢ok
glinliik hayatta hangisini kullaniyoruz. Ya da hangisi daha mantikli seklinde soru cevap
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seklinde gétiirerek o olayr kavramasini saglarim. Olayr kavradiktan sonra da siirekli
arkadaslarryla bile bu konu hakkinda konusmalarin karsilikly isterim” (K12-Al).
“Simdi kavram yanilgisini olustugunu anlamak icin égrencilerime tabi ki de su soruyu
sorarim: yani sen bunda emin misin? Derim. Eger hani bildigini ben eminim derse ben
sunu farkinda olurum ki bu 6grencide bir kavram yanilgisi var. Bu kavram yanilgisini
diizeltmek i¢in hani kavram degistirme metinleri oluyor gerek karikatiirler olsun hani
bu sekil calismalar yaparak onlarin kavram yamlgilarm gidermeye ¢alisurim ”(K17-
A2).

“Simdi hepimiz internette hani aragtirmalar yapariz. Ama o arastirmanin dogrusu 0
kaynaklarda mesela diyelim isinin tanumini herkes arastirir. Ama bir sayfa da isiy1 der:
bir enerjidir. Bir sayfada mesela: isinin sicaklik oldugunu séyler. Ogrencilerin iste bun
konu da hani o kaynagi dogru ve yanhs olabilecegini de gorecegi drnekler atryorum o
1s1 ve sicaklik konusunda iki farkli drnekler sunar. Bu alacaginiz bilgi hem yanlis da
olabilir hem dogru da olabilir ¢iinkii bir kere kaynaktan dogrulatma yapmalarin tesvik
ederdim. Hani érneklerle gosterirdim ”(K10-A3).

3.2.7. Ogrencilerin Bilim ve Teknoloji iligskisini Anlamlandirmalarin
Saglayabilme

Bu alt yeterligi dlgmek igin 6gretmenlere “Ogrencilere bilim ve teknoloji
iligkisini dogru bir sekilde kavratabilir misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorulara
verilen cevaplar 6gretmenlerin 4’1 igin A0, 2’si igin Al, 13’1 igin A2 ve 1’1 i¢in A3
performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir diizeye kaynak teskil edecek birer

Ogretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Ashnda giinliik hayatta hep biz karsilasiyoruz. Teknoloji iste sunlardir bunlardr.
Bilim nedir o zaman. Bilim her sey dogru mudur? Iste bunlar nasil yapabilivim.(
kendine soru sorup diisiiniiyor). Cocuklara diisiinme firsati veririm. Ya da soru- cevap
seklinde sizce bu ikisi ne anlama geliyor. Neler yapilmasi gerekiyor. Diisiince olarak
farklart bilmelerini saglarim. Ya da arastirma veririm bu konuda ”(K4-A0).

“Bilimin nasil basladigint hatta gereksinimleri, bilimin hani tabiatini olusturdu. Her
insan farkl gereksinimler duyarak arastirmaya basladi. Bu sekilde bilim ortaya ¢ikti.
Ve bilim teknolojiyi olusturmaya basladi. Ha biz burda ne yapryoruz. Bilgisayar ornegi
burda ¢ok giizel oluyor. Mesela bilgisayarin ilk halini gosteriyoruz fotograflarla
ogrenciye ve su anda ellerinde kullandiklar: telefon o bilgisayardan ne kadar yiiksek
bir yapiya sahip oldugunu agikliyoruz. Bu sekilde de ilerliyoruz ”(K19-Al).

“Burda ornegin gozliiklerden ornekler verebiliriz. Mercekler kesfedildi. Mercekler
kesfedildikten sonra bir bakildi ki uzagi yakini gérebiliyoruz. Biz bunu hani farkl
amaclarla kullanabiliyoruz. Bu sefer de ne oldu. Gérme problemi olan insanlarda
gozliik kullanimi yapildi. Bu da hani bilim orda mercegi kegfetti. Mercegi olusturdular
ve teknoloji de bunu aldi mercekten gozliige getirdi. Bu sekilde bilimsel bir veri olan
mercek, teknoloji olan gozliige doniismiis oldu. Tabi bu da hani mercekler olustu,
gozliikle olustu. Bu gézliikler de teknoloji sayesinde 3 boyutlu gézliiklere doniistii.
Farkl iste gece gériislii parlamayr engelleyen gozliiklere doniistii. Bu sekilde érnekler
verilebilir ogrencilere” (K20-A2).

“Bulundugumuz ilde bir TUBITAK artik projesi diizenleniyordu 4004. Orada sey.
Atélye rehberi olarak gérev yapacagiz. Gelen dgrencilerin sordugu sorulardan biri
suydu: gercek ogretmenim falan tabii demiyorlar boyle arada tabi genelde buraya
gelenler. Direkt abla su ne bu ne falan diye soruyorlar. Cocugun bir tanesi sey séyledi.
Abla dedi burada kullandiginiz teknolojini ne? Ama biz orda hi¢hir sekilde teknoloji
kullanmadik yani hi¢bir sey yoktu. Bildiginiz ¢ok basit malzemelerle Hani ortaya bir
seyler ¢ikartmistik” (K9-A3).
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3.2.8. Atatiirk’iin Bilim ve Teknoloji ile ilgili Diisiince ve Goriislerini Ogretim
Siirecindeki Uygulamalara Yansitabilme

Bu alt yeterligi 6l¢mek i¢in 6gretmenlere “Atatiirk’iin bilim ve teknoloji ile
ilgili diisiince ve goriisleri hakkinda bilginiz var mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu
sorulara verilen cevaplar 6gretmenlerin 3’1 i¢in A0, 12’si i¢in Al ve 5’1 igin A2
performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siiflandirmaya kaynak teskil

edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Yani agik¢ast hi¢ bu ders isleyisimde Atatiirk ten gelen bir bilim, bilgi kavramlarin
kullanmadim. Ee yani Atatiirk ‘tin bilimle ilgili sozleri evet zaten ogrenciler de biliyor.
Her yerde yaziyor falan. Bende biliyorum ama bunu hi¢ derslerde bagdastirmadim”
(K7-A0).

“Ogrencilerde Atatiirk sevgisini asilamak icin. Bu baglamda ilk énce bir calismalar
yapiulabilir. ~ Ogrencilere Atatiirk’iin cesitli konularda soyledigi sézler ya da ne
anlatmak istedigi ilgili sozler aktarilabilir. Daha sonrasinda kendi alamimiza, fen ve
teknoloji alanmina uyarlayarak iste bu sézde bunu anlatmak istemis seklinde bir sey
yapulabilir”’ (K8-Al).

“Atatiirk ‘tin bu meshur bag evi vardi. Tasittigi bag evi vardi. O konu da érnek hani
normal bir sey yapmaktan ziyade o bilimi de hani bilime ne kadar yakin oldugunu
gostermeK i¢in o ornegi verirdim igerisinde. Hem hani fizik kimya konusunda biyoloji
konusunda sey yaptigimi gostermek i¢in o drnegi verirdim daha sonra demin de kast
ettigim geometri kitabini verirdim ornegini verirdim. Hatta ondan bazi kesit gorseller
sunardim o konu da. Oyle hani Atatiirk ‘iin hayattaki en hakiki ilimdir sézlerini kendi
ogrencilerin kendilerinin arastirip kendisinin sonucu bulmalart konusunda da sahsen
bir arastirma odevi verirdim” (K10-A2).

3.2.9. Ogrencilere, Bilimsel ve Teknolojik Gelismeler ile Cevre Arasindaki
Etkilesime iliskin Anlayis Kazandirabilme

Bu alt yeterligi 6l¢cmek i¢in 6gretmenlere “Bilimsel ve teknolojik gelismeler ile
toplum ve cevre birbirini etkiler mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu sorulara verilen
cevaplar 6gretmenlerin 2’si igin A0, 15’1 i¢in Al ve 3’1 i¢in A2 performans diizeyi
olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen

goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Yani hocam yine her zaman ki gibi cevre kirliliginden... Mesela hayvanlarn
oldiiriilmesi veya o tarz seylerin égrencilere aktarabilmem icin érnek veririm. Ayni
mesela slayt, ( fikrini degistirip) slayt degil de daha ¢ok bir canlandirmak igin bir
etkinlik vardir. EBA larda o tarz seyler illa ki vardwr. Onlari ornek olarak bir gésteririm.
Veya sonracigima dedigim gibi dnceki soruda kirli olan bir yer getiririm. Burada
hayvanlar yasayamiyor. Sen burada yasayabilir misin tarzinda. 2 giin 3 giin
yvasamasini dile getiririm. Burda mi yasamak istersin yoksa temiz yerde mi yasamak
istersin tarzinda. Bu seyleri yaparim. Yani 6grencilerin o bilgiyi kendilerini asilamasi
i¢in o tarz seyler etkinlikler yapabilirim” (K6-A0).
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“Gegen hatta bir makale okumugtum bilimsel okuryazarlikla ilgili. Aslinda yani tarihsel
gelisimi ile ilgili daha dogrusu. Ve makalede sunu gordiim. Aslinda neye ihtiya¢ varsa
bir insanlar: derslerle ona yoneltiyoruz. Bizim istedigimiz hani insan tipine doniisiiyor.
Onceden mesela ellili yillar éncesinde Fen diye bir kavram yokmus ya da fen
okuryazarligi bir kavram yokmus. Ama ihtiya¢ dahilinde bu 2. savas donemi, iste
niikleer enerji doneminde ve Sputnik’in uzaya génderilmesinden sonra bu kavramlarin
onemli oldugu algisina kapilmis ve derslerin igerisine fen bilimleri ya da fizik Kimya
konulart yedirilmeye baslanmis” (K8-Al)

“Gegmisten giiniimiize teknolojinin degismesi ile toplumlarinda nasil degistigi
hakkinda hikdyeler ¢ocuklara okutabilirim. Mesela eskiden Avrupa toplumu soyle idi
bilim ve teknolojinin gelismesi ile bu toplum su hale doniistii seklinde. Cocuklara
belgeseller izletilebilir, hikdyeler okutulabilir. Ve ¢ocuklarda bu gozlemleri sonucunda
teknolojinin ve bilimin hem kendilerini hem de c¢evrelerini degistirebilecegini
gozlemlemis olabilirler” (K16-A2).

3.2.10. Fen ve Teknoloji Ogretim Ortaminda Gerekli Giivenlik Onlemlerini
Alabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek igin 6gretmenlere “Fen ve teknoloji dersinde tehlike
arz edecek bir konuyu anlatirken veya deney yaparken giivenlik énlemi alir misiniz?
sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 16’s1 i¢in Al, 1’i i¢in
A2 ve 3’1 i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya

kaynak tegkil edecek birer 6gretmen goriisii asagida ornek olarak yer almaktadir.

“Zaten ders oncesinde mesela asit-baz kullaniyorsam iste arkadaslar bunlara
yaklasmayalim tehlikeli madde asittir iste sizin camniza etki edebilir gibi érnekler
uyarilart zaten veriyoruz. Mesela iste mikroskobik alet normalde bozulmamasi
agisindan arkadaslar buna olabildigince yaklagmiyoruz iste ocak kullaniyorsam mesela
atese yaklasmiyorsunuz. Benden izinsiz dokunmuyorsunuz iste ciinkii teneffiis ee
ctktigimiz zaman ogrencidir illaki merak ediyor”(K14-Al).

“Eger dgrencinin saglart agiksa zaten hemen toplanmasi gerektigini, eger 0 anda bir
stkinti olusuyorsa o anda onu devre edebilirim ama en basta alimmasi gereken
onlemlerin bunlar oldugunu soyliiyorum ve kuvvetli asit kullanacaginizi bu asitin ne
kadar tehlikeli oldugunu bunlara da deginerek devaminda bir etkinlik
yapabilirim ”(K1-A2).

“Eldiven kullanimi, gézliik kullanimi onliik kullanimi iste saglarini toplama, ¢ocuklar
biraz daha uzakta tutma ya da ¢ok tehlikeli bir gaz ¢ikisi varsa agik hava da yapma bu
deneyleri yapabilivim. Ya da inanmilmaz bir tehlike varsa ne yaparim sanal
laboratuvarlarda simiilasyon yolu ile deney izletirim ¢ocuklara bu sekilde ”(K16-A3).

3.2.11. Ozel Gereksinimli ve Ozel Egitime Gereksinim Duyan Ogrencileri
Dikkate Alan Uygulamalar Yapabilme

Bu alt yeterligi 6l¢cmek icin 6gretmenlere “Uygulama yaptiginiz okulda veya
ilerde gérev yapacaginiz okulda ozel gereksinime ihtiyaci olan yani kaynastirma
ogrencisi dedigimiz ogrencilere oOzel planlamalar yapilmali mi?” sorusu

yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 6’1 i¢in AQ, 6’s1 i¢in A1, 7’si
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icin A2 ve 1’1 i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir
simiflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer

almaktadir.

“Hocam mesela benim sinifimda hiperaktif bir 6grencim vardi. Yerinde hi¢bir sekilde
rahat duramiyordu. Ikide bir tahtayr silme aliskanligi falan filan vardi. Bu ozelligini
sey yvapabilmesi icin derste rahat durabilmesi icin her teneffiiste ben onu kosturmasini
saglyordum ki derse geldiginde yerinden kalkamasin. Yorulmus bir sekilde beni
dinlemesini istiyorum. Bu tarz seyler veya ben kalk demeden tahtay: silmesini yerine
oturmasini onceden sdylerim. Ben sdylemeden o kalkar direk dyle seyler yapabilir veya
mesela sey olabilir: baska ozel gereksinimi pek su an aklima gelmedi. Dedigim gibi
hiperaktif 6grencime bu tarz seyler yapabilirim”(K6-A0).

“Tabi ki de hocam, hani susup oturmam. Asla boyle bir sey yapmam. Bunun iizerine
zaten biz etkinlikle 6grenmeye ¢alistik. Ders planlart da hazirlamaya ¢alistik. Hatta
uygulama simavlarimizin ¢ogu da bunun iizerine idi. Soyle ki hocam, ben dnce o
ogrencinin raporu varsa bir 6grenirim. Yani nerde sukintisi var. Ne sikintist var. Iste
isitme engelli mi, gorme engelli mi, hiperaktif mi, oncelikle bunu bir ogrenmeye
calistrim. Bunu 6grendikten sonra gerek sinif icerisindeki ogrencilerimin gerekse iste o
ozel ogrencimin ayni anda bir egitim almasini saglamaya yani bunu minimum diizeye
indirmeye ¢aligirnm” (K17-Al).

“Tabi okulda da ¢alismadigim igin denk gelmedigim i¢cin okulda ders anlatirken hocam,
hocamiz bir 6grenci vermisti. Onu uygun bir sekilde ders anlatmistik. Ben sunum
hazirlarken mesela o ¢cocugun ozel bir pembe rengine ilgisi vard: diyelim. Ben onunla
ilgili ufaktan bir yerlere pembe ilistiririm ki pembe bir top ilistiririm mesela. Cocuk
oraya dikkatini verebilsin diye. Yani bu tir etkinlikierle hani ¢ocuk neye dikkatini
¢ekiyorsa hani onu da boyle hepsini pembe yapmadi tabi ki de ama ara ara pembeler
koydum ki ¢ocuk ¢ok kopmasin o da derse dikkatini verebilsin diye ” (K13-A2).

“Soyle soyleyeyim mesela gérme bozuklugu olan bir birey de olabilir. Bu ¢ok iyi
gérememe sorunu da olabilir onun igin genelde ogrenciyi en one oturtmak mantikhidwr
va da duymasinda biraz problem olan ogrenciyi yine aym sekilde one oturtmak
mantiklidir. Hiper aktivite bozuklugu olan bir ogrencide ise mesela bunu siirekli sen
otur sen, sen oturacaksin, sen bunu yapmak zorundasin sekilde emrivakiler yaptigimiz
zaman o 6grenci tamamen zitlasacaktir. Ciinkii zaten bizi dinleyemeyecektir o yiizden
bazi yerlerde goz ardi etmek, bazi yerlerde inisiyatif gostermek gerekmektedir. Asirt
ilerleyen bir durum olursa da 6nce miidiir beye ya da rehberlik¢i ogretmenimize artik
ne ise sonrasinda ailesinden yardim alarak o durumun gidisatini derse gére tekrar
degistirmek sekillendirmek bizim elimizde o dgrencinin seviyesi ile rahatsizlik seviyesi
ile alakali olarak degigebiliyor yani”(K12-A3).

3.3. Gelisimi izleme ve Degerlendirme Yeterligine Ait Bulgular

Tablo 9°dan hareketle yeterlik alan1 3 i¢in; 6gretmenlerin iki alt yeterlikte
verdikleri cevaplarin 9’unun A0, 6’smin A1, 20’sinin A2 ve 5’inin ise A3 performans
diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte her bir alt yeterlik alanina yonelik

O0gretmenlerin performans diizeyleri ise Sekil 3’te yer almaktadir.
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3.3.1. Ogrencilerin Gelisimlerini izleyebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere “Fen bilimleri dersini anlattiktan
sonra ogrencilerin gelisimlerini izlemek icin bir degerlendirme yapmak gerekir mi?”
sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 2’si i¢in A0, 6’s1 igin
Al, 9’u igin A2 ve 3’ igin A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir
siniflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida ornek olarak yer

almaktadir.

“Mesela hocam konuyu anlattum. Konu bitti ama ¢ocuklar bu hakkinda ne kadar bilgiye
sahip olduklarini bir etkinlik yaparak bunu bulabilirim. Ya da bir oyun hazirlatarak
konuyla ilgili ¢ocuklarin diisiincelerini alabilirim. Bu sekilde gelisim olarak hocam
kendim olusturacagim bazi diisiinceler var. Iste cocuk ne kadar 6grendi diye. Ya da bu
konu ile ilgili ne kadar bilgiye sahip. Bunu bildikten sonra diger konuya geg¢ilir ”"(K4-
A0).

“Yani yine dedigim gibi siirecin sonunda olmasinin yaninda siirece de dahil edebiliriz
bu degerlendirmeyi. Aralarda da doniitler alabiliriz. Ya da tamamlaya tamamlaya da
gidebiliriz. Hani sadece dersi anlatip sonunda olmus mu olmamis mi seklindeden ziyade
anliyorlar mi? Her agsamada bir doniit alabiliriz. Bu sekilde gelisimlerini izleyebiliriz”
(K2-Al).

“Oncelikle dersimi bitirdikten sonra bir dlgme degerlendirme araci kullanarak dersi
ogrencilerimizin ne seviyede 6grendigini test ederdim. Daha sonra onlarin 6grenmig
oldugu seviyedeki eksiklere yonelik bir proje, performans gorevi verirdim ve bunlar
rubriklerle kontrol altina alirdim. Ya da onlart bir sunum yapmalarini isteyebilirdim ™
(K3-A2).

“Yani soyle bir durum kesinlikle degerlendirme yapilmali. Ben o yiizden sunu genelde
yani kendimce ben bunu dogru buluyorum tabii ki. Ben bunu siirece yaymak gerektigini
diisiiyorum Hocam bu degerlendirme ya da kontrol artik hangi anlamda kullantyorsak.
Mesela ders icinde ben genelde portfolyo hazirlatmayr daha ¢ok seviyorum. Staj
doneminde de oyle yapmustik. Konuyu anlatiyorduk mesela onunla ilgili 6grencinin iste
ne bileyim giinliik oluyordu bazen bir etkinlik tasarimi oluyordu. Bunlarin her biri ile
ilgili bir dosya yapmalarin istiyorduk. Oyle olunca égrenim bunu sumifin birine yapma
sansimiz olmustu. Ciinkii o sinifin 6gretmeni izin vermisti buna. O sinifin diger sinifa
gére daha bagarili oldugunu da fark ettik biz zamanla. Yani portfolyo hazirlanmali diye
diistiniiyorum. Yani ben degerlendirmeden yanayim hocam” (K9-A3).

3.3.2. Uygulanan Ol¢me Aracindan Elde Edilen Sonuclari Degerlendirebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere “Dersin ogretmeni olarak uygulanan
ol¢me aracindan elde edilen sonuglari degerlendirebilir misiniz?” yoneltilmistir. Bu
soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 7’si igin AO, 11’1 igin A2 ve 2’si igin A3
performans diizeyi olarak analiz edilmistir.Her bir siniflandirilmaya kaynak teskil

edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Soyle zaten faydali olduysa diger konuya yeni bir konuya baslarim. Ama eger eksik
gordiigiim kazandiramadigim yerler varsa bir kavram yanilgisi olusmug yerler varsa
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tekrar dénmeye tekrar béyle ifade etmeye ¢calisirim. Ya olabilir belki siire zaman yeterli
olmayabilir ama eninde sonunda daha sonrasinda da olsun yani o eksikligimi
gidermeye ¢alisirim yani. Onlara kazandwmaya ¢alisirim kazanimlar?” (K18-A0).

“Kendimi yenilemeye ¢alisirim. Tekrar etmek istemem. Ciinkii hani ogrenci ben tekrar
edersem ogrenci kendini tekrar eder. Ve bu da sikiciliga sebep olur. Bir sonraki iste
smav olsun ders olsun, istedigim verimi alamam. Diyelim ki ogrencilerimi istedigim
seviyeye ulagmamis olsun. Bunun i¢in tekrardan dedigim Qibi kiigiik firsat bulduk¢a
ders anlatmaya éozen gosteririm. Yani eger istedigim seviyede degillerse istedigim
seviyeye gore ddev verebilirim. Eger vaktim varsa ders anlatabilirim. Dedigim gibi
grup ¢alismalart yaptiririm. Proje 6devleri verebilirim” (K17-A2).

“Mesela diyelim ¢ocuk benim istedigim diizeye gelmiyor. Iste ek ders anlatimlar:
yapabilirim. Ya da dersi anlatis bicimimde mi bir stkinti var. Dersi anlatis yontemi mi
degistirebilirim. Cocuklar hangi yontemle daha iyi anlayacaklar ¢ocuklaria da bir
goriisme yaparak nerde sitkinti var neden anlamadiklarini neden yapamadiklarin
sorarak ogrencilerie birlikte ortak bir karar alarak. Dersin isleyisini degistirebilirim.
Ders anlatim teknikleri daha baska teknikler kullanabilirim. Deneyle mi anliyorlar,
materyalle mi anlyorlar. BU sekilde farkly yontemler kullanabilirim. Eger zaten
istedigim diizeye de geliyorsa da dersi yine bu sekilde anlatmaya devam edebilirim
(K16-A3).

3.4. Okul, Aile ve Toplumda Is Birligi Yeterlik Alanina Ait Bulgular

Tablo 9°dan hareketle yeterlik alani 4 i¢in; 6gretmenlerin dort alt yeterlikte
verdikleri cevaplarm 9’unun A0, 47’sinin Al, 13’iniin A2 ve 11’inin ise A3
performans diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte her bir alt yeterlik

alanina yonelik 6gretmenlerin performans diizeyleri ise Sekil 4’te yer almaktadir.
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Okul, Aile ve Toplumla Is Birligi

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

m Ogrencilerin giinliik hayatta ihtiyag duyacag: gevre bilinci, fen ve teknoloji okuryazarlig1 gibi konulardaki gelisimini saglamaya yonelik
aileler ile is birligi yapabilme
= Okulun kiiltiir ve 6grenme merkezi haline getirilmesinde toplumla is birligi yapabilme

= Toplumsal liderlik yapabilme

= Ogrencilerin, ulusal bayram ve térenlerin anlam ve dneminin farkina varmalarmi ve aktif katilimlarini saglayabilme

Sekil 4. Yeterlik alan1 4 i¢in alt yeterlik alanlar1 ile performans diizeyleri iligkisi
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3.4.1. Ogrencilerin Giinliik Hayatta Thtiyac Duyacagi Cevre Bilinci, Fen Ve
Teknoloji Okuryazarhg Gibi Konulardaki Gelisimini Saglamaya Yonelik
Ailelerle Is Birligi Yapabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek icin 6gretmenlere “Cevre bilinci, fen ve teknoloji
okuryazarhgi gibi konular hakkinda bilginiz var mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya
verilen cevaplar 6gretmenlerin 6’s1 i¢cin A0, 10’u igin Al, 1’1 igin A2 diizeyi ve 3’1
icin A3 diizeyi olarak analiz edilmistir.Her bir siniflandirmaya kaynak teskil edecek

birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“En bagsta ¢evre temizligi gibi konular yapardim. Cevre temizligi olabilir. Agag¢ dikme
etkinlikleri olabilir. Ya da béyle ¢evreye yonelik geziler diizenleyebilirdim. Bu tarz
etkinlikleri derslerime entegre etmeye ¢alisirdim. Cevre bilincini kazandirmak igin. Ya
da boyle kirli ¢evrede yasasaydin, cevreyi diizenli kullanmasaydik, zarar verseydik
cevredeki seylere. Bunlar trafik lambasi vesaire olabilir, agag¢ olabilir, bocekler
olabilir, her sey olabilir ¢evremizde. Zarar verseydik. Cevre ne hale gelir bunu
diigiinmelerini saglardim. Bu tarz yontemlerle bu bilinci kazandirmaya ¢alisirdim”
(K3-A0).

“Oncelikle veli toplantilarinda Ogrencileri veli toplantilarinda zaten ailelerle,
ogrencilerin aileleriyle iletisime gegerek hatta belli araliklarla zaman dilimlerinde
velilerle tanmismamiz gerekiyor. Ogrencilerin velilerini tamimamiz gerekiyor. Ciinkii
ogrencilerdeki herhangi bir olumsuz veya olumlu gelismeleri velilere aktarmamiz
gerekiyor. Bu nedenle zaten bu konularda okulun basindan itibaren éogrencilerin
velileri ile iletisim halinde olmamiz gerekiyor. Bu nedenle de 6grencilere bu konulart
verirken de ogretmenler olarak bizler velileri ile de iletisime gegebiliriz. Zaten ¢iinkii
bu iletisime sahip olacagimiz igin bu sekilde aileleriyle beraber ogrencileri bu konulara
tesvik edebiliriz” (K11-Al).

“Hocam bunu mesela aileleriyle konusup fen bilimleri ile ilgili ¢cok giizel dergileri var.
Bunlardan almalarini énerebilirdim onlara. Hani her ay veya her giin neyse eve dergi
geldiginde ¢ocuklarin hani kendileri de hani aileler mesela annesi veya babast kim
varsa ablasi kardesi, oturup beraber o dergileri incelemelerini onlarla ilgili
konusmalarimi hani ¢ocuklarla fen hakkinda konusmalarimi yani yasamimizda neler
oluyor. Zaten fen benim i¢in yasam. Fen esittir yasam yani ayni sey. Yasamumizda neler
oluyor hani bunlart ¢ocuklarin ogrenmelerini isterdim. Boyle sohbet seklinde olunca
daha iyi olur ve bunu tabi ki de tekrarda bana geri doniis saglamalarni isterdim
velilerden” (K13-A2).

“Ya da atik bulunan bir yere 6grencilerin bir ziyareti gerceklestirilebilir. Bakin hani
siz her ¢op attiginizda ¢evreye bayle bir durum ortaya ¢ikiyor. O durum toparlandiktan
sonra daha sonra temiz bir ¢evreye gotiiriiliir ya da orda mesela ogrencilere bir
baktiritlhir.  Su aldiginiz nefes mi sizin icin daha degerli yoksa hani biraz once orda
gordiigiiniiz durumda hani olan durum mu seklinde bir kiyaslama yapilabilir. Ya bunu
okul disinda ashnda yapilsa daha iyi benim igin c¢evre bilinci daha rahat
kazandirilabilir diye diistiniiyorum” (K9-A3)

3.4.2. Okulun Kiiltiir ve Ogrenme Merkezi Haline Getirilmesinde Toplumla is
Birligi Yapabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek icin O0gretmenlere “Sizce okul, kiiltiir ve 6grenme

merkezi haline getirilmesi gerekir mi? Bu kavramlar hakkinda bir bilginiz var mi?”
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sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 2’si i¢in A0, 10’u igin
Al, 2’si i¢in A2 ve 6 tanesi A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir.Her bir
siniflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer

almaktadir.

“Hocam soyle bu ortamlarda olsak etkinlikler tasarlayarak belki 6grencileri daha ¢ok
ya onlarn bir odak noktast yani hepsinin ortak noktalarinda ashinda etkinlikler aslinda
hep zaten tek noktada olabilir. Ogrencilerin burda bireysel farkliliklar: hani kiiltiirler
ortamlart ¢ok da sey oldugunu diisiinmiiyorum. Catisma olacagni diisiinmiiyorum.
Etkinliklerde falan bu dgrenciler bir araya getirilerek toplanabilir ve bir arada
calismalary saglanabilirler. Toplumla da ilgili olarak da sey dgrencilere yerli mali,
pasta giinleri yaparaktan aileleri bir arada orta tabi ki degil hocam. Tabi ki degil ama
olabilir de bir nevi. Ogrencilerin hani ailelerini tamitma, tanimak icin velileri ilk énce
¢ok farkh kiiltiirdeyse dgrencilerin ilk once velilerini tanuim. Yani bakarim. Veli
toplantisi yaparim. Hepsini seyine bakarim hocam ayni égrencilerin nasil okulda bir
arada topluyorsak veli toplantilarinda olsun bazi konularda bir araya getirmeye
calistrim ki en azindan veliler de biraz birbirleri sey yapsinlar yani etkilesim icinde
olsunlar. Oyle yani.” (K15-A0).

“ Bunun en giizel 6rnegini ben Rize’'de gordiim. Universiteler hakikaten bir kiiltiir
yuvast diyebilirim. Ha bu lise ve ortaokullarda da yapilabilir. Nasil? Ciinkii farkl
kiiltiirlerden insanlar bir araya toplaniyor ve 4 sene boyunca yasayacaklari o yerin
kiiltiiriinii arastirip merak ediyorlar. Bakiyorlar ilgilerini ¢ekiyor. Bazilari seviyor
bazilari sevmiyor. Bu gibi durumlarda ne olabilir. Hani séyle diyeyim. Okula bir kiiltiir
odast yapilabilir. O yérenin halk oyunlari gésterilebilir bir televizyon iizerinde ya da
giyim kusamlari manken iizerinde sergilenebilir. Dogal ve sey giizellikieri tarihi
giizellikleri bir katalog halinde orda bulunabilir ”(K19-Al).

“Simdi dgrencilerimizin 6gretmen disinda farkli kaynaklardan bilgi almasi igin bir nevi
biraz teknoloji ile i¢ i¢e olabilmeleri gerekiyor. Miize gezmeleri yapilabilir ogrencilerin
daha iyi bilgi almas: icin. Ornegin kimyasal maddeler veya elementlerin oldugu bir
miizeye gotiirtilebilir 6grenciler. Burda biz bir yere kadar anlatamiyoruz. Miizedeki
calisanlar bunu detayli bir sekilde anlatabilirler bu maddelerin nerden geldigini nasil
olduklarint hepsini detayli sekilde 6grencilere anlatabilirler. Bu sekilde ogrenciler
daha iyi dgrenebilirler. Baska olarak gotiiriip de o isin ustast erbabi olan kisilerle de
tamistirlabilir. Onlarla da konusulabilir. Bir konferans tarzinda bir sey yapilabilir. Bu
tiir seyler yapilabilir 6grenciler icin” (K20-A2).

“Soyle diisiiniiyoruz genellikle her okulun bir kiitiiphanesi var, bir okulun kiitiiphanesi
yoksa okul igin biiyiik bir dezavantajdir, 6grenci i¢in dezavantajdir. Boyle bir soz
konusu oldugu zaman basta da dedigim gibi iletisim saglayarak dgrencilerin velileri ile
arkadaslarimla olabilir, ziimrelerimle olabilir. Bunlarla iletisime gecerek, bu
kaynaklart saglayabilirim”(K1-A3).

3.4.3. Toplumsal Liderlik Yapabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek igin Ogretmenlere “Toplumsal liderlik yapabilme
nedir? Bir ogretmen olarak kendinizi toplumsal bir lider olarak gériiyor musunuz?”
sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 14’1 igin A1, 4’0 igin
A2 ve 2’si i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya

kaynak tegkil edecek birer 6gretmen goriisii asagida ornek olarak yer almaktadir.
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“Oncelikle laboratuvarimizi bir diizenlerim. Daha sonrasinda, kiitiiphanemiz yoksa bir
kiitiiphane olusturmaya ¢alisirim. Yine dgrencilerin sadece dersle degil, ama hani béyle
sosyal, sportif faaliyetler yapabilecekleri alanlar olusturabilirim. Eger yoksa tenis
Masast koyabilirim. Hani boyle degisik sportif faaliyetleri yapabilecekleri, sanatsal
Jfaaliyetleri yapabilecekleri bir resim atélyesi yapabilirim” (K5-Al).

“Oncelikle okuldaki eksikleri kendim belirlerdim. Daha sonra dgretmen
arkadaglarimda ayni eksiklikleri fark etmigler mi bunu ogrenirdim. Daha sonra bu
eksikligi gidermek igin ne gibi bir sey yapabilirim. Bu konuda diger 6gretmenler, miidiir
yardimcilarim, miidiiriim ne diistintiyor. Bunu égrenip o eksikligi giderme ydntemine
giderdim ”(K3-A2).

“Cevre eksikligi olabilir. Cop atan olabilir. Bunlarla ilgili mesela ben ¢dp kovalarini
kendilerine hazirlatmayt isterim. Kendileri hazirlatip suniflara veya okulun her ksesine
koyarlarsa geri doniistim kutular: hazirlatirim. Kendisi hazirlayinca buna yonelik daha
etkin olur. Daha ¢ok istekli olur. Hani orda yerde buldugu bir pet siseyi direk eline alur.
Nereye koymasi gerektigini o kendisi ben bu kutuyu hazirladim diye direk oraya atar.
O yiizden kendilerinin yapmasi gereken bazi materyaller daha iyi olur ”(K4-A3).

3.4.4. Ogrencilerin, Ulusal Bayram ve Térenlerin Anlam ve Oneminin Farkina
Varmalarimm ve Aktif Katihmalarimi Saglayabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek igin 6gretmenlere “Ogrenciler ulusal bayram ve
torenlere katilmali midir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar
ogretmenlerin 1’1 igin A0, 13’1 icin A1 ve 6’s1i¢in A2 performans diizeyi olarak analiz
edilmistir. Her bir siniflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii agagida

ornek olarak yer almaktadir.

“Her ogretmenin yaptig1 gibi torenlere katilmasi icin bir seyler yapabilirim. Not
korkusu. Sen eger oraya gelmezsen yani cocuklarin goziinii korkutmak lazim.
Cocuklarin goziinii korkutmak igin seni veline veya not korkusuyla bu isi yapabiliriz
aslinda. Cogu dgretmen dyle yapiyordu. Benim zamanimda da oyle yapiliyordu” (K6-
AQ).

“Once benim o ¢ocugu mutlu etmem lazim. Iste ben 23 Nisan'dan once ¢ocuklar iste ne
bileyim Hadi bu ders Sizin bayraminiz bu derste iste bahceye ¢ikalim. Iste eglenelim
iste ona bir gorev vermeden énce. Iste bayram giizel bayram sarkilart acalim. Iste ya
da o giin okula gelmeden diyelim de bugiin anneleriniz iste sizi Saginiz orsiin kizlarin.
Iste erkekler su renk giyinsin. Iste onlar da bu heyecam sevinci yasatmak icin onlarin
da sevdigi seyleri yapmaya ¢alisalim” (K7-Al).

“Ulkenin o tarihlerden énceki durumunu o tarihlere geldikten sonraki durumunu
agiklamak gerekir. Sonra onlara bu olayin sadece o senelik degil de bir asir devam
etmesi gerektigini asilamamiz lazim. Bu asilamadan sonra da ogrenciyi ilgileri yoniinde
etkinlikler yaptirabiliriz. Mesela hani kogu yarismalari vesaire falan filan yapilyor, siir
okuma gibi etkinlikler yapiliyor. Ogrencilerin ilgisi neye fazla mesela diyelim bir
konusma yapabilir. O zaman konusma yaptirabilirsiniz. Mesela diyelim ki oyun
yetenegi fazla bir soru oynattirtyoruz hani kendi ¢cevremizden bakacak olursak giires
yetenegi olan égrencilerimizi bu bayramlarda giirestiriyoruz. Ya da atletizm yetenegi
olanlary mesela atletik oyunlar yaptirryoruz” (K19-A2).
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3.5. Mesleki Gelisimi Saglama Yeterlik Alanina Ait Bulgular

Tablo 9’dan hareketle yeterlik alani 5 igin; 6gretmenlerin dort alt yeterlikte
verdikleri cevaplarin 10’unun A0, 40’ Al, 10’unun A2 ve 20’sinin ise A3
performans diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte her bir alt yeterlik

alanina yonelik 6gretmenlerin performans diizeyleri ise Sekil 5°te yer almaktadir.

60



A3

A2

Al

A0

w

N

[N

o

Mesleki Gelisimi Saglama
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m Mesleki Yeterliliklerini Belirleyebilme
= Fen dgretimine iligkin bireysel ve mesleki gelisimini saglayabilme
= Mesleki gelisimine yonelik uygulamalarda bilimsel arastirma yontem ve tekniklerinden yararlanabilme

= Bilisim teknolojilerinden mesleki gelisim ve iletisim i¢in yararlanabilme

Sekil 5. Yeterlik alan1 5 i¢in alt yeterlik alanlar1 ile performans diizeyleri iligkisi
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3.5.1. Mesleki Yeterliklerini Belirleyebilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 0gretmenlere “Kendinizi mesleki agidan yeterli
buluyor musunuz?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin
2’si igin A0, 12’°siicin Al, 1’1 i¢in A2 ve 5’1 i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz
edilmistir. Her bir simiflandirilmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii

asagida ornek olarak yer almaktadir.

“Biz kag¢ yillik 6gretmen de olsak benim babam sey der her zaman: insanlar profesor
olmugs mesela. Bir bilgi erisimine ulasmis hala ¢alistyorlar. Biz hi¢bir sey bilmiyoruz.
Her zaman ¢alismamiz gerekiyor- gercekten de oyle. Her zaman ¢aligmamiz gerekiyor.
Ciinkii bilim ilerliyor, teknoloji ilerliyor, d&grencilerin bakis agilart degisiyor.
Insanlarin kendilerini her giin hele 6gretmenlerin, herkesin aslhinda gelistirmesi lazim.
Ben bu yiizden kendimi yeterli gérmedim. Hi¢bir zaman da yeterli gérmem bence de.
Her gecen giin her sey degistigi zaman ben bunu takip edebildiysem bir yerlere
gelebilirim. Iste seminerlere katilirim. ( bu arada nette az sorun oldu). Projelere
katilabilir insanlar. Yiiksek lisans, doktora yapabilir bu sekilde seyler yapilabilir. Her
tiirlii sey yapilabilir. Yeter ki gelistirmek isteyin kendinizi” (K2-A0).

“Hocam sdyle mesela ben kendi kendime stajda da ¢ok o dénemlerde konulara
bakiyordum. Her sinif diizeyindeki konulara bakryordum. Diyorum ki Allah’im ben hani
fizik konusunda olsun hani fizikte daha agwitkli kazamimlar igin kendimi ekstra
calismam gerekiyor ki ben zaten biraz hani kendimi bu konuda fizik konusunda biraz
vetersiz gordiigiim icin ben yetersiz gordiigiim bir konuyu ogrencilerime zaten temeli
benden olugturuyorlar ”(K15-Al).

“Ben mesela bir ise girecek oldugum zaman yani bu devlette olabilir ozel de olabilir
hi¢ fark etmez bir eksigim var mi yok mu diye kendi kendime de soruyorum, oz
degerlendirme de yapiyorum. Onun disinda ben bunu dogrumu yapmigim yanls mi
yaprugim diye tecriibeli olan uzman kigilerden sordugum olmugstu ve sorarim da onun
disinda kendimi gelistirmek adina seminerlere katiliyorum ”(K12-A2).

“Ozel derslerimdeki égrencilerin geri doniitlerine bakarak, ya da staj hayatimdaki
doniitlerime bakarak yeterli oldugumu diisiiniiyorum ”(K3-A3).

3.5.2. Fen Ogretimine Iligkin Bireysel Ve Mesleki Gelisimini Saglayabilme

Bu alt yeterligi 6l¢mek icin 6gretmenlere “Bir fen bilimleri 6gretmeni fen
ogretimine iliskin bireysel ve mesleki gelisimini saglayabilir mi?” sorusu
yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar 6gretmenlerin 7’si igin AO, 4°l i¢in Al,
6’s1 icin A2 ve 3’ii i¢in A3 diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya

kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek olarak yer almaktadir.

“Evet, tabi ki de saglayabilir. Nasil saglayabilir? Kendini, daha ¢ok arastirarak kendini
gelistirerek bu gelistirmeler nasil olur? Kitap okuyarak olabilir. Ozellikle STEM i bence
tiim fen bilimleri dgretmenlerinin katilim gostermesi gereken bir etkinlik. O yiizden
katilim saglanmasi gerekiyor” (K4-A0).

“Mesela dersi anlatiyorum. Cocuk anlyyor mu? Zaten ¢ocuk anlamiyorsa 0 bir girdigi
simavda da belli oluyor ya da girdigi bir denemede de belli oluyor. Ya da mesela okulda
¢ocugun ¢ok sevdigi bir hoca var. O hocayr gézlemlemeye baslarim. Cocuk bu hocayi
nigin bu kadar ¢ok seviyor. Ya da ¢ocuk o derste ¢ok basarili. Okulun ¢ogu o derste ¢cok
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basarithi. Acaba ogretmen nasil anlatim yontemi kullaniyor. Derste nasil bir dil
kullantyor. Bu sekilde baskalarini da aslinda izleyerek bende eksik olan ne? Ya da onda
dogru olan ne? Bu sekilde de bir karsilastirma yaparak kendi eksiklerimi goriip
gidermeye ¢aligabilirim” (K16-Al).

“Ben mesela kariyer meslekleri icin bir zirveye katilmistim. burda meslekle i¢in hani
ogrencilere yol gostermek babinda hangi isi nasil yapabilirsiniz veya kendi isinizi nasil
kurabilirsiniz. Burda nasil destekler alabilirsiniz. Bunlarin hepsini biz 6grendik ve bu
hani katildigimiz kariyer zirvelerinden bunlart 6grendik”’(K20-A2).

“Biz ¢ok ileri ¢cagdayiz. Hani teknoloji deseniz elimizin altinda. Hani fuarlarimiz desen
elimizin altinda. Bir¢ok konusmact var mesela onlart dinleyebiliriz. Onlara
katilabiliriz. Bir¢ok uzaktan egitimler var. Destek alacagumiz programlar var.
Kesinlikle bence ilerletmek isteyen bir fen bilimleri 6gretmeni kendini ilerletebilir. Yine
uzaktan kendisi de egitim verebilir. Egitim gorebilir, bu sekilde kendini gelistirebilir
ama kendisi de uzaktan egitim -yani bu pandemi siirecinde verebilir. Bence kendini
gelistirebilir ”(K5-A3).

3.5.3. Mesleki Gelisimine Yonelik Uygulamalarda Bilimsel Arastirma Yéntem
Ve Tekniklerinden Yararlanabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek i¢in 6gretmenlere “Bilimsel arastirma yéntem ve
teknikler nelerdir? Bir fen bilimleri ogretmeni bilimsel arastirma yontem ve
tekniklerini bilmeli midir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar
ogretmenlerin 4’1 i¢in A0, 3’1 icin Al, 3’ igin A2 ve 10’u i¢in A3 performans
diizeyi olarak analiz edilmistir. Her bir siniflandirmaya kaynak teskil edecek birer

Ogretmen goriisii asagida ornek olarak yer almaktadir.

“Yok, oyle bir sey de kullanmadim da yok kullanmadim bilimsel arastirma yontemlerini.
Su an heniiz yani bir konuyu anlatirken baktigim belli bir yerine kadar bakiyorum evet.
Iste veri topluyorum. Onlart inceliyorum falan. Oyle yeni bir sey heniiz yapmadim” (
K7-A0).

“Ciinkii soyle bir sey: hani digerleri hani kendi alanminda biraz daha sey yapmuis
cekilmis. Ama fen bilimleri hepsini igine aliyor. Ayriyeten bir de giinliik hayati da icine
almak zorunda oldugu icin problemleri, giinliik hayattaki problemleri de ele almak
zorunda oldugu icin bu problemlere ¢oziim énerisi olacak bilimsel arastirma
yontemlerini de bilmesi kesinlikle gerekli ”(K10-Al).

“Ornegin biz bakteri iiretmeye calistik cocuklarla. Béyle bir adimimiz oldu. Simdi soyle
bir diigtincemiz oldu. Bakteri nasil tiretebiliriz diye diisiindiik. Simdi bakteri olusturmasi
icin bir toprak kap biraz toprak aldik. Ve pet siselerin i¢ine koyduk. Pet siselerin i¢ine
koydugumuzda burda ana problemimiz bakteriler burda var mi yok mu olabilir? Tabi
topragin icinde bakteri zaten var. Burda o bakteriyi canli tutabilir miyiz veya bu
bakterileri nasil ¢ogaltabiliriz. Hani ana kismumiz bakterileri nasil ¢ogaltabilmekti.
burda arastrmalar yapildi. Bakteriler hangi ortamda daha iyi yasayabilirler. Bunlar
arastirdiktan sonra Ogrenciler hipotez kurmaya basladi. Iste bazilari hocam iste
karanlik ortamda ¢ogalabilirler. Bazilari aydinlik ortam dedi. Bazilari hocam hem
aydinlik hem de besin olmasi gerektigini soyledi. Bazilar: karanlik ve besin oldugunu
soylediler. Tabi burda ¢cogaltildik¢ca ¢ogaltabildiler. Biz de bunlarin hipotezlerini aldik
ve deney asamasina gegtik. Deney asamasinda ise pet siseler iste toprak koymustuk.
Artik ordaki 6grenciler nasil hipotez kurmugsa o hipoteze gore de 0 kabi sekillendirdik.
Bazilart karanlk ortamda kaldy highir besin olmadigi halde, sadece saf toprak oldu.
Onu yaptik. Bazilart iste SU Vardi. Toprak su karanlik ortam. Bazilarinda besin vard,
SU vardi, aydinlik bir ortamdi. Pet sisenin agzi agikti. Bu tiir seyleri yaptilar
deneylerinde. Ve bu sonugta bazilarimin hipotezi yanlis oldugu ortaya ¢ikti. Bazilarimin
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ise hipotezinin dogru oldugu ortaya ¢ikti. Hani besin yoksa bir canli yasayamaz.
Kurulukla canlilik arasinda ters bir oranti var. Ortamda ne kadar kuruysa canlilik
olmaz. Hani canlilik azdir orda. Bu sekilde ¢ocuklar burda hipotezlerini test etmig
oldular ve bazilart iste bunu bir sonraki safhaya gegirdiler. Bazilari ise hipotezini
tekrardan kontrol edip farkli bir hipotez kurup devam ettiler. Bu sekilde bir etkinlik
yapmustik 6grencilerimizle ”(K20-A2).

“Biz makale evet hazirlamighgim var bilimsel arastirma yontemlerine dayali olarak.
Mehmet hocanin dersi i¢in yaptigimiz ilk sey once bir konu ayarlamistik. Sonra o konu
ile ilgili farkli makalelerden arastirmalar yapmistik. Hani arastirmalar yapilmis o
konuya benzer makalelerden diyelim. Ardindan bizim o konuda hangi noktada
durmamiz gerektigini yonelerek arastirmamizi tamamlamigtik” (K19-A3).

3.5.4. Bilisim Teknolojilerinden Mesleki Gelisim ve Iletisim Icin Yararlanabilme

Bu alt yeterligi 6lgmek icin 6gretmenlere “Mesleki gelisiminiz icin bilim ve
teknolojiden yararlandiniz mi?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar
Ogretmenlerin 18’si icin A1 ve 2’si i¢in A3 performans diizeyi olarak analiz edilmistir
Her bir smiflandirmaya kaynak teskil edecek birer 6gretmen goriisii asagida 6rnek

olarak yer almaktadir.

“Phet diye bir uygulama var. Biz daha ¢ok onun iizerinden yapryorduk. Akilli tahtay
kullaniyorduk zaten. Dediginiz gibi bunlar hepsi zaten internet araciligi iizeriyle
oluyor. Internet olmadan hani hicbir teknolojik arag kullanmadik. Akilli tahtalarda bile
daha ¢ok sey kullandik yani internet vardi. Youtube’ den iste bazi hocam belki de
duymugsunuzdur zaten genelde béyle ders yani ders sonlarmmda kavram, kazanilmasi
gereken kavramlar: sarki yapmiglardi. Hani ordan faydalandik ”(K17-Al).

“Simiilasyon egitimleri okulda mesela simiilasyon egitimleri aldik. Bunlarin bizim i¢in
¢ok faydali oldugunu diisiiniiyorum. Bagska dedigim gibi kodlama kurslarindan bir
seyler ogrenmek istiyorum. Dergilikte mesela bilim dergilerinde takip etmeye
calisiyorum. Onlart okumaya ¢alistyorum. Baska mesela internette youtube da
TUBITAK ¢alismalarinda neler yapiyorlar. Onlart inceliyorum”(K18-A3).

3.6. Cinsiyet Ile Ozel Alan Yeterlikleri Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Ogretmenlerin cinsiyetleri ile 6zel alan yeterliklerine ait performans diizeyleri
arasindaki iligkiyi gosteren verilerin analizi Tablo 10’da yer almaktadir. Bu tablo igin
her bir yeterlik alaninda erkek ve kadin Ogretmenlerden elde edilen cevaplarin
iliskilendirilecegi toplam performans diizeyleri bulunduktan sonra, her bir performans
diizeyi icin % degisim farki lizerinden karsilagtirma yapilmistir. Bu siirecte 6lgiit puan

olarak %15 kullanilmistir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin cinsiyet ile 6zel alan yeterliklerine ait performans diizeyleri arasindaki iliski

Alt Erkek (4) Kiz (16)

Yeterlik Alanl veterlik Performans - - Desisi

eterlik Alanlar eterli Diizeyi ~ Toplam Verilen Yiizde  Toplam Verilen Yiizde egisim
Sayist Cevap Cevaplar  Oram Cevap Cevaplar  Oram

Yeterlik Alani 1. A0 0 0,00% 0 0,00% 0,00%
Ogrenme Ogretme 3 Al 12 5 41,67% 48 19 39,58% 2,08%
Siirecini Planlama ve A2 1 8,33% 9 18,75%  -10,42%
Diizenleme A3 6 50,00% 20 4167%  833%
. A0 5 11,36% 26 14,77%  -3,41%
SB{ﬁtufrﬁlslij Aletkl:éio'ik ve 11 Al 44 22 50,00% 176 75 42,61%  7,39%
ool Golin Ifl A2 10 22.73% 55 31,25%  -8,52%
P 3 A3 7 15,91% 20 11,36%  4.55%
. A0 3 37,50% 6 18,75%  18,75%
De“zrlen . A2 3 37.50% 17 53,13%  -15,63%
g A3 1 12.50% 4 12,50%  0,00%
. A0 0 0,00% 9 14,06%  -14,06%
gihelrli{iélsrgib lumla 4 Al 16 13 81,25% 64 34 53,13%  28,13%
T Bl P A2 3 18,75% 10 1563%  3.13%
3 BITlg A3 0 0,00% 11 17.19%  -17,19%
. A0 0 0,00% 10 15,63%  -15,63%
1\\(/1?:1?111; é;‘fll 3{1 . Al ” 10 62.50% o4 30 46.88%  15,63%
Saslamn 3 A2 3 18,75% 7 10,94%  7.81%
g A3 3 18,75% 17 26.56%  -7,81%
A0 8 8,33% 51 13,28%  -4,95%
Al 51 53,13% 163 4245%  10.,68%
Toplam 24 A2 % 20 20.83% 384 08 25520  -4.69%
A3 17 17,71% 72 18,75%  -1,04%
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Tablo 10°da Yeterlik Alam1 1 “Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama Ve
Diizenleme” ve Yeterlik Alani1 2 “Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim” i¢in Al,
A2 ve A3 performans diizeylerinin cinsiyet % oranlari arasindaki farkin %15’in
iizerinde olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Buna karsin, Yeterlik Alan1 3 “Gelisimi Izleme ve
Degerlendirme” igin ise yalnizca A2 peformans diizeyinde ise kadinlar daha yiiksek
cikmustir. Yeterlik Alam 4 “Okul, Aile Ve Toplumla Is Birligi” igin ise Al peformans
diizeyinde erkekler, A3’te ise yine kadinlar daha yiliksek ¢ikmistir. Yeterlik Alan1 5
“Mesleki Geligimi Saglama” i¢in ise yalnizca Al performans diizeyinde erkekler daha
yiiksek ¢ikmistir. Bununla birlikte toplam 5 yeterlik alanina yonelik toplam 24 alt
yeterlik icin hesaplanan A1, A2 ve A3 performans diizeyleri arasindaki fark %15’in

oldukga altinda kalmustir.

3.7. Ogretmenlerin Mezuniyet Notlar: fle Ozel Alan Yeterlikleri Arasindaki
fliskiye Ait Bulgular

Ogretmenlerin mezuniyet puanlari ile 6zel alan yeterliklerine ait performans
diizeyleri arasindaki iligskiyi gosteren verilerin analizi Tablo 11°de yer almaktadir. Bu
tablo i¢in her bir yeterlik alaninda orta (2.50-3.00), yiiksek (3.00-3.50) ve ¢ok yiiksek
(3.50-4.00) mezuniyet ortalamasina sahip Ogretmenlerden elde edilen cevaplarin
iliskilendirilecegi toplam performans diizeyleri bulunduktan sonra her bir performans
diizeyi i¢in yine % degisim farki tizerinden karsilastirma yapilmistir. Bu siirecte ol¢iit

puan olarak %15 kullanilmistir.
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Tablo 11. Ogretmenlerin mezuniyet notlari ile 6zel alan yeterliklerine ait performans diizeyleri arasindaki iliski

Mezuniyet Notlar:

= S = Orta (2.50 - 3.00) Yiiksek (3.00 - 3.50) Cok Yiiksek (3.50 - 4.00)
Yeterlik Alanlar x £ R
' T €8 Topl Verilen <L K3, K6, K7, | Verilen K2, K4, K5, | Verilen
g g~ Toolam oo ap  KIOKILKIZ, - Toplam oo oy Ko kis, TOPlAM  covan ks
> Cevap S K13, K14, K16, Cevap S k18 ' Cevap S
ayisi K17 K19 K20 ayisi ayisi
Yetorlik Alam 1. AO 0 0,00% 0 0,00% 0 000%
Ogrenme Ogretme 3 Al 39 17 43,59% 18 7 38,89% 3 0 0,00%
Si{recini Planlama ve A2 6 15,38% 2 11,11% 2 66.67%
Diizenleme A3 16 41,03% 9 50,00% 1 33,33%
Veterlik Alan 2 A0 18 12,59% 11 16,67% 2 18,18%
eterl ani 2. 0 0 0
el 1 Al yp S EES o  sam 5 s
ve Toplumsal Gelisim 0170 192970 2070
A3 23 16,08% 3 4,55% 1 9,09%
Veterlik Alan 3 A0 7 26,92% 2 16,67% 0 0,00%
eterli ani 3.
) Al 4 15,38% 2 16,67% 0 0,00%
Geligimi Izleme ve 2 26 ’ 12 ’ 2 '
Degurlondirme A2 12 46,15% 6  50,00% 2 100,00%
A3 3 11,54% 2 16,67% 0 0,00%
) A0 5 9,62% 4 16,67% 0 0,00%
giﬁ”f“/:l@f: 4. . AL 34 65,38% ” 13 54,17% . 0 0,00%
A3 5 9,62% 4 16,67% 2 50,00%
Veterlik Alam 5 A0 7 13,46% 3 12,50% 0 0,00%
eterlik Alani 5.

. LT Al 30 57,69% 9 37,50% 1 25,00%
Mesleki Gel 4 52 ’ 24 : 4 '
Saglama A2 5 9,62% 4 16,67% 1 2500%

A3 10 19,23% 8 33,33% 2 50,00%

67



Tablo 11°de mezuniyet notu ¢ok yiiksek olan yalnizca 1 6gretmen bulundugu
icin 5 ana ve 24 alt yeterlik i¢in performans diizeylerine yonelik karsilagtirmalar
yalnizca orta ve yiiksek mezuniyet notuna sahip iki grup arasinda yapilmistir. Yeterlik
Alan1 1 “Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama Ve Diizenleme”, Yeterlik Alani 2
“Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim”, Yeterlik Alam 3 “Gelisimi Izleme ve
Degerlendirme” ve Yeterlik Alan1 4 “Okul, Aile Ve Toplumla Is Birligi” i¢in yapilan
ikili karsilastirmada Al, A2 ve A3 performans diizeylerinin hi¢ birinde fark %15’in
tizerine ¢ikmadigi gibi ona yaklagsmamistir. Buna karsin Yeterlik Alan1 5 “Mesleki
Gelisimi Saglama” igin ise yalnizca Al performans diizeyinde mezuniyet notu orta
olan 6gretmelerin puani yiiksek ¢ikmistir. Bununla birlikte ayni yeterlik alaninda A3
performans diizeyinde mezuniyet notu yiiksek olan &gretmenlerin farki %14.1
hesaplanarak %15 6l¢iit puanina ¢ok yaklagsmistir.

Bunlarin disinda tartismaya kaynak teskil edebilecek sekilde A3 performans
diizeyi en ¢ok Yeterlik Alan1 1 “Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama Ve Diizenleme”
icin ve mezuniyet notu yiiksek olan 6gretmen grubunda, A2 performans diizeyi ise
Yeterlik Alan1 3 “Geligimi Izleme ve Degerlendirme” igin ve yine mezuniyet notu
yiiksek olan 6gretmen grubunda, Al performans diizeyi ise Yeterlik Alan1 2 “Bilimsel,
Teknolojik ve Toplumsal Gelisim” i¢in mezuniyet notu yiiksek olan 6gretmen
grubunda, Yeterlik Alan1 4 “Okul, Aile Ve Toplumla Is Birligi” ve Yeterlik Alam 5
“Mesleki Gelisimi Saglama” i¢in ise mezuniyet notu orta olan 6gretmen grubunda

ortaya ¢ikmuistir.

3.8. Universitede Informal Faaliyetlere Katihm Gosterme Ile Ozel Alan
Yeterlikleri Arasindaki iliskiye Ait Bulgular

Ogretmenlerin, hizmet 6ncesi gretmen egitimi programlar1 boyunca informal
faaliyetlere katilma durumlar ile 6zel alan yeterlikleri arasindaki iliskiyi gosteren
verilerin analizi Tablo 12°de yer almaktadir. Ogretmenlerin {iniversite disinda
katildiklar1 informal faaliyetler az/hi¢ katilim, orta katilim ve yiiksek katilim olarak ii¢
kategoride siniflandirilmistir. Bu baglamda, ilk grupta 10, ikinci grupta 6 (K1, K10,
K12, K14, K16, K8) ve en yiiksek katilimin beyan edildigi iiclincii grupta ise 4 kisi
(K2, K3, K9, K15) yer almaktadir.
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Tablo 12. Ogretmenlerin 6zel alan yeterlikleri ile informal faaliyetlere katilim seviyesi arasindaki iliski

Universite Disi informal Faaliyetlere Katihm Seviyesi

X % = Hi¢/Az Katilm Orta Katihm Yiiksek Katilhim
: T e E3 K4, K5, K6, K7
Yeterlik Alanlarnn & 2 £ S i 1 IO ROy AT i i
t& £E Toplam Verilen 11 K13, K17, Toplam YEilen KL KIO0, K12, po ., Verilen ., s ko K15
> 5 Cevap Cevap K14, K16, K8 Cevap
] Cevap K18, K19, K20, Cevap Cevap (4 Katilimer)
Sayisi (10 Katihmer) Sayis1 (6 Katilimer) Sayisi
Yeterlik Alam 1. A0 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
Ogrenme Ogretme 3 Al 30 12 40,00% 18 5 27,78% 19 7 58,33%
Siirecini Planlama A2 3 10,00% 5 27,78% 2 16,67%
ve Diizenleme A3 15 50,00% 8 44,44% 3 25,00%
Yeterlik Alani 2. A0 20 18,18% 5 7,58% 5 11,36%
Bilimsel, Teknolojik 11 Al 110 54 49,09% 66 24 36,36% 44 19 43,18%
ve Toplumsal A2 24 21,82% 24 36,36% 17 38,64%
Gelisim A3 12 10,91% 13 19,70% 3 6,82%
Yeterlik Alamt 3 A0 6 30,00% 3 25,00% 0 0,00%
eteril anl Jo. 0 0 0,
Gelisimi izleme ve 2 Al 20 2 10,00% 12 2 16,67% 8 2 25,00%
Deserlendirme A2 10 50,00% 6 50,00% 4 50,00%
g A3 2 10,00% 1 8,33% 2 25,00%
Yeterlik Alam 4 A0 5 12,50% 1 4.17% 3 18,75%
eteril anl 4.
. Al 27 67,50% 13 54,17% 7 43,75%
?(l)(ulll,lﬁiileiveBirli'i 4 A2 40 5 12,50% 24 4 16,67% 16 4 25,00%
P § DIl A3 3 7,50% 6 25,00% 2 12,50%
A0 4 10,00% 3 12,50% 3 18,75%
qutel”li{'lf é“l‘,“,‘ 5. , Al 0 22 55,00&; y 14 58,330/2 " 4 25,000/:
Sa";sl:ma clisim A2 4 10,00% 3 12,50% 3 18,75%
g A3 10 25,00% 4 16,67% 6 37,50%
A0 35 14,58% 12 8,33% 11 11,46%
Genel Yiizde Al 117 48,75% 58 40,28% 39 40,63%
Oranlan 24 A2 240 46 19,17% 144 42 29,17% 96 30 31,25%
A3 42 17,50% 32 22,22% 16 16,67%
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Tablo 12°den hareketle;

Yeterlik Alan1 1 Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme igin
informal faaliyetlere az katilim gosteren grubun, en yiiksek performans gostergesi olan
A3 diizeyinde %50 oranla 6nde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu sirasiyla %44,44 oranla
orta katilim gosteren grup ve %?25’lik oranla ytliksek katilim gosteren grup izlemistir.

Yeterlik Alan1 2 Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim ig¢in informal
faaliyetlere orta katilim gdsteren grubun, en yiiksek performans gostergesi olan A3
diizeyinde %19,70 oranla 6nde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu sirastyla %10,91 oranla
az/hi¢ katilm gosteren grup ve %6,82°lik oranla ise yiiksek katilim gosteren grup
izlemistir.

Yeterlik Alan1 3 Gelisimi Izleme ve Degerlendirme igin informal faaliyetlere
yiiksek katilim gdsteren grubun, en yiliksek performans gostergesi olan A3 diizeyinde
%25 oranla 6nde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu sirasiyla %10 oranla az/hi¢ katilim
gosteren grup ve %8,33’liikk oranla orta katilim gdsteren grup izlemistir.

Yeterlik Alan1 4 Okul, Aile ve Toplumla Is Birligi igin informal faaliyetlere orta
katilim gosteren grubun, en yiiksek performans gostergesi olan A3 diizeyinde %25
oranla 6nde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu sirasiyla %12,50 oranla yiiksek katilim
gosteren grup ve %7,50’lik oranla az/hi¢ katilim gdsteren grup izlemistir.

Yeterlik Alan1 5 Mesleki Gelisimi Saglama i¢in informal faaliyetlere yiiksek
katilim gosteren grubun, en yliksek performans gostergesi olan A3 diizeyinde %37,50
oranla dnde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bunu sirasiyla %25 oranla az/hi¢ katilim gosteren
grup ve %16,67’lik oranla orta katilim gosteren grup izlemistir.

Bu veriler birlikte ele alindiginda ise nereydeyse tiim ana yeterlik alanlar1 igin
ve A3 performans diizeyinde informal faaliyetlere orta ve yer yer yiiksek katilim

gosteren grubun 6nde oldugu ortaya ¢ikmustir.

4. TARTISMA

4.1. Ogretmenlerin Fen Bilgisi Ozel Alan Yeterlikleri Uzerine Tartisma

Literatiire bakildiginda yeterlik tizerine yapilmis ¢alismalar mevcuttur (Adnan,

Nurkamto,Suwandi ve Setiawan, 2019; Ahmadi ve Pishghadam, 2011; Astawa, Maba,
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Mantra ve Perdata, 2018; Aydin, 2010; Babacan ve Sasmaz-Oren, 2015; Bahar,
Nartgiin ve Ozyurt, 2017; Candas, 2016; Ergun, Siirmeli ve Yurdatapan, 2013; Fidan,
2012; Giil, 2012; Kéroglu ve Sivaci, 2017; Kuivila vd., 2020; Ozer-Ozkan ve Sungur-
Giil, 2013;). Bu arastirmalarda ¢esitli yontemler ise kosularak 6gretmenlerin sahip
oldugu yeterlikler belirlenmeye ¢aligilmistir. Kuramsal olarak biitiiniiyle ger¢eklerden
ziyade yalnizca duyulara dayanan yeterlik algisinin yeterligi ne 6l¢iide yordayabildigi
onemli bir tartisma konusudur (Oktem, 2017). Bu boslugu doldurmak i¢in mevcut
arastirmada yeni mezun 6gretmenlerin yeterlik algilarinin yeniden 6l¢iilmesi yerine,
yeterligi dogrudan Slgebilecek somut performans kanitlari tizerinden yeterliklerinin
belirlenmesine karar verilmistir.

Bu baglamda arastirmada Ogretmenlerin sorulara verdikleri cevaplar ile
sunduklar1 performans kanitlar1 kullanilarak 6zel alan yeterliklerini yansitan ayrintili
bir tablo hazirlanmistir (bkz. Tablo 9; s.36). Bu tabloda bes ana yeterlik ve altinda yer
alan alt yeterlikler i¢in dgretmenlerin cevaplar ile AO, Al, A2 ve A3 performans
diizeyleri acgikea iliskilendirilmistir. Bundan sonra her bir alt yeterlik i¢in perfomans
diizeylerinin frekansi hesaplanmigtir. Tablo 9°’dan hareketle AO performans diizeyi
toplam cevaplarin %12’sini, A1 performans diizeyi %44,5’ini, A2 performans diizeyi
%21,6’s1n1 ve A3 performans diizeyi ise yalnizca %18,5’ini igermektedir. Bu durum
ogretmenlerin 6zel alan yeterliklerinin biiyiik Olgiide Al ve A2’de (%66,1)
yogunlastigina isaret etmektedir. Bu sonug Ergun, Siirmeli ve Yurdatapan (2013)’nin
Ogretmen adaylarimin 6grenim hayati boyunca en fazla 6grenme dgretme siirecini
planlama ve diizenleme alaninda yeterlik kazandigi sonucuyla kismen benzerdir.
Babacan, Sasmaz-Oren (2015) yaptigi calismada Ogretmen adaylarinin en fazla
Ogretim siirecini planlama ve diizenleme yeterlik alaninda en az Okul, aile ve toplumla
isbirligi alaninda yeterlik kazandigini ifade etmistir. Literatlirde 6gretmenlerin veya
O0gretmen adaylarinin kendilerinin 6zel alan yeterliklerini kazandiklarini ve kendilerini
alanlarinda yeterli gordiikleri sonucuna yonelik ¢alismalar da mevcuttur (Fidan,2012;
Giil, 2012). Buna karsin diger bir¢ok ¢alismada tam tersi ileri siiriilmektedir. Bahar,
Nartgiin ve Ozyurt (2017) ise yaptiklar1 calismada alan dersleri 6grenme ¢iktilari ile
Ozel alan yeterlikleri arasinda yeterince bir iliski olmadigin1 ortaya koymuslardir.
Aktan vd. (2021) yaymladigi makalede, meslege yeni baslayan 6gretmenlerin, lisans

programlarinda aldiklar1 derslerin ve 6gretmenlik uygulamalarinin yeterli olmadigini
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dile getirmiglerdir. Aksel, Giil ve Tirkmen (2017) ise adaylik yetistirme siirecini
degerlendirme calismasinda, adaylik siirecinin 6gretmen adaylarinin ihtiyaglarim
yeterince karsilamadigini ileri stirmiislerdir. Bu baglamda s6z konusu kanitlar, mevcut
calisma sonucunda Ogretmenlerin yeterliklerinin neden A3 yerine Al ve A2

performans diizeylerinde yogunlastigini agiklamaktadir.

4.2. Ogretmenlerin Cinsiyetlerinin Fen Bilgisi Ozel Alan Yeterliklerine Etkisi

Lisans programi Ogrencilerinin cinsiyetleri ile 6zel alan yeterlik algilar
arasinda siki bir iligkinin bulunduguna yonelik bazi ¢alismalar vardir (EKinci ve Kaya,
2016; Koroglu ve Sivact , 2017). Bu ¢alismalarin bir kisminda erkeklerin 6zel alan
yeterlik algisinin daha yiiksek oldugu (Dilmag ve lzgar, 2008; Durdukoca, 2016), buna
karsin bir digerinde ise kadin 6gretmen adaylarinin puanlarin yiiksek ¢iktig
raporlanmistir (Cevik, 2011). Bununla birlikte cinsiyetin 6z yeterligi yeterince
yordamadigina yonelik arastirmalar da vardir (Akbas ve Celikkaleli, 2006; Dogan,
[lhan- Beyaztas ve Kogak, 2012). Bu baglamda cinsiyetin fen bilgisi 6zel alan
yeterligini ne Olciide etkiledigi Onemli bir tartisma konusu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bunu test edebilmek igin mevcut arastirmada 6gretmenlerin cinsiyetleri
ile ana-alt yeterlik alanlarina iliskin performans gostergelerini igeren tablo 10°daki
(bkz. s.65) veriler bir biitiin olarak incelendiginde cinsiyet ile 6zel alan yeterliklerinin
en azindan tamamu arasinda siki bir iliskinin kurulamayacagi sonucuna varilmaktadir.
Buna karsin erkek ya da kadinlarin 6gretmenlik meslegine ve dolayisiyla 6grenme-
O0gretme silirecine yonelik tutumlarin farklilagsmasinin (Sahin, 2010) ise 6zel alan
yeterliginin bazi alt boyutlarinda kismi bir degisim ortaya koyabilmesi beklenebilir.
Buna bir 6rnek olarak, kadin 6gretmenlerin erkek Ogretmenlere oranla dgrenme
Ogretmen silirecinde daha olumlu goriislere sahip olduklari verilebilir (Sahin, 2010).
Bu 6zelligin ise onlarin 6grenme 6gretmen siirecini planlama ile 6grenme ortamlarini
olusturmada daha yetkin olmalarmi kolaylastirdigin1 sdylenebilir. Fakat aragtirma
sonuglari, 6grenme-6gretme siirecini planlama yeterlik alani icin 6lgiilen performans
diizeylerinin hi¢ birinde kayda deger bir farkliligin gézlenmedigini ortaya koymustur.

Bu sonuglar1 destekleyen diger bazi ¢alismalardada cinsiyetin 6grenme Ogretme
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slirecini planlama yeterligini yeterince yormadigi sonucuna varilmistir (Akbas ve
Celikkaleli, 2006; Aydin, 2010; Dogan, ilhan- Beyaztas ve Kocak, 2012).

Erkeklerin teknolojiye ilgisi ile teknolojiyi kullanma durumunun kadinlardan
daha yiiksek oldugu bilinir (Aktiirk ve Delen, 2020). Bu 6zelligin, onlarin bilimsel,
teknolojik ve toplumsal gelisim yeterlik alanina etki etme potansiyeli vardir. Fakat
arastirma sonuglar1 bilimsel, teknolojik ve toplumsal gelisim yeterlik alanina igin de
Olgiilen performans diizeylerinin hi¢ birinde kayda deger bir farklillk ortaya
cikarmamustir. Bu sonug, cinsiyetin bilimsel teknolojik ve toplumsal gelisim yeterlik
alan1 lizerinde de bir etkisinin olmadigini destekleyen ¢aligsmalarla uyumludur (Akbas
ve Celikkaleli, 2006; Aydm, 2010; Candas, 2016; Dogan, ilhan-Beyaztas ve Kogak,
2012; Fidan, 2012).

Kadin 6gretmenlerin yansitict diisiinme becerilerinin erkek 6gretmenlerden
daha yiiksek oldugu bilinir (Duban ve Yanpar-Yelken, 2010). 21. yy becerileri
arasinda da yer alan yansitict diisinme becerisine sahip Ogretmenlerin
sorguyabilmeleri ve bir igin en mantikli ne sekilde yapilmasi gerektigine yonelik daha
uygun kararlar verebilmeleri beklenir. Kadinlarin bu 6zelligi daha ¢ok tasimalari ile
gelisimi izleme ve degerlendirme yeterlik alanina yonelik performans diizeyleri
arasinda iliski kurulabilir. Bu baglamda yansitict o&gretmenlerin - alternatif
degerlendirme siirecini yonetebilmeleri ve en iyi degerlendirme seklini ortaya
koyabilmeleri beklenir. Fakat arastirma sonuglar1 gelisimi izleme ve degerlendirme
yeterlik alanina icin Olgiilen performans diizeylerinin hi¢ birinde kayda deger bir
farklilik ortaya koymamistir. Bu sonug cinsiyetin gelisimi izleme ve degerlendirme
yeterlik alanmi iizerinde etkili olmadigin1 ortaya koyan diger bir ¢alisma sonuclariyla
yeterince uyumludur (Aydin, 2010). Bunun disinda hem erkek hem de kadin
ogretmenlerin ilgili yeterlik alanindaki performans diizeylerinin agirlikli olarak A0 ve
A2’de yer almasi ayrica tartisilmalidir. Bu baglamda erkeklerin %37,50’si ile
kadinlarin % 18.75’inin soruya verdikleri cevaplar AQ diizeyi ile iliskilendirilmistir.
Bu sonug, 6gretmenlerin ilgili yeterlik alanina yonelik kanit sunamadiklarii yani
yeterliklerinin zayif oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer sekilde erkeklerin yine
%37,50’s1 ile kadinlarin % 53,13’liniin soruya verdikleri cevaplar A2 diizeyi ile
iliskilendirilmistir. Bu da 6gretmenlerin ilgili yeterlik alanina yonelik st diizeyde

kanit sunamadiklarini yani yeterliklerinin zayif oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun
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birbiriyle iligkili olas1 iki nedeni arasinda, (i) lisans programlarinda grenci gelisiminin
izlenmesi ve degerlendirilmesine yonelik adaylara somut deneyimler kazandiran bir
dersin yer almadigi ve (ii) soz konusu deneyimin sinirli okul uygulamalarinda da
yeterince basarilamadigi verilebilir (Aksel, Giil ve Tiurkmen, 2017; Aktan vd., 2021;
Arkiin-Kocadere ve Askar, 2013).

Kadin 6gretmenlerin iletisim becerilerinin de erkek 6gretmenlere oranla daha
yiiksek oldugu bilinir (Bulut, Ozerbas ve Usta, 2007). Bu ozelligin okul, aile ve
toplumla igbirligi yeterlik alanin1 olumlu yonde etkileyebilme potansiyeli vardir. Bunu
destekleyecek sekilde arastirma sonuglart okul, aile ve toplumla isbirligi yeterlik alani
icin Olgiilen AO, A1 ve A3 performans diizeylerinde kayda deger bir farkliliga isaret
etmektedir. Bu performans diizeyleri i¢in % oranlar1 arasindaki fark %15’den yiiksek
cikmistir. Bu noktada AO diizeyi iliskilendirilen higbir erkek yok iken kadinlarin
verdigi cevaplarin %14,06’s1 bu diizeye aittir. Bu diizeye yonelik sorulan soruda
ogretmenlerin ¢evre bilinci ile fen ve teknoloji okur yazarligini 6grencilere kazandirma
stirecinde aileler ile nasil bir iletisim kurabileceklerine yonelik yeterli kanit
sunamadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte verilen cevaplar agirlikli olarak Al
diizeyi ile iligkilendirilmistir. Benzer sekilde Al i¢in erkeklerin sundugu kanitlar ile
A3 i¢in kadmnlarinki daha yiiksektir. Bu baglamda kadin 6gretmenlerin erkeklere
oranla Universite dis1 informal etkinliklere daha aktif katilim saglamalar1 ve soz
konusu paydaslarla uygun iletisim kanallar1 kurmaya caligmalar1 ise yaramis olabilir.
A3 ile iliskilendirilecek sekilde erkeklerin herhangi bir kanit sunamamalar1 iizerinde
de 6nemle durulmalidir.Yani, 6zellikle erkek 6gretmenlerin okul, aile ve toplumla
isbirligi yeterlik alanin1 basarabilmeleri i¢in daha fazla formal ve informal destege
ihtiya¢ duyduklari sonucuna varilmaktadir.

Kadin dgretmenlerin mesleki olarak kendilerini gelistirmek i¢in daha ¢ok caba
gosterdikleri bilinir (Bulag ve Kurt, 2019; Cakir ve Ozgiftci, 2015; Goktepe-Oskargil,
Hamameci ve Inang, 2005; Giivercin-Secgkin ve Torun, 2021). Bu ¢abanin da mesleki
gelisimi saglama yeterlik alaninda daha iyi olmalarin1 saglayabilme potansiyeli vardir.
Fakat arastirma sonuglar1 mesleki gelisimi saglama yeterlik alanina i¢in A0 ve Al
performans diizeylerinde kayda deger bir farkliliga isaret etmektedir. Bu iki
performans diizeyi i¢in degisim oranlar1 %]15’lin {izerinde c¢ikmustir. Literatiiriin

aksine, A0 yeterlik diizeyinde yani mesleki gelisimi saglama yeterligine ait herhangi
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bir performans kaniti sunamama durumu kadinlarda daha yiiksek ¢ikmugtir. Al
performans diizeyinde ise erkek 6gretmenler kadinlara oranla oldukga yiiksektir. En
iist diizey yeterlige iliskin A2 ve A3 performans diizeyinlerde ise kayda deger bir
farklilik olmadig: gibi, bu iki diizeyle iligskilendirilen cevaplarin dagilimi da diisiik
cikmistir. Bu sonug iizerinde ise 6gretmenlerin cinsiyetten bagimsiz olarak mesleki
gelisimi saglamaya yonelik firsatlarin yeterince farkinda olmamalar1 ve/veya olsalar
da bunlara istirak etmemeleri, bunda ise biiyiik ihtimalle farkina vardirilabilecekleri
tiirden bilgilendirici-tanitict programlarin {iniversitelerde yeterince yapilmamasinin
etkisi tartisilmalidir. Bu gerekgelerle cinsiyetin kendi basina mesleki gelisimi saglama
yeterlik alanin1 da yeterince yordayabilmesi s6z konusu degildir (Aydin, 2010).

Bu agiklamalardan hareketle; diger bircok calismada yeterlik algisi lizerinden
Olciilen ve bazen kadin bazen de erkek cinsiyetiyle agirlikli olarak iliskilendirilen
yeterlik yordamalari ile mevcut aragtirmada yeterlige yonelik iddialar1 destekleyen ve
somut kanitlarla ulasilan fen bilgisi 6zel alan yeterligi sonuglar1 arasinda 6nemli bir
fark ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda kisaca cinsiyetin 6l¢iilen ana-alt boyutlarin biiyiik

¢ogunlugu i¢in kendi basina olumlu ya da olumsuz bir etkisi s6z konusu degildir.

4.3. Ogretmenlerin Mezuniyet Notlarinin Fen Bilgisi Ozel Alan Yeterliklerine
Etkisi

Literatiirde akademik basarinin yeterlik algisini yordadigina iligkin ¢ok sayida
calisma yer almaktadir (Bahar, 2019; Cem-Ersoy ve Peker, 2020; Cangal ve Saydam,
2018; Dagyar ve Sahin, 2020; Unal, 2013). Buradan hareketle tamamlanan bir
ogretmenlik programindaki program ¢iktilarini biiyiik 6l¢iide bagaran yani mezuniyet
notu yiiksek olan dgretmenlerin 6zel alan yeterliklerine yonelik performanslarin da
yiksek olmast beklenir. Bu baglamda yiiksek mezuniyet puanlarina sahip
ogretmenlerin yeterlik alani 1 “6grenme 0gretme siirecini planlama ve diizenleme” igin
oOlgiilen performanslart da yiiksek olmalidir. Bu iddiay1 destekleyecek sekilde A3
performans diizeyi i¢in mezuniyet notu yiiksek olan grubun ileride oldugu ortaya
¢ikmustir (bkz. Tablo 11, s.67). Bununla birlikte mezuniyet puani agisindan iist grupta
smiflandirilan 6gretmenlerin (bkz. Tablo 7, s.28) iiniversite dis1 informal faaliyetlere
cogunlukla katilirken, en iist yliksek gruptaki bir 6gretmenin ise orta derecede katildigi

belirlenmistir. Bu noktada yalniz basina yiiksek mezuniyet notlarinin m1 yoksa formal
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Ogretim programi disindaki informal faaliyetlere katilmalarinin mi ilgili 6zel alan
yeterligini etkiledigi hususu tartismaya agiktir. Bu noktada mantikli bir agiklama
olarak; tiniversite dis1 informal faaliyetelere istirak eden katilimcilarin bir taraftan
derslerin 6grenme ¢iktilarin1 kazandiklar1 ve basarili olduklari, diger taraftan ise
ozelalan yeterliklerini 6nemli 6lgiide gelistirdikleri ¢ikarimi yapilabilir (Aslan, EImas
ve Hakverdi-Can, 2021; Bodur ve Yildirim, 2018; Cangal ve Saydam, 2018; Palab1yik,
2021). Benzer sckilde Al ve A2 performans diizeyi i¢in mezuniyet notu orta olan grup
ileride iken A3 performans diizeyi i¢in mezuniyet notu yiikksek olan grubun 6nde
olmasi, mezuniyet notu yliksek 6gretmenlerin 6zel alan yeterliklerinin yliksek olmasi
gerektigi iddasim bir 6lciide desteklemektedir. Ogretmenler arasinda mezuniyet notu
cok yiiksek grupta bir kisinin yer almasi nedeniyle bu gruptaki kisi karsilastirmaya
dahil edilmemistir. S6z konusu iddia, mezuniyet notu orta grup ile yliksek grup
arasinda yapilmistir.

Yiiksek mezuniyet puanlarina sahip égretmenlerin yeterlik alan1 2 “bilimsel,
teknolojik ve toplumsal gelisim” igin Olciilen performanslarinin da yiiksek olmasi
beklenir (Kablan, 2010). Tablo 11°deki veriler A3 performans diizeyinde mezuniyet
notu ortada yer alan 6gretmenlerin, buna karsin diger performans diizeyleri i¢in
mezuniyet notu yliksek grupta yer alan Ogretmenlerin ileride oldugu ortaya
koymaktadir. Bu durum yeterlik alan1 2 i¢in mezuniyet notlarinin yliksek olmasinin
beklenen katkiy1 yeterince ortaya koyamadigina isaret etmektedir. Bu durum derslere
yonelik akademik basariyr hedefleyen ve dolayisiyla mezuniyet notlar1 yiiksek olan
ogretmenlerin bilim ve teknoloji ilgilerinin digerleriyle karsilastirnldiginda zayif
olmasina isaret etmektedir. Halbuki, teknoloji destekli ¢alismanin akademik basariyi
olumlu yonde etkiledigi bilinmektedir (Akgiin vd., 2014). Buna karsin ilgili yeterlik
ana ve alt boyutlar1 i¢in mezuniyet notu orta ve yiiksek olan Ogretmenlere ders
calisirken bilim ve teknolojiyi nasil kullandiklar1 degil, derslerini tasarlarken onlar
nasil ise kostuklar1 sorulmustur. Bu noktada bilimsel, teknolojik ve toplumsal gelisim
yeterligi i¢in ekstra zamanin ayrilmas1 gerektigi ve bunu da biiylik 6l¢tide mezuniyet
notu orta grupta yer alanlarin basardigi ileri stiriilebilir.

Yeterlik alan1 3 “gelisimi izleme ve degerlendirme” igin mezuniyet notu orta
diizeydeki ogretmenlerin herhangi bir yeterlik performans gostergesine sahip

olmamay1 temsil eden AQ performans diizeyinde ileride olmas1 beklenen bir durumdur
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(Cifgili, 2008). A1 performans diizeyinde ise notu orta ve yiiksek olanlar arasinda agik
bir farklilik yoktur. A2 performans diizeyinde ise mezuniyet notu yliksek ve ¢ok
yiiksek grubun ileride oldugu ortaya ¢ikmistir. Bundan baska mezuniyet notu ¢ok
yiiksek grubun A3 performans diizeyinde herhangi bir performans kanit1 sunamadigi,
yiikksek grubun ise bu diizeyde en yiiksek performans kanitini sunabildigi
belirlenmistir. Bu sonuglar mezuniyet notu yiiksek olan 6gretmenlerin ilgili ana ve alt
yeterlik alani i¢in A2 ve A3 diizeyinde yliksek performans gostergeleri sunabildigine
isaret etmektedir. Bu durumda da ¢ok yiiksek mezuniyet notuna sahip olmak, s6z
konusu yeterligi yeterince yordamustir.

Yeterlik alan1 4 “okul, aile ve toplumla igbirligi” i¢in mezuniyet notu yliksek
Ogretmenlerin, herhangi bir yeterlik performans gdstergesine sahip olmamay1 temsil
eden A0 performans diizeyinde ileride oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ana ve alt yeterlik
alanlar1 i¢in performans gostergelerinin agirlikli olarak hem orta hem de alt grupta
A1’de yogunlastig1 belirlenmistir. Buna karsin mezuniyet notu yiiksek olan grubun A3
diizeyine denk diisen performans kanitlar1 kismen daha ileride ¢ikmistir. Bu sonug,
(Coskun, Ozer ve Tiryaki, 2010)’nin bulduklar1 ile benzerdir.

Yeterlik alant 5 “mesleki gelisimi saglama” i¢in performans gdstergelerinin
agirlikli olarak hem orta hem de alt grupta yine Al’de yogunlastigi belirlenmistir.
Bunun diginda A2 i¢in mezuniyet notu yiiksek 6gretmen grubu, en yliksek seviye olan
A3 i¢in ise notu orta olan dgretmen grubu daha fazla kanit sunabilmistir. Bu noktada
ogretmenlik programi1 boyunca mezuniyet notu ile ilgili kaygi tagimayan
ogretmenlerin ilgilerini mesleki gelisimi saglamaya yonelttikleri ¢ikarimi yapilabilir.
Bu sonuglar 15181nda mezuniyet notunun 6gretmenlik yeterligi baglaminda neleri ve ne
kadar yordayabildigi onemli bir tartisma konusu olarak bir kez daha ortaya
¢ikmaktadir. Konu alaninda mezuniyet notu ile KPSS sinav basarisi arasindaki iligki
bircok kez yoklansa da (Albayrak, Demirel ve Kiiciik, 2011) s6z konusu notun
ogretmenlik yeterligine nasil etkide bulundugu ya da bulunamadigi yeni iiretilen bir

arastirma sonucu olarak dikkati ¢cekmistir.
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4.4. Ogretmenlerin Informal Faaliyetlere Katiim Durumlarinin Ozel Alan
Yeterliklerine Etkisi

Literatiirde ders dis1 yapilan etkinliklerin motivasyonu arttirdigi, 6z giiveni
gelistirdigi, ders basarisina katki sagladigi bilinmektedir (Adigiizel, 2021; Kiigiik,
2020; Ozkan, 2020; Sansar, 2020). Oz yeterlik, motivasyon, ders basaris1 gibi
degiskenlerin ise yeterlik {izerine olumlu etkisi oldugu bilinmektedir (Cansiingii-
Koray ve Yaman, 2004; Karahan ve Uyanik-Balat, 2011). Bu baglamda informal
faaliyetlere katilim durumunun fen bilgisi 6zel alan yeterligi iizerine de bir etkisinin
olabilmesi s6z konusudur. Tablo 12’ye bakildiginda (bkz. s.69) ise Yeterlik Alan1 1
Ogrenme Ogretme Siirecini Planlama ve Diizenleme igin informal faaliyetlere az
katilan grup, Yeterlik Alan1 2 Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim, Yeterlik
Alan1 4. Okul, Aile Ve Toplumla Is Birligi yeterlik alanlarmda faaliyetlere orta
derecede katilim gosteren grup ; Yeterlik Alam 3. Gelisimi Izleme ve Degerlendirme
ve Yeterlik Alan1 5. Mesleki Gelisimi Saglama yeterlik alanlarinda ise informal
faaliyetlere yiiksek derecede katilim gosteren grup ileride ¢ikmistir. Bu noktada sayica
informal faaliyetlere katilma durumunun yani sira fen bilgisi 6zel alan yeterlikleri ile
iligkilendirilecek sekilde informal faaliyetlerin niteligininde onemli oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Bu durumda Yeterlik alan1 2 Bilimsel, Teknolojik ve Toplumsal Gelisim,
Yeterlik Alam 4. Okul, Aile ve Toplumla Is Birligi yeterlik alanlarinda informal
faaliyetlere orta derecede katilim gosteren grubun 6nde olmasi, katildiklar1 informal
faaliyetlerin niteligi ile yakindan iligkilidir. Bu gruptakilerin biiyiik 6l¢iide projelere
ve bu tiirden gesitli seminerlere (bkz. tablo 5, s. 26) katilmalariin hem teknoloji
kullanma ve ise kogsma hem de iletisim becerilerine olumlu katkilar sagladigi
kamtlanmistir. Bunu destekleyecek sekilde Yeterlik Alami 3. Gelisimi Izleme ve
Degerlendirme ve Yeterlik Alan1 5. Mesleki Gelisimi Saglama yeterlik alanlarinda ise
informal faaliyetlere yiiksek derecede katilim gosteren grubun onde c¢iktig
belirlenmistir. Bu agidan fen bilgisi 6zel alan ana ve alt yeterliklerine yonelik
tiniversite i¢cindeki formal yasantilarin yani sira disindaki informal faaliyetlere
katilimin etkisini ilk defa ortaya koymasi, mevcut calismanin yenilik¢i bir yonii olarak

ortaya ¢ikmuistir.
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5. SONUC

Bir 6nceki boliimde yapilan tartismadan hareketle liretilen sonuglar asagida yer

almaktadir:

1.

Bu

Ogretmenlerin fen bilgisi 6zel alan yeterlikleriyle ilgili performans
gostergeleri biiyiik 6lgiide A1 ve A2 diizeyi ile sinirlt kalmgtir.

Her ne kadar literatiirde cinsiyet ile fen bilgisi 6zel alan yeterlik algisi
arasinda bir iliski kurulmaya calisilsa da, cinsiyet ile fen bilgisi
ogretmenligi 6zel alan yeterlikleri arasinda biri lehine agik bir iligki s6z
konusu degildir.

Ozel alan yeterliklerinin yordanmasina yénelik yeterlik algisi 6lgiimii
destekli ¢alismalarin sonuglari ile mevcut aragtirmanin sonuglarinin biiyiik
ol¢iide ¢eligsmesi, en azindan 6zel alan yeterlikleri i¢in algilar ile gergekler
arasinda onemli farkliliklar oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Her ne kadar kadar akademik basarmin yiiksek olmasi ile 6zel alan
yeterlikleri arasinda bir iligski kurulmaya caligilsa da, mezuniyet notunun
orta ya da ¢ok yliksek olmasindan ziyade yiiksek olmasinin neredeyse bes
ana yeterlik alani i¢in 6nemli performans kanitlarinin paylagilmasina yol
actig1 ortaya ¢cikmustir.

Ogretmenlik programlar1 boyunca planlanan ve yiiriitiilen formal egitim
ve Ogretim faaliyetlerininden bagka tiniversite dis1 informal faaliyetlere
katilan Ogretmenlerin, 6zel alan yeterliklerini daha fazla kazandiklar
ortaya ¢ikmistir.

sonuglardan hareketle, fen bilgisi 6zel alan yeterliklerini kazanmasi

beklenen 6gretmenlere ve bunlar1 kazandiracak ogretmen egitimcilerine yonelik

asagida asagidaki Oneriler yapilabilir:

1.

Ogretmen egitimi programlart boyunca ogrencilerin yalnizca kurum
icindeki formal Ogretim faaliyetlerine degil, kurum disindaki informal
faaliyetlere de katilimlar1 tesvik edilmelidir. Bu noktada s6z konusu
programlarin siklikla tanitilmasi ve oOgrencilerle paylasilmasi yararh

olacaktir.
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Ogretmen egitimi programlari boyunca adaylarm, 6gretmenlik
yeterliklerini kazanabilmeleri i¢in 6gretmenlik meslegini cok yonlii olarak
deneyimleyecekleri zengin firsatlarin kurgulanmasi ve uygulanmasina
ihtiyag vardir.

Ogretmen egitimi programlarinda yer alan derslerin gretmenlik
yeterlikleri baglaminda yeniden ele alinmasi; hem igeriklerinin hem de

egitim ve 0gretim durumlariin giincellenmesine ihtiyag vardir.
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EKLER

Ek 1. Miilakat Sorular1

FEN BiLIMLERI OGRETMENLIGI OZEL ALAN YETERLIGI MULAKAT
FORMU

Glinlimiizde ¢agin gerektirdigi egitimi verebilme, degisen 6grenci ihtiyaglarini
algilayabilme durumu g6z Oniine alinirsa 6gretmene yliklenen sorumluluklar da
artmaktadir. Bu ihtiyaglara cevap verebilmesi i¢in 6gretmenlerin belirli yeterliklere
sahip olmasi1 gerekmektedir.

Bu baglamda miilakatin amaci Fen Bilimleri 6gretmenlerinin bu yeterliklere ne
Olciide sahip oldugunu belirlemektir. 24 tane agik uclu sorudan olusmakta olan form
ile yapilacak miilakatimiz yaklasik olarak 1,5 saat siirecektir.

1) Fen bilimleri dersi o0gretim siirecini fen bilimleri dersi 6gretim
programina uygun planlayabilir misiniz?

Evet ise; peki bu planlama konusunda neler yaptin 6rnek vererek agiklayabilir
misin? Bu ag¢iklamaya ilave olarak Ogrenciye sinifta soru sorabilecegi, gozlem
yapabilecegi, veri toplayabilecegi ortamlar olusturma konusunda da bir seyler
yapabilir misin? Neler?

Hayir ise; fen bilimleri ders programini incelediniz mi? daha 6nce bu programa
yonelik ¢aligmalariniz oldu mu?

2) Fen bilimleri dersi 6gretim siirecinde, 6gretim program dogrultusunda
ogrenme ortamlarim diizenleyebilir misin?

Evet ise; mesela fen bilimleri dersi ile ilgili bir konu diisiiniin. Bu konuyu
Ogretecek nasil bir ortam hazirlarsin? Ortami1 hazirlarken nelere dikkat edersin? Ders
ortamin1 nasil olusturursan 6grenci derste daha aktif olur?

Hayir ise; 68rencinin deste aktif kilmak i¢in bir seyler yaptiniz m1?

3) Fen bilimleri dersi Ogretim siirecinde 6gretim programmm destekleyen
materyal ve kaynaklar1 kullanabilir misiniz?

Evet ise; ders uygulamalarinda dersinizi anlatirken ne tlir materyaller
kullandiniz? Bu materyaller kullanirken nelere dikkat ettiniz? Ders materyallerini siz

mi hazirladiniz yoksa 6grenciye mi hazirlattiniz?
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Ek 1 (Devam). Miilakat Sorular1

Hayir ise; ders anlatirken ders kitabi veya bu pandemi siirecinde ders
uygulamasi yaptiniz mi1? Nasil yaptiniz
4) Ogrencilerde yasadig ¢evreyi tanitma ve yasadig ortami inceleme meraki
uyandirabilir misiniz?

Evet ise; Ogrencinin yasadig1 ¢evrede veya yakin ortamda bir sorun olsa bu
sorunu farkina varmalari i¢in neler yaparsiniz drneklerle agiklar misiniz?

Hayir ise; 6grencilere ne diisiindiiklerini mi sorarsiniz ya da ya da onlarin
ilgisini ¢ekebilecek drama sinif gezisi veya video mu izlettirirsiniz?

5) Bilimsel siire¢ becerileri deyince aklimiza neler geliyor? Ogrencilerin
bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmelerine yardimeci olabilir misiniz?

Evet ise; bu konuda ders ortaminda neler yaparsiniz? Ders uygulamalarinda
etkinlik tasarlarken 6grencinin bu siiregleri kazanmalarini nasil saglarsiniz 6rneklerle
aciklar misin? Bu siire¢leri kendi hayatlarinda kullanmalari igin neler yaparsiniz?

Hayir ise; Ogrenciye bir arastirma projesi verseniz bu projeyi hangi
basamaklara uygun hazirlamasini ni¢in istersiniz?

6) Bilimin dogasi ve tarihsel gelisimi hakkinda bilginiz var m?

Evet ise; 6grencilere bu kavramlar hakkinda anlayis kazandirabilmek i¢in neler
yaparsimniz? Ders siirecinde bu kavramlar1 6grencilerin anlayabilecegi sekilde nasil
islersiniz?

Hayir ise; bir konuyu anlatirken o konu tizerinde bilimsel ¢alisma yapan bilim
adamlarini tanitir musiniz?  Ogrenciyi bir bilim adam gibi diisiinmeye nasil sevk
edersiniz?

7) 21. Yiizyll becerilerinden biri de elestirel diisiinme becerileridir. Bu
kavram hakkinda bilginiz var m1?

Evet ise; 0grencilerde bu beceriyi gelistirebilmek i¢in ders uygulamalarinda
veya 0gretmenlik egitimi slirecinizde neler yaptiniz? Aciklar misin? Bilimsel siire¢
becerilerini kazandiran nasil erkinlikler tasarlarsiniz?

Hayir ise; ders anlatirken veya etkinlikleri bireysel mi grupla mi olacak sekilde

planlarsiniz?
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Ek 1 (Devam). Miilakat Sorular1

8) Problem ¢6zme becerileri hakkinda bilginiz var mi?

Evet ise; 0grencilerinizde problem ¢ézme becerilerini kazandirmak igin ders
ici veya ders dis1 yaptiginiz faaliyetler nelerdir?

Hayir ise; 6grencinin bir problem belirleyip bu problem dogrultunda
uygulayabilecegi basamaklar1 gelistirmek adina neler sunabilirsiniz?

9) Ogrencilerin  bilimsel ve teknolojik kavramlar1 dogru ve etkin
kullanmalarim saglayabilir misiniz?

Evet ise; bu kavramlar1 dogru bir sekilde kullanmalar1 icin neler yaparsiniz
ornek vererek aciklar misin?

Hayir ise; dgrenciler 1s1 sicaklik gibi baz1 kavramlar karistirir veya kavram
yanilgilarina sahiptir. Bu tiir kavramlar1 dogru kullanmalari i¢in neler yaparsiniz?

10)  Ogrencilere bilim ve teknoloji iliskisini dogru bir sekilde kavratabilir
misiniz?

Evet ise; bilim ve teknolojisi iliskisini dogru bir sekilde kavramalari i¢in neler
yaparsiniz?

Hayir ise; bilim mi teknolojiden dogar yoksa teknoloji mi bilimden dogar diye
bir soru ile karsilagsan bu iki kavramin ne oldugunu birbirleri arasindaki iliskiyi
anlamalar i¢in neler yaparsiniz?

11)  Atatiirk ‘iin bilim ve teknoloji ile ilgili diisiince ve goriisleri hakkinda
bilgin var mi?

Evet ise; dgretim siirecindeki uygulamalara Atatiirk ‘lin bilim ve teknoloji ile
ilgili bu goriislerini derse nasil yansitirsin?

Hayir ise; Atatiirk’lin bilime verdigi 6nemi * Hayatta en hakiki miirsit ilimdir
fendir” sozleriyle anlayabiliriz. Bilime verdigi degeri derste kullanmak i¢in bir seyler
yaptiniz mi1?

12)  Bilimsel ve teknolojik gelismeler ile toplum ve ¢evre birbirini etkiler mi?
Evet ise; bu etkilesim anlayisini 6grenciye kazandirmak i¢in neler yaparsiniz?

Hayir ise; bilimin teknolojinin insan ¢evre {izerine tiir etkisi oldugunu

gosterebilirsiniz? Avantaj dezavantaj durumlarini gosterebilecek ne tiir planlar

yaptiniz?
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13)  Fen ve teknoloji dersinde tehlike arz edecek bir konuyu anlatirken veya
deney yaparken giivenlik 6nlemi alir misimz?

Evet ise; 0gretim ortaminda 6grencinin can giivenligini saglamak i¢in ne tir
giivenlik 6nlemleri alirsiniz?

Hayir ise; yaptiginiz deneylerde etkinliklerde 6nlem alirsiniz degil mi?

14)  Uygulama yaptiginiz okulda veya ilerde gorev yapacagimiz okulda ozel
gereksinime ihtiyaci olan yani kaynastirma 6grencisi dedigimiz 6grencilere ozel
planlamalar yapilmal ni?

Evet ise; dersinizi anlatirken Ozel gereksinimli ve 6zel egitime gereksinim
duyan 6grencileri dikkate alan ne tiir uygulamalara yer verirsiniz?

Onlar egitime ve dgretime kazandirma baglaminda ders i¢i veya ders dig1 ne
tiir planlamalar yaparsiniz?

Egitim aldiginiz okulda 6zel egitim dersi aldiniz bu konuda ne tiir etkinlikler
yaptiniz?

Hayir ise; onlarin derse katmak i¢in bagka alternatifleriniz nelerdir?

15)  Fen bilimleri dersini anlattiktan sonra Ogrencilerin gelisimlerini izlemek
bir degerlendirme yapmak gerekir mi?

Evet ise; 6grencilerin gelisimlerini izlemek i¢in ne tiir degerlendirme yapmak
gerekir? Degerlendirme yaparken nelere dikkat edilmelidir? Bu konuda siz olsaydiniz
nasil bir degerlendirme siireci hazirlardiniz?

Hayir ise; peki degerlendirme yerine gelisimleri saptamak icin neler
yapilabilir? Her 6grencinin bulundugu bir yas evresi ve sahip oldugu 6zellikleri vardir.
Ders plan1 hazirlarken degerlendirme yaparken bu gelisim ozelliklerine dikkat
ettiginizi gosteren bir uygulama hazirlamis olsaniz nasil yaparsiniz?

16)  Dersin 6gretmeni olarak Uygulanan 6l¢me aracindan elde edilen verileri
degerlendirebilir misin?

Evet ise; uyguladigin dl¢gme aracindan elde edilen sonug istenilen diizeyde de
olabilir istenilen diizeyin altinda da cikabilir. Olgme sonuglar istenilen diizeyde
cikarsa bunu 6grenci bazli nasil degerlendirirsin? ileriye yonelik neler yaparsin?
Olg¢me aracinda istenilen seviyede sonug ¢ikmazsa bunu nasil degerlendirirsin? Ne tiir

planlamalar yaparsin?
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Hayir ise; yani ders plam1 sonunda bir Olgme araci ile degerlendirme
yapacaksiniz. Bu degerlendirme sonucunda nasil bir yol izleyeceksiniz?

17) Cevre bilinci, fen ve teknoloji okuryazarhg gibi konular hakkinda
bilginiz var m?

Evet ise; Ogrencilerde bu kavramlari gelistirmek bu kavramlar1 giinliik
hayatlarina uygulayabilmeleri i¢in neler yaparsiniz? Aile, ¢evre, toplum ile nasil bir
etkilesim halinde olursunuz?

Hayir ise; Bransiniz geregi bu kavramlar hakkinda 6grenci bilgi sahibi olmali.
Siz bu bilgi akisini nasil saglarsiniz?

18)  Sizce Okul kiiltiir ve 6grenme merkezi haline getirilmesi gerekir mi? bu
kavramlar hakkinda bilginiz var nm?

Evet ise; okulun kiiltiir ve 6grenme ortami olmasi ne demektir? Bir okula
atandiniz. Gorev yaptigimiz okulu, kiiltiir ve 6grenme ortami haline nasil getirmek i¢in
ne tlir ¢alismalar yaparsiniz? Okulun kiiltiir ve 6grenme ortami haline getirilmesi i¢in
toplumla nasil bir is birligi yapilmalidir?

Hayir ise; kiitliphane bilim merkezleri bilim fuarlar1 gibi etkinlikleri okulda
ogrenciye tanitmak gerekir bu ve buna benzer etkinlikler gerekmez mi? Ogrenci
okulda sadece 6gretmeni mi bilgi kaynag: olarak goriir? Yoksa merak ettigi konular
arastirmasi i¢in bilgi kaynagina erismeleri i¢in 6gretmen olarak sizin de bir seyler
yapmaniz gerekir degil mi?

19)  Toplumsal liderlik yapabilme nedir? Bir 6gretmen olarak kendinizi
toplumsal bir lider olarak goriiyor musunuz?

Evet ise; toplumsal lider bir 6gretmenin 6zellikleri sizce nelerdir? Atandiginiz
okulda bu vasifta neler yaparsiniz? Okulunuzdaki eksiklikler konusunda nasil bir
liderlik yaparsiniz?

Hayir ise; mezun oldugunuz iiniversitede topluma hizmet uygulamalar: dersi
aldiniz bu kapsamda diisiiniince neler yaptiniz?

20)  Ogrenciler ulusal bayram ve torenlere katilmali midir?

Evet ise; 0grenciye bu sorumlulugu kazandirmak icin neler yaparsiniz? Bir

Ogrenciniz ulusal bayram ve torenlere katilmak istemiyor. Bu konu da onu nasil ikna

edersiniz? Ona bu sorumlulugu kazandirmak i¢in neler yaparsiniz?
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Hayir ise; peki manevi seylere deger vermek gerekmez mi? istiklal mars1 23
Nisan, 19 Mayis 29 Ekim gibi milli ve manevi degerleri yasatmak anmak i¢in neler
yapilmali?
21)  Kendinizi Mesleki acidan yeterli buluyor musunuz?

Evet ise; kendinizi meslek agidan alaninizda gelistirmek i¢in Ogrenim
hayatinizda neler yaptiniz? Mezun olduktan sonra neler yaptiniz?

Hayir ise; kendinizi alaninizda yetistirmek i¢in bir seyler yapmak gerekir degil
mi? alaninizla Seminere panele katilmak projelerde yer almak gibi.
22)  Bir fen bilimleri 6gretmeni fen ogretimine iliskin bireysel ve mesleki
gelisimini saglayabilir mi?

Evet ise; peki siz bir fen bilimleri 6gretmeni olarak bireysel ve mesleki
gelisiminizi saglamak icin neler yaptiniz?

Hayir ise; aldiginiz egitim boyunca mesleki olarak kendinizi gelistirmek i¢in

neler yaptiniz. Seminer konferansa katila vs.

23) Bilimsel arastirma yontem ve teknikler nelerdir? Bir fen bilimleri
ogretmeni bilimsel arastirma yontem ve tekniklerini bilmeli midir?

Evet ise; mesleki gelisiminizde bilimsel aragtirma yontem ve tekniklerinden ne
sekilde yararlandiniz? Nerelerde kullandiniz?

Hayir ise; yani makale proje gibi yayinlar yaptiniz m1?

24)  Mesleki gelisiminiz icin bilim ve teknolojiden yararlandiniz m?

Evet ise; ne sekilde hangi derste yararlandiniz? Hangi teknoloji araglarindan
yararlandiniz?

Hayir ise; kendi alanmizda kendinizi yetistirmek i¢in internet, yonetici
uzmanlar gibi hangi alanlardan yararlanirsiniz.

Size MEB tarafindan hazirlanan fen bilgisi 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri
ile ilgili 24 sorudan olusturdugum sorular1 sordum. Buna alternatif olarak 6grenim
hayatiniz i¢inde veya mezun oldugunuzda kendi kisisel ve mesleki gelisiminizi

destekleyecek herhangi bir faaliyette bulundunuz mu?
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Ek 2. Gonillii Onam Formu

BILGILENDIRILMiS GONULLU ONAM FORMU

Saym Goniillii Adayz;
Sizi Recep Tayyip Erdogan Universitesi’nde yiiriitiilen “Fen Bilgisi Ogretmenlerinin

Ozel Alan Yeterlikleri Uzerine Bir Durum Calismas1” baslikli arastirmaya davet ediyoruz. Bu
aragtirmaya katilip katilmama kararimi vermeden Once, arastirmanin ne amagla ve nasil
yapilacagini, bu arastirmanin goniillii katilimcilara getirecegi olas1 faydalari, riskleri ve
rahatsizliklarin1 bilmeniz ve kararimizi bu bilgilendirme g¢ercevesinde 6zgiirce vermeniz
gerekmektedir. Bu nedenle bu formun okunup anlasilmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Bu form
aragtirma sorumlusu olarak bizler tarafindan size sozel olarak aktarilan bilgilendirmenin yazil
seklini igermektedir. Formu imzalamadan 6nce size sozel olarak da anlatilan asagidaki bilgileri
bir kez daha dikkatlice okumak i¢in zaman ayiriniz. Katilmay1 kabul ettiginiz taktirde, tarafiniz
ve bilgilendirme esnasinda yaninizda olan tanik kisi tarafindan imzalanan bu formun bir
kopyas1 saklamaniz i¢in size verilecektir. Arastirmaya katilmak tamamen goniilliiliik esasina
dayanmaktadir. Calismaya katilmama veya katildiktan sonra herhangi bir anda ¢aligmadan
¢ikma hakkina sahipsiniz. Her iki durumda da hi¢bir yaptirima ve hak kaybina maruz
kalmayacaginizi bildirmek isteriz.

Arastirma Sorumlusu

Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Fen Bilimleri Enstitiisii

Yiiksek Lisans Ogrencisi

Reyhan BILGIN OZTURK
Arastirmanin Amaci

Gontlli olarak katilmanizi teklif ettigimiz ¢aligma bir tez aragtirmasidir. Amact; Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin 6zel alan yeterliklerine hangi diizeyde sahip oldugunu belirlemektir.
Arastirmaya Dair Arastirmaci ve Katilimc1 Hakkinda Bilgiler

Arastirma, Google Meet lizerinden aragtirmaci tarafindan goniillii katilimeilarin
verecegi email adreslerine gonderilecek olan bir link araciligi ile gerceklestirilip video olarak
kaydedilecektir. Arastirma 24 kisi ile yapilacak olup her arastirmaci ile tek tek goriisiilecektir.
Her arastirmaci Fen Bilgisi 6gretmeni olup arastirma yaklasik olarak 1,5 ( bir buguk) saat
stirecektir.

Arastirmanin Size Getirebilecegi Risk ve Rahatsizliklar Nelerdir?

Aragtirma internet ortaminda sizin kendinizi rahat hissedeceginiz bir ortamda
olacagindan herhangi bir riski yoktur. Yasanacak bir problem sadece internet ile ilgili olabilir.
Arastirmanin Topluma ve Size Olas1 Faydalar

Fen bilgisi 6gretmeni olarak sizlerin sahip olmas1 gereken 6zel alan yeterliklerine ne
Ol¢lide hangi diizeyde sahip oldugunuzu bilmek en dogal hakkiniz. Ciinkii bir programdan
mezun oluyorsunuz ve mezun olurken size kazandirilmasi gereken bir takim yeterlikler olmali.

Bu arastirmayla hangi diizeyde yeterliklere sahip oldugu saptanacaktir
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Ek 2 (Devam). Goniillii Onam Formu

Arastirmaya Katilma / Ayrilma Konusunda Haklarimmiz ve Arastirmacimin Haklarimzi
Koruma Giivencesi

Bu arastirmada yer almak tamamen sizin isteginize baglidir. Aragtirmada yer almay1
reddedebilirsiniz ya da basladiktan sonra herhangi bir zamanda birakabilirsiniz. Caligmaya
katilmama, ¢alismadan ¢ikma veya c¢ikarilma durumlarinda herhangi bir ceza ya da yarariniza
olan haklarin kaybi kesinlikle s6z konusu olmayacaktir. Aragtirma konusu ile ilgili arastirmaya
devam etme isteginizi etkileyebilecek yeni bilgiler elde edilmesi durumunda siz ya da yasal
temsilciniz bilgilendirilecektir. Arastirmanin sonuglar1 bilimsel ve egitim amaglar ile
kullanilacaktir. Sizden elde edilen tiim bilgiler tamamen aragtirma amaci ile kullanilacak, gizli
tutulacak, arastirma yayinlandiginda da varsa kimlik bilgilerinizin gizliligi korunacaktir.
fletisim Kurulacak Kisi(ler)

Arastirma ile ilgili herhangi bir sorunuz oldugunda veya herhangi bir olusacak
olumsuzluk durumunda bana 24 saat ulasabilirsiniz.

Reyhan BILGIN OZTURK:

Yukarida Belirtilen Hususlar Disinda Sorularimz Var ise, Bu Béliime Eklenerek
Cevaplandirilacaktir.
|:| Goniilliiniin sordugu ek sorular ve cevaplar

|:| EK bir soru bulunmamaktadir.

RIZA / ONAY / ONAM

Yukarida konusu ve amaci belirtilen aragtirmaya iliskin bilgilendirme boliimiinii
okudum ve asagida imzasi olan ilgili tarafindan 6nce s6zl1ii sonra yazili olarak bilgilendirildim.

Katilmam istenen ¢alismanin kapsamini ve amacini, gonillii olarak tizerime diisen

sorumluluklar1 tamamen anladim._Calisma hakkinda soru sorma ve

rtsma imkam buldum v min _edici vamitlar aldim. Ban Lismamn muhtemel

riskleri ve faydalari
sozlii olarak da anlatildi. Arastirmaya goniillii olarak katildigim, istedigim zaman gerekceli

veya gerekcesiz olarak arastirmadan ayrilabilecegimi ve kendi istegime bakilmaksizin

aragtirmaci tarafindan arastirma disi birakilabilecegimi biliyorum.
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Ek 2 (Devam). Goniillii Onam Formu

Bu kosullarda;

S6z konusu arastirmaya higbir baski ve zorlama olmaksizin kendi rizamla katilmay1
(¢cocugumun/vasimin bu ¢alismaya katilmasini) kabul ediyorum.

Gerek duyulursa kisisel bilgilerime mevzuatta belirtilen kisi/kurum/kuruluglarin
erisebilmesine,

Calismada elde edilen bilgilerin (Kimlik bilgilerim gizli kalmak kosulu ile) yaym igin
kullanilma, arsivleme ve eger gerek duyulursa bilimsel katki amaci ile iilkemiz disina
aktarilmasina olurveriyorum.

Ek bagkaca bir aciklamaya gerek duymadan, hi¢bir baski altinda kalmadan ve bilingli olarak

bu arastirmaya katilmay1 onayliyorum

Goniilliiniin (Kendi el yazisi ile) Velayet veya Vesayet Altinda Bulunanlar I¢in
Adi-Soyadi: Veli veya Vasisinin (kendi el yazisi ile)
Mletisim : Adi-Soyadi:
Tarih: Tletisim:
Imzasi: Tarih:
Imzast:
Terciime Yapanin (kendi el yazisi ile) Varsa Onay Alma Islemine Basindan
IAdi1-Soyadt: Sonuna Kadar Taniklik Eden Kisi (kendi el yazisi ile)
Mletisim: Adi-Soyadi:
Tarih: Tletisim:
Imzas: Tarih:
Imzas:

Goniilliiniin Dil / Iletisim Problemi var ise;
Goniilliiye tarafindan yapilan tim agiklamalari tercime ettim. Goniillitye toplam sayfadan,
bilgilendirme ve riza boliimlerinden olusan bu formun tiim sayfalarini okuyarak terciime ettim.

Terclime ettigim bilgiler goniillii tarafindan anlagilmis ve uygun bulunmustur.

Yukarida ismi yazili1 goniillilye / yasal temsilcisine tarafimdan aragtirmanin amaci, igerigi,
yontemi, fayda ve riskleri, goniilliiye ait haklar konusunda agiklamalar yapilmistir. Ayrica
goniilliiniin / yasal temsilcisinin igbu formu ayrintili inceleyerek imzalamasi saglanmustir.

Agiklamalart Yapan Kisinin;
Adi-Soyad:

Imzas:
Tarih (giin/ay/y1l):.../..../.....

Toplam 2 sayfadan olusan igbu Bilgilendirilmis Goniillii Olur Formu 2 niisha olarak

hazirlanmis olup, bir niishast goniilliiye teslim edilmistir.
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ETiK KURUL KARARI

—

K

T
RECEP TAYYIP EIRIIIDI'}AN UNIVERSITEST
S05YAL VE BESERI BILIMLER ETIK KURULU

DEGERLENDIRME RAPORU

Toplant Tarihi  : :2203/2022
Toplant K. Sayis : 202252

Recep Tayyip Erdegan Universitesi Lisansisti Egitimi Enstitiist Yitksek Lisans
Ogrencisi Reyhan BILGIN OZTURK “Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Ozel Alan

Yeterlikleri Uzerine Bir Durum Cabsmasi™ isimli projesi kapsanunda vilrlitillecek

calismalar igin 1zin talebi kurulumuzca degerlendirilmis olup;
% Etik agidan uygun bulunmustur,

O Etik agndan uygun bulunmarmstr,

[l Etik agidan dnerilen degigikliklerin yapilmasiyla uvgun bulunmustur,

Frol. D, Ahmet [shak DEMIR
Bagkan

Recep Tuyyvip Erdefan Universitesi Fener Mah. Zihnd Derin Yerleghesi 53140 RiZE

Tel: D464 223 81 D0 Faks: 0464 223 63 28
www.erdogan.edwtr
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